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Anotdcia

Cielom prispevku je zmapovat sucasny stav regiondlnej diferenciacie Slovenska a upozornit na hlavné trendy
regionalneho rozvoja. Hlavnou vyuzitou metodou prispevku je percepcna analyza. Prispevok sleduje dva rozmery
regionalnej diferencidcie Slovenska. V prvom rade potvrdzuje fakt, ze Slovensko je stale krajinou dvoch nodalnych
celkov s centrami v Bratislave a Kosiciach, zaroven ale zdoraznuje zvicsovanie nodalneho priestoru Bratislavy
na ukor Kosic. V druhom rade sa prispevok snazi poukdzat' na fakt, ze Slovensko smeruje k modelu krajiny s
velkymi regionalnymi disparitami. Na jednej strane je tu ekonomicky rozvinuty zdpad a severozdpad krajiny a na
druhej strane coraz chudobnejsi juh a vychod tizemia. Vysledkom prdce je zhodnotenie siicasného regiondalneho
rozvoja Slovenska. Prispevok poniika uivahy o dalsej regiondlnej diferencidcii Slovenska.

Klucové slova
regiony, regionalny rozvoj Slovenska, regiondlne disparity

Annotation

The aim of the paper is to map the current state of regional differentiation in Slovakia and to highlight the main
trends of regional development. The main contribution method used is perceptual analysis. The paper follows two
dimensions of regional differentiation of Slovakia. First of all, it confirms the fact that Slovakia is still a country
of two nodal units with centers in Bratislava and KoSice, but at the same time emphasizes the increase in the nodal
space of Bratislava at the expense of Kosice. Secondly, the paper tries to point out that Slovakia is moving towards
a model of a country with large regional disparities. On the one hand, there is an economically developed west
and northwest of the country, and on the other hand, an increasingly poor south and east of the territory. The
result of this work is the evaluation of the current regional development of Slovakia. The paper offers reflections
on further regional differentiation of Slovakia.

Key words
regions, regional development of Slovakia, regional disparities

JEL classification: R11, R58

Uvodom by sme mohli predstavit’ hlavné vyvojové etapy teorii regionalneho rozvoja a regiondlnej politiky. V
prvej polovici 20. storoCia prevladal neoklasicky pristup, ktory preferoval tedriu regionalnej rovnovahy.
Zakladnou koncepciou daného pristupu bolo zvySovanie mobility pracovnych sil, teda model — robotnici za pracou.
Po druhej svetovej vojne, najmi v rokoch 1950 az 1975 prevladol keynesiansky pristup. Ten bol zalozeny na teorii
regionalnej nerovnovahy, teorii kumulativnych pricin, teoérii polov rastu. Bol opakom neoklasického pristupu,
ponukal model - praca za robotnikmi. K realizacii modelu mali prispiet’ nastroje podporujtice priliv investicii zo
sukromného aj verejného sektoru do problémovych, ekonomicky poddimenzovanych regiénov. V 70- tych rokoch
20. storocia sa rozsiril neomarxisticky pristup, ktory operoval s tedriou regiondlnej nerovnovahy. Jeho principy sa
prakticky dali pouzit' v byvalych socialistickych krajinach.

V danych krajinach bola snaha o zjemnovanie regionalnych rozdielov. V niektorych krajinach sa to celkom darilo,
avSak za cenu straty ekonomickej vykonnosti a zniZzenia konkurencieschopnosti v medzinarodnom meritku. V
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zapadnych krajinach sa presadzoval v rovnakom obdobi neoliberalny pristup, ktory ponukal tedrie regionalne;j
rovnovahy aj nerovnovahy (napr. nova tedria rastu, tedria zavislosti na zvolenej ceste).

Od 80- tych rokov 20. storo¢ia ma silny vplyv inStitucionalny pristup, ktory sa opiera o tedriu regionalnej
nerovnovahy (napr. teériu priemyselnych teritorialnych utvarov, tedriu u¢iacich sa regionov. Zmyslom regionalnej
politiky podl'a spominaného pristupu by mala byt spolupraca a inovacie, teda podpora malych a strednych firiem,
Sirenie inovacii, networking. (Blazek, Uhlit, 2011)

Postmodernizmus je zamerany ,,antikapitalisticky*. Hovori o novej ($tvrtej) vlne urbanizacie vo veku informatiky.
S tym suvisia aj nové pristupy k Gzemiu, ako selektivne regionalne rozhodovanie, rozvoj iniciovany zdola,
sebadovera, doraz na lokalny potencial.

G. A. Hoekveld v praci ,,Regional geography must adjust to new realities” (1990) hovori o 6smych kl'icovych
pojmoch v sicasnej regionalnej geografii: svetovy systém, priestorova organizacia, populacia, socialna Struktira,
sidelny systém, komunikacny systém, priroda, civilizacia. "Ucebnicovym prikladom" nového pristupu k
regionalno-geografickému vyskumu je praca ,,The Changing Geography of the UK-revisited" (ed. Vince Gardiner
a Hugh Matthews), vydanej v roku 1999, v ktorej sa autori venujui témam, ktoré ozrejmuju zmeny v krajine v 90 -
tych rokoch. (in: Zubriczky, 2002).

2. Ciel’ a metod

Cielom prispevku je zmapovat’ sucasny stav regiondlnej diferenciacie Slovenska a upozornit’ na hlavné trendy
regionalneho rozvoja. Prispevok sa snazi rozputat diskusiu, ¢i doterajSie kvantitativne pristupy k hodnoteniu
regionalnej diferenciacia a regiondlnich disparit maji v sucasnej globalne orientovanej ekonomike a politike
opodstatnenie. Autor vychadza z rozsiahlych poznatkov realného regiondlneho vyvoja Slovenska, pricom sa
tentoraz neopiera o ziadne Statistické data. Hlavnou vyuzitou metddou prispevku je teda mapovanie v teréne,
pozorovanie, komparacia regiénov a percepcéna analyza.

3. Aktualne trendy regionalneho rozvoja Slovenska

NajkompaktnejSiu $tidiu o regiondlnom c¢leneni Slovenska napisal profesor Lukni§ v roku 1985. Jeho studiu
mozno povazovat v podstate za zhrnutie a vyhodnotenie regionalneho vyvoja na Slovensku ku sklonku
socialistického obdobia. Praca bola samozrejme ovplyvnena tym, Ze Slovensko bolo su¢astou Ceskoslovenska.
Praca prof. Lukni$a bola zalozena na porovnani primarnych prirodnych danosti izemia Slovenska s jeho redlnym
regionalnym rozvojom. Konstatoval, Ze primarny potencial niektorych regionov nebol vyuzity na ich va¢si rozvoj.
Jeho regionalne ¢lenenie a zavery su aj v dnesnej dobe vel'mi cenné. Slovensko sa v§ak posunulo a su¢asné ¢lenenie
je scasti odlisné.

P. Korec (2005) hodnoti 10 faktorov podmienujicich regionalnu diferenciaciu Slovenska po roku 1989: primarny
potencial jednotlivych regionov Slovenska, izemno-spravne ¢lenenie Slovenska, faktor sidelnej hierarchie, faktor
makropolohovej atraktivity (zdpado-vychodny gradient), faktor charakteru osidlenia, faktor osobitosti
demografickych Struktir jednotlivych regionov, faktor velkej dopravnej infraStruktiry, faktor historickej
marginality, faktor (nevyhodnej) ekonomickej $pecializacie regionov a faktor depresnosti prilahlych regidnov
susednych Statov.

Pri hodnoteni prac zaoberajtcich sa regionalnym rozvojom Slovenska po roku 1989 mézeme konstatovat’, ze
hlavnym dévodom vzniku a prehlbovania regionalnych rozdielov st rozdielne moznosti regionov prispdsobit’ sa
ekonomickej a socidlnej transformacii. Podl'a viacerych autorov st za dva dominantné faktory podmienujiice
regionalny rozvoj postkomunistickych krajin Europy (plati to najmé o krajinach V 4) povazované faktor sidelnej
hierarchie a faktor makropolohovej atraktivity (Hampl 2001).

Pri vyskume regionalnych disparit a regionalnej chudoby na Slovensku v poslednom obdobi najviac poznatkov
prindsaju prace A. Michalka s viacerymi spoluatormi - Michalek, A., Podolak, P., Madajova Sladekova, M.,
(2018), Michalek, A., Madajova Sladekova, M., (2019), alebo Michalek A. (2015).

3.1 Dva sklony, dve nodilne centra

Korec (2005) tvrdi, ze zékladny vzorec regionalnej Struktury na Gzemi dnesného Slovenska bol polozeny v
poslednej tretine 19. storocia. Vzhl'adom na polohu v blizkosti centralnych oblasti monarchie sa v porovnani s
ostatnym tzemim dynamickejSie rozvijal region Bratislavy a celé zédpadné Slovensko. KoSicko-bohuminska
zeleznica a Povazska zeleznica, v tom obdobi prakticky jediné vykonné pozemné komunikacie, vytvorili dobré
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predpoklady pre rozvoj priemyslu a nasledne urbanizacie a celej ekonomiky regionov stredného a horného
Povazia. Region Kosic vd’aka Zeleznici a vyhodnej polohe k Miskolcu predstavoval v agrarnom tizemi vychodného
Slovenska ur¢ity, aj ked’ nie vel'mi vyrazny, ostrov priemyselného a urbanizovaného uzemia. V Bratislave v roku
1910 zilo okolo 93 000 obyvatel'ov a Kosice mali v rovnakom roku okolo 44 000 obyvatel'ov. (Urban, 2000)

Na Slovensku zostavaju zatial’ dva centralizacné regiony (sklony) - nodalne regiony Bratislavy a Kosic.
Pozicia Bratislavy ako centra regionu (zaroven Statu) je jednozna¢néa a dominantna. Bratislava ziskava rozhodujtice
kompetencie, aj zahrani¢né investicie.

Pozicia KoS$ic v ramci regionalne;j Struktiry Slovenska je slabsia a zial’ slabne. Hranica medzi vplyvom Bratislavy
a Kosic sa priblizuje ku Kosiciam. Nodalny priestor Kosic sa zazil na Gemeri aj pod Tatrami. Kosice by pocitili
vazne otrasy pri moznom odchode US Steel. Mesto so svojim nodalnym priestorom bude vyrazne ovplyvnené
vyvojom na Ukrajine. Sice sa ¢rtaji v meste mozné vicsie investicie v sektore informacénych technologii, ale na
druhej strane je otdzna udrzatel'nost’ projektov ako napr. priemyselného parku Kechnec ¢i Haniska. Z Kosic je
zaznamenana pomerne vel’ka migracia za pracou do Bratislavy a do zahranicia.

Bratislavsky sklon ma teda jadro v Bratislave, jeho tesnym obalom je suburbanna zona Bratislavy, a vonkajSim
obalom tzemie funkéného mestského regionu Bratislavy (ako ho identifikoval profesor Bezak). Ekonomicka sila
Bratislavy ovplyviiuje eSte $irSi priestor smerom k Dunajskej Strede, Nitre a PieStanom. V tomto priestore sa
kumuluje Coraz vacsia prosperita. Slovensko sa mozno meni na krajinu s jedinym dominantnym centrom, podobne
ako Rakuisko, Mad’arsko, ¢i Dansko. Na rozdiel od Mad’arska vsak Bratislava lezi prili§ excentricky a tak neméze
plnohodnotne vstrebat’ potencial celej krajiny a rovnako nevie poskytniit’ svoj potencial rovnako celej krajine.
Dany argument je mozno zakladom aj pre buduce zachovanie Kosic ako druhého nodalneho jadra. Kosicky sklon
(najmi ruralne oblasti) sa v§ak mdze premenit’ na socidlny kontajner, kde sa sustredi chudobné obyvatel'stvo
krajiny.

3.2. Dva regiony-dve tvare Slovenska

Slovensko sa ¢oraz viac regionalne diferencuje. Investicie, nezamestnanost’, demografické procesy indikuju, Ze na
Slovensku sa vytvaraju dva podcelky - zapadné a severozapadné Slovensko ako rozvinuty region a juzné a
vychodné Slovensko ako zaostavajuci region. Hranica medzi danymi podcelkami nie je priamka, dokonca nie je
ani liniova. Zhruba prebicha od Komarna, cez Levice, Zvolen, Brezno po Poprad a Vysoké Tatry. Vsetko
nasvedcuje tomu, Ze prvy region je coraz bohatsi a Zivotaschopnejsi a druhy region chudobnejsi. Samozrejme dané
regiony netvoria ziadny jednotny nodalny priestor a nie si vnutorne ani homogénne. Silnejsi region ma hlavny pol
rastu v Bratislave a perifériu na Kysuciach, Orave a v okrajovych horskych oblastiach. Slabsi region ma pol rastu
v Kosiciach, niekol'’ko mensich rastovych centier, ale celkovo pdsobi dojmom periférie Slovenska.

Silnejsi region moézeme pracovne nazvat’ region A a slabsi region B. Podl'a zoznamu Top 100 podnikov v roku
2013 publikovanom v ¢asopise Trend je az 47 podnikov z Bratislavy, ked’ priratame 4 podniky z Lozorna v tesnom
zazemi Bratislavy, tak to tvori nadpolovi¢nu Cast. V regione A je celkovo 89 podnikov a v regione B 8 podnikov
, z toho 3 v Kosiciach, po jednom v lokalitach Strazske, Michalovce, Hencovce, Gemerska Horka, Spisska Nova
Ves (modze byt vnimané ako rozhranie regionov A a B), 3 podniky su na rozhrani regionov A a B v regione
Komarna.

Ked’ sa pozrieme na najsilnejsie podniky, tak v top 50 s len dva podniky mimo regiénu A, obidva v KoSiciach -
US Steel a Vychodoslovenska energetika, na druhej strane v samotnej Bratislave sidli az 27 podnikov a d’alSich 7
podnikov v hodinovej dostupnosti od hlavného mesta - v lokalitach Skalica, Nitra, Hlohovec, Sala.

Chrbticou regionu A je povazsky dopravny koridor. Pribeh D1 ako spojnice medzi Bratislavou a Kosicami je dlho
rozvijany mytus o rychlom spojeni Bratislavy a Ko$ic. Uz Lukni$ poukazoval na rychlejsie a efektivnejsie spojenie
medzi Bratislavou a KoSicami juhom. Vel'mi potrebna dialnica D 1 je v podstate dolezité spojitko medzi
Bratislavou a Tatrami. Spojenie je o to dolezitej$ie, ¢im dostavaji Tatry viac a viac kapitalu - Statneho aj
sukromného z Bratislavy. Medzi Bratislavou a Vysokymi Tatrami sa buduje aj jedind Zelezni¢na trat’ s vysSou
rychlost'ou. Hlavna linia rozvoja Slovenska je jasne danad. Kym Bratislava je dominantnym ekonomickym a
rezidennym centrom krajiny, Tatry sa stdvaji dominantnym neurbanym priestorom, hlavnym javiskom
cestovného ruchu krajiny.

Uzemie Slovenska sa rozvijalo vzdy podl'a potrieb vi&§ieho $tatneho ttvaru, ktorého bolo st¢astou - Rakusko-
Uhorska, Ceskoslovenska. V stcasnosti, hoci je samostatnym Statnym utvarom sa rozvija v podstate v ramci
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potrieb Eurdpske;j unie, resp. celej Eurdpy, ¢i dokonca sveta. Zasahuji ho vplyvy unie, Ruska, azijskych krajin a
v podstate celej globalnej ekonomiky. Slovensko ma samozrejme isti moznost’ si korigovat’ vnutroregionalny
rozvoj pomocou regionalnej politiky. Vela prostriedkov na regionalny rozvoj a regionalnu politiku vSak prichadza
zo zahranicia, ¢o ma pochopitelne aj vplyv na tok penazi a investicii. Rozvoj Slovenska sa neda opisat’ len v jeho
hraniciach. Rozvoj zavisi od rozvoja Eurozony, od rozvoja susednych krajin. Hranice hraju ¢oraz mensiu tlohu
pri ekonomickych planoch. Investor Casto hlada lokalitu v strednej Eurdpe a nie v konkrétnej krajine ako
Slovensko, tob6z nie v konkrétnom regione Slovenska. Niektoré pohrani¢né oblasti Slovenska st sucastou
regiondlneho rozvoja pril'ahlych regionov v susednych krajinach. Na Slovensku je citit’ aj nodalny vplyv metropol
ako st Vieden ¢i Budapest'.

Predstava, Ze raz bude pohyb pracovnej sily v strednej Eurdpe tak flexibilny ako v USA, dava tusit, Ze nasledujtice
dekady prinest suboj z hl'adiska atraktivity Bratislavy, Budapesti, Viedne a d’alSich stredoeurdpskych centier,
medzi ktorymi bude prebiehat’ aj siit'az o pracovnu silu a migrantov. Bratislava vstupuje do tejto faze s niektorymi
vyhodami. Mesto ma atraktivnu polohu na styku troch (az Styroch S§tatov). Tvori dopravny uzol (plan
multimodalneho dopravného uzla medzi Bratislavou a Malackami). Bratislava vynika v sidelnej, administrativne;j,
politickej aj ekonomickej hierarchii v ramci krajiny. Jej pozicia tak dominantna, Ze v podstate dokaze pritiahnut’ a
absorbovat’ rozhodujucu ¢ast’ celkového potencialu krajiny (napriklad sustredit’ mozgy). Otazka je nakol'ko uspeje
v nadnarodnej sutazi s okolitymi centrami v strednej Eurdpe.

Slovensko sa tei z relativne Gispesnej transformacie ekonomiky, ktora priniesla krajine zdanlivii prosperitu. Zial’,
takmer cely ekonomicky rozvoj sa koncentroval v §irSej oblasti Bratislavy a na Povazi.

Pri nezmenenom vyvoji hrozi, Ze vznikaji na Slovensku dva vyrazne odlisné celky — vyspelejsi zapad a sever a
zaostalejsi juh a vychod. Cudia z druhého celku budi mat’ dve moznosti, bud’ emigrovat’, alebo sa stotoznit’ s tym,
ze budu zit’ v regidne s tretinovou Zivotnou troviou z hl'adiska Statneho priemeru. Tomuto zodpovedaju aj celkom
nové projekty rozvoja dopravnej infrastruktiry na Slovensku, ktoré este viac diskvalifikuju rozvoj juhu a vychodu
krajiny. Juh a vychod sluzia len ako tranzitné regiony na dovoz energii a surovin z byvalého Sovietskeho zvazu.
Svojskou pomocou vychodnému Slovensku sa ukazuje byt aj projekt Sirokorozchodnej trate z Kosic do Bratislavy.
Tento napad len potvrdzuje projektovanu funkciu vychodnému a juznému Slovensku ako koridorovému regionu
bez cielovych investicii. Zapadné Slovensko sa ekonomicky, socidlne a demograficky bude viac podobat
zépadnému Mad’arsku alebo zapadnému Pol’sku a vychodné Slovensko vychodnému Madarsku alebovychodnému
Pol'sku. Dojde k prehlbovaniu socidlnej separacie, vytvaraniu socialne a etnicky homogénnych regiénov, obci a
sidiel.
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