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Anotdcia

Inovacie su neodmyslitelnou sucastou kazdodenného zivota. Tvoria dolezitu cast vo vsetkych sférach zZivota a
predstavuju neodmyslitelny smer pri identifikovani mnohostranného rozvoja krajin a ich regionov. Hlavnym
cielom prispevku je identifikovat, analyzovat’ a zhodnotit vybrané indikatory zamerané na inovacie a vzdelavact
systém v Slovenskej republike v porpovnani s Finskom a EU a ich vplyv na rozvoj krajiny a regiénov. V prispevku
boli popisané zakladné pojmy potrebné pre detailnejsie porozumenie dosiahnutych vysledkov. Pri ziskavani
empirickych udajov boli pouzité metody priameho zberu tidajov pomocou analytickych, selektivnych a syntetickych
postupov, predovsetkym zo Statistik a databaz OECD, Eurostatu a European innovation scoreboard. DoleZitou
sucastou pre pochopenie cielov avyznamu skumanych faktorov bolo zhodnotenie inovacii na zaklade
identifikovanych indikatorov suvisiacich so vzdelavanim, zamestnanostou a vyvojom a vyskumom v
porovnavanych krajinach. Napriek dvom preukazatelne odlisnym systéemom edukdcie, Slovensko je zaostavajucou
krajinou za lidrom v inovacnom pristupe k dosahovaniu vzdelania vo vsetkych ukazovateloch. Na zaklade
vysledkov vyskumu mozno konstatovat, ze jednym z rozhodujucich dévodov, preco Slovensko zaostava za Finskom
a aj priemerom Eurdpskej unie je nizsia podpora vydavkov na vyskum a vyvoj zo strany Statu, co moze mat’ suvis
aj s disparitami medzi krajinami a ich regionmi.

KUPucové slova
inovdcia, rozvoj, vzdelavanie, vyskum a vyvoj, zamestnanost

Annotation

Innovations are an essential part of everyday life. They form an important part in all spheres of life and represent
an essential direction in identifying the multilateral development of countries and their regions. The main aim of
the paper is to identify, analyze and evaluate selected indicators focused on innovations and education system in
the Slovak Republic in comparison with Finland and the EU and their impact on the development of the country
and regions. The basic concepts necessary for a more detailed understanding of the achieved results were
described in the paper. While the empirical data were obtained, methods of direct data collection using analytical,
selective and synthetic procedures were used, in particular from OECD, Eurostat and European innovation
scoreboard statistics and databases. An important part of understanding the objectives and significance of the
factors examined was the assessment of innovation based on the indicators identified in relation to education,
cooperation and development and research in the countries under comparison. In spite of two demonstrably
different educational systems, Slovakia is a lagging country behind the leader in an innovative approach to
achieving education in all indicators. Based on the results of the research, it can be stated that one of the decisive
reasons why Slovakia lags behind Finland and the European Union average was lower support for R&D
expenditures by the state, which may also be related to disparities between countries and their regions.
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V stcasnosti dolezitym faktorom rozvoja z pohladu EU sa stiva vzdelavanie a prave so vzdelavanim stvisi aj
vyznamnd podpora sustredend na aplikaciu efektivnych inovacii v jeho systéme. Inovaciu povazoval za vyznamny
faktor rozvoja uz vyznamny Cesko-rakisky ekoném Josef A. Schumpeter (Jiticek, 2014). Podl'a Adamka et al.
(2015) je inovacia zékladnym prvkom vytvarania trvalého hospodarskeho rastu. Libears a Mayer (2011) povazuju
inovaciu za hnaci motor hospodarskeho rastu a st zékladnym predpokladom rozvoja odvetvia odvetvia, regionu
a celej krajiny. Ako uvadzaju Melichova et al. (2015), stav ekonomickych ale aj socidlnych disparit ¢asto krat
zéavisi aj od vidieckosti tzemia. S tym moze suvisiet' aj Groven vzdelanosti populacie. Podl'a Tomlaina (2009)
inovacia ma byt hlavne hybnou silou ekonomiky. Krajiny, ktoré mali v minulosti realizovat’ investicie do inovacii,
su dnes konkurencie schopné a ekonomicky vyspelejSie, pretoze investicie do inovacii priniesli ocakavany efekt.
Ching-Fang Yu a Hung-Wen Lee (2010) charakterizujti inovacnti vykonnost' ako meranie vykonu prijatého
nového pristupu, alebo ako nové kritérium, ktoré meria vykon organizacie. Podl'a Bobakovej (2007) chapeme
inovacnu vykonnost’ ako vysledky uskutocnenych vyvojov a vyskumov ako na Slovensku, tak aj v Eurdpskej tnii
apreto ma byt inovacnd vykonnost dblezitou hybnou silou pri vyvoji ekonomiky. Tie ekonomiky, ktoré sa
v minulost’ zaoberali hlavne vyvojom a vyskumom, v dne$nej dobe vykazuju vysoky stupeil inovacnej vykonnosti.
ZizPavsky (2012) charakterizuje inovaénii vykonnost ako jeden z najlepsich ukazovatelov ispechu inovécii. Preto
by malo byt meranie inovacii prostrednictvom inovac¢nej vykonnost’ u¢inné alebo aj efektivne. Fried, Knox Lovell
a Schmidt (2008) definuju efektivnost’ ako porovnanie optimalnych a ziskanych hodnét vystupov a vstupov.
TaktieZ ju definuji ako jednotkovy efekt nakladov a zdrojov. Lisy a kol. (2007) dodavajt, Ze efektivnost je
schopnost’ ekonomickych subjektov a ekonomiky, vyuzivat’ ¢o najracionalnejSie existujuce zdroje, vybrat si a
vyuzit’ na hranici produkcie vzacne vyrobné faktory. Na zlepSenie efektivnosti financovania vzdelavania by bolo
rieSenim vytvorenie jednotnej koncepcie a nu nadvézujlcej legislativy, tvrdi Balazova, Papcunova (2015).

Inovacny proces musi mat’ hlavne priaznivé podmienky, ktoré musi vytvarat’ predovsetkym §tat. Chajdiak, Arbe,
Novotna (2011) definujii inovacny proces ako uskutociiovanie inova¢nych zmien. Inova¢ny proces maju tvorit’
nasledovné fazy : vyvoj, vyskum, veda, vyroba a vyuzitie. Vysledkom inova¢né¢ho procesu ma byt realizovana
inovacia, Cize realizovana zmena. Eurdpska komisia urcila, Ze inovacna politika je siiborom politickych opatreni,
ktoré maju sluzit' na zvysenie efektivnosti a mnozstva inova¢nych aktivit. Takato politika obsahuje hladiska
vyskumno-vyvojovej politiky, vzdelavacej politiky, technologickej politiky a je taktiez zlozkou priemyselnej
politiky dodavaji Burger a Urbanc¢ikova (2010). V sucasnosti plati na Slovenku ucelena inovacna stratégia na roky
2014-2020. Ako je v nej uvedené vychodiskovym navrhom na jej spracovanie bol Narodny strategicky referenény
ramec Slovenskej republiky na roky 2007-2013, stratégia Eurdpa 2020, program EU Horizont 2020, Inova¢na
politika pre Slovensk republiku na roky 2007-2013, Programové vyhlasenie vlady Slovenskej republiky na roky
2012-2016, taktiez aj strategické materialy ustrednych organov $tatnej spravy ako aj skiisenosti s implementaciou
Inovacnej politiky Slovenskej republiky. V dokumente je hlavne zdoraznena ddlezitost’ inovacii v modernom
hospodarstve Slovenskej republiky, ¢im poukazuje tak na potencial Slovenskej republiky ako aj na obmedzenie
inovacnej aktivity. Taktiez sa v dokumente porovnava stav inovacnej vykonnosti v rdmci Eurdpskej unie. Preto
v oblasti inovacii je jeho hlavnym zamerom stanovit’ strategicky ciel’ a identifikovat’ nastroje podpory a dané
aktivity pre zlepSenie situacie v Slovenskej republike. Urad vlady SR (2010) Sabelova, Kolosta a Kral’ (2017)
vramci vyskumu zameraného na inovécie popisuji zakladné ciele programu Uciace sa regiony, ktoré su zamerané
najmd na podporu vedy a vyskumu, inovacii, zamestnanosti, udrzatel'ného rozvoja a ekonomickej vykonnosti.
Winklerova a Zitek (2017) dodavaju, Ze je doleZité poznat a vybrat’ také ukazovatele, ktoré sii povazované za
vhodnych reprezentantov inova¢ného potencialu a ekonomickej vykonnosti regiénov a krajin na znalostnej
a vyskumnej baze.

2. Ciel’ a metodika

Hlavnym ciel'om prispevku je zanalyzovat, porovnat’ a zhodnotit’ vybrané indikatory zamerané na inovacie a
vzdelavaci systém v Slovenskej republike v poropvnani s Finskom a EU a ich vplyv na rozvoj krajiny a regiénov.
Zhodnotenie inovac¢nych indikatorov pristupu k vzdelaniu v krajinach je zlozitou ulohou, nakolko kazda krajina
ma svoj vlastny inovacny systém v oblasti vzdelavania, a preto, co moze byt’ vhodna inovacia pre jednu krajinu,
nemusi znamenat’ vhodntl inovaciu aj pre druhil. Zamerali sme sa na Cast’ skupiny ukazovatel'ov, ktoré sleduje
Eurdpska unia vramci celkového posudzovania ahodnotenia inovacii predovSetkym v oblasti tercialneho
vzdelavania, doktorandského $tudia, publikovania a spoluprace s praxou. Pre spracovanie analyzy boli pouZité
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primarne aj sekundarne zdroje udajov. Pre pochopenie zakladnych dat bolo potrebné na zaciatku vykonat
deskripciu inovacii, inovaénej vykonnosti, procesu inovacii a v neposlednom rade inovacnej politiky skimanych
krajin. Na zaklade zberu a vyhodnotenia informacii bola uskutoénena syntéza udajov z literarnych zdrojov
prostrednictvom odbornej literatury zameranej na inovacie, vzdelavacie systémy a spdsoby vzdelavania. Pre
ziskanie a naslednl interpretaciu kvantitativnych a kvalitativnych Statistickych udajov boli pouzité dokumenty
ministerstva Skolstva Slovenskej republiky a Finska, ktoré su dostupné z vac¢sej Casti na internetovych strankach.
Najdolezitejsim zdrojom udajov boli Statistické udaje, ktoré boli ziskavané z internetovych databaz OECD,
Eurostat a European innovation scoreboard, ktoré boli skimané vo¢i priemeru EU, pripadne bazickému roku.
Zaroven bol délezity zber a vyhodnotenie udajov k ukazovatel'om inovacii zameranych na vzdelavaci systém, kde
bola potrebna nasledné analyza ziskanych udajov a vizualne spracovanie analyzovanych tidajov. Prioritou je preto
hlavne identifikovat’, popisat’ a zhodnotit’ tieto ukazovatele a nasledne interpretovat’ vplyv inovacii a vzdelavania
na rozvoj krajiny jej sucasti.

3. Vysledk

Kazdy rok je pripravovany Eurdpsky inovaény ramec, ktory svojou spravou poskytuje kritéria prostrednictvom,
ktorych mézeme porovnavat a hodnotit’ vykonnosti vyskumu a inovécii v ¢lenskych Statoch Eurdpskej unie
a taktiez poukazuje na slabé a silné stranky systémov inovacii a vyskumu. Tato sprava slizi ako nastroj Eurdpske;j
komisie a taktiez je stiCastou Lisabonskej stratégie, stratégie Europa 2020 a pri spojeni s regiondlnym indexom
inovativnosti je povazovany za jeden z najlepsich spdsobov ako vyhodnotit’ inovacie. Pre zhodnotenie inovéacii vo
vzdelavacich systémoch boli zvolené krajiny pre komparaciu Finsko a Slovenska republika. Finsko preto, lebo je
vSeobecne zname, Ze je to krajina, ktord ma jeden z dlhodobo najlepSich vzdelavacich systémov. Slovensku
republiku preto aby bolo mozné poukazat’ na urcujice rozdiely vo vzdelavacich systémoch ale aj zna¢né zlepSenia,
ktoré je mozné uskuto¢nit. Pre dostatocné vyhodnotenie inovacii a vzdelavania vybranych krajin boli pouzité
statistiky OECD, Eurostatu a European innovation scoreboard a boli vybrané ukazovatele, ktoré suvisia najma so
vzdelavanim, zamestnanostou, vyvojom a vyskumom. Slovenska republika sa podla European Innovation
Scoreboard nachddza na 21. mieste v ramci Eurdpskej tnie a patri do skupiny takzvanych miernych inovatorov.
Spomedzi 14 krajin, ktoré patria medzi miernych inovatorov sa Slovenska republika umiestnila na 9 mieste so
zavermi, ze je schopna realizovat’ inovacie aj s malym poctom l'udi. Za relativne silné stranky inova¢ného systému
na Slovensku Eurdpska komisia oznacila vplyvy na zamestnanost’, dopady na predaj a l'udské zdroje. Relativne
nedostatky st podl'a nej priamo u inovatorov, v intelektudlnych aktivach a atraktivite vyskumnych systémov. Kym
v oblasti ako vydavky na vyskum a vyvoj vo verejnom sektore sa situdcia v suvislosti s inovaciami na Slovensku
vyrazne zlepSila, pohorsili si kategérie ako poskytovanie investicii do spolocnosti, ktoré¢ pontikaju Skolenia
v oblasti informa¢no-komunikacnych technoldgii. Finsko patri medzi inovaénych suverénom a spomedzi piatich
krajin, ktoré sa zaraduju medzi inovaénych lidrov sa umiestnilo na tretom mieste s mierne klesajucim podielom
inovacnosti v poslednych rokoch.

Obr. 1: Podiel obyvatelov 30-34 rocnych s vysokoSkolskym vzdelanim v %
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Zdroj: Eurostat, 2018 — Vlastné spracovanie

Medzinarodné porovnavanie urovne vzdeldvania je zlozité, pretoze su vel'ké rozdiely v pristupoch, vzdeldvacich
systémoch ¢i urovniach, ktoré je potreba dosiahnut’ pri vysokoskolskom vzdelavani. Zameranie indikatora bolo na
uzku Cast’ populacie a to od 30 do 34 rokov, aby bolo mozné sledovat’ zmeny vo vzdelavacej politike, ktora vedie
k vysSiemu poctu vysokoskolskych absolventov. Z obrazku €. 1 je zrejmé, Ze na poprednom mieste sa umiestnilo
Finsko, ktoré je nad priemerom Eurdpskej unie. Za sledované obdobie do roku 2008 po rok 2017 je mozné vidiet’
existenciu relativne stabilného rastu zvySovania vzdelanostnej tirovne skimanych krajin, ktory reprezentuje narast
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obyvatel'ov s vysokoskolskym vzdelanim v pripade Finska o 6,1%, pricom v poslednom analyzovanom roku sa
Finsko nachadzalo aZ na hodnote 36,3% vysokoskolsky vzdelanych I'udi. Slovenska republika sa umiestnila pod
priemerom Eurdpskej unie. Za sledované obdobie je taktieZ zaznamenany rast obyvatelov s vysokoskolskym
vzdelanim a to o 8,2%, ¢o potvrdzuje trend aj inych krajin, ale je to stale hiboko pod priemerom EU. V roku 2017
bolo na Slovenku 20,5% obyvatel'ov s vysokoskolskym vzdelanim. Ako mézeme vidiet' v roku 2017 je rozdiel
medzi Finskom a Slovenskom v oblasti populacie s vysokoskolskym vzdelanim az 15,8%. SR ma teda v porovnani
s inymi $tatmi malo vysokoskolsky vzdelanych l'udi. Je ddlezité ale podotknit, Ze pri tomto porovnani sa musi
brat’ do uvahy aj orientacia na trh prace a zameranie $tidia na jeho potreby. Na Slovensku vd’aka silnejucej
ekonomike a meniacim sa podmienkam a ciel'om trhu prace je potrebné dbat’ na zameranie vzdelavania rovnako
ako aj na moznost preferovania pracovat’ pred vyssim stupiiom vzdelania. Pévodnym cielom EU bolo, aby do
roku 2020 aspon 40 percent populacie vo veku 30-34 rokov malo dokoncené vysokoskolské vzdelanie.
Nasledujiice grafy st merané vykonom vo vztahu k EU kde EU=100.

Obr. 2: Podiel medzinarodnej spoluprdace na vedeckych publikaciach v %
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Zdroj: European Inovations Scoreboard, 2018 — Vlastné spracovanie

Medzinarodné vedecké publikacie su dokazom kvality vedeckého vyskumu, pretoze spolupraca zvysuje vedeckt
produktivitu. Medzinarodna spolupraca vo vede ma v sti€asnost rastiicu tendenciu a zaujima vedcov z réznych
vednych oblasti. Na obrazku ¢. 2 mézeme vidiet' podiel publikécii, ktoré boli odpublikované s aspon jednym
spoluautorom so sidlom v zahrani&i. Finsko je v tomto pripade vysoko nad priemerom EU, kde spoloény vedecky
vyskum je na vécsej Grovni ako v SR. Uz vroku 2010 bolo vo Finsku v porovnani s priemerom EU
odpublikovanych 3x a v roku 2016 az 5x viac vedeckych publikacii. Za sledované obdobie mézeme konstatovat
narast vedeckych publikacii vo Finsku az o 57%, ¢o sa vysokym efektom odraza aj v pokracovani spolo¢nych
vyskumov a z nich plynticej tvorby spolo¢nych ¢lankov. Slovenska republika sa v pocte vedeckych publikacii
nachadza tesne pod priemerom Eurdpskej unie. V roku 2010 bolo v SR takychto publikacii 85%, ale v roku 2016
to bolo az 124% pri¢om za sledované obdobie mozeme taktiez konstatovat’ narast o 38%. V porovnani s Finskom
v roku 2016 je to ale stale az 4 nasobne menej. Spoluautorstvo vedeckych publikécii poskytuje cenné informécie
o socialnom kontexte vedy. Nové vedecké objavy si vyzaduju ¢astokrat nakladné a zlozité pokusy a prave na to st
potrebné medzinarodné vyskumné timy a diseminacia znalosti, nakol'ko prave globalne pdsobiaci vedci
a vyskumnici st schopni pracovat’ na vyskumno-vyvojovych projektoch v multikulturdlnych a narodnostne
zmieSanych timoch.

Dal§im faktorom s inovaénym vplyvom na rozvoj krajiny je podiel zahrani¢nych doktorandov a odraza mobilitu
Studentov ako efektivny sposob Sirenia vedomosti. Prilakanie vysokokvalifikovanych zahrani¢nych Studentov
doktorandského $tudia prispeje k vytvoreniu ¢istého rozumového profitu pre krajinu a zabezpeci sustavni ponuku
vyskumnych pracovnikov. Takyto stav je vel'mi ddlezity, pretoze Eurdpska unia musi byt’ redlnym konkurentom
z hladiska zahrani¢nych doktorandov. Problémom ale méze byt, Ze nie vSetky predmety si vyucované v cudzom
jazyku. Preto Finsko a Slovensko maji vo svojom narodnom programe inovovat’ vzdelavaci plan aj zvySenim
poctu predmetov vyucovanych predovsetkym v anglickom jazyku. Ako mézeme z obrazku €. 3 vidiet’, obe krajiny
sti pod priemerom EU. V porovnani Finska a Slovenska sa prva spominana krajina za sledované obdobie vyrazne
zlepsila v pocte zahrani¢nych doktorandov Studujucich v mimoeurépskych krajinach. Prave na jeho priklade je
mozné vidiet, ako ovplyviiuje dobre fungujuci systém vzdelavania, podiel vydavkov na vedu a vyskum a vnimanie
inovativneho pristupu k vymene informacii medzi krajinami. Sietovanie, medzinarodna spolupraca ¢i aplikacia
spolo¢ného vyskumu tvori jednoznacéne zaklad vnimania toho, ako sa v budtcnosti dokaze tento segment posunuit’
a ako je pripraveny vyuzivat' vystupy z tychto aktivit. Na tto skuto¢nost’ nadvazuje vyrazny vyse dvojnasobny
narast podielu finskych doktorandov vyuzivajucich moznosti $tudia v zahrani¢i v poslednom roku. V roku 2016
vramci Finska to bolo az 84% doktorandov vocéi priemeru EU, pochadzajucich z krajin mimo Eurdpskej tinie,
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pricom na Slovensku to bolo iba 38% z celkového poctu. Finsko dosiahlo 45% narast, pricom Slovensko iba 8%
narast doktorandov.Taktiez by bolo dobré pre zvysSenie oCakavanych efektov Skolského systému prilakat’
vysokokvalifikovanych zahraniénych doktorandov, ktori by priniesli viac vedomostného kapitalu a nepretrzity
prisun vyskumnikov.

Obr. 3: Podiel doktorandov Studujiicich v krajindch mimo EU ako % z celkového pocltu doktorandov
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Zdroj: European Inovations Scoreboard, 2018 — Vlastné spracovanie

Jednou z hlavnych hnacich sil hospodarskeho rastu v znalostnej ekonomike st vydavky na vyskum a vyvoj.
(obrazok €. 4) Vyvoj ukazovatel'a vydavkov je velmi dblezity a kIicovy pre budiicu konkurencieschopnost’
a bohatstvo krajin a Eurdpskej unie celkovo. Preto st vydavky na vyskum a vyvoj nevyhnutné pri prechode na
znalostnt ekonomiku, ako aj na zlepsenie vyrobnych technoldgii a stimulaciu rastu.

Obr. 4: Podiel vydavkov na vyskum a vyvoj vo verejnom sektore voci EU v %
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Zdroj: European Inovations Scoreboard, 2018 — Vlastné spracovanie

Ako moézeme vidiet investicie Slovenskej republiky do vyskumu a vyvoja neboli velké na rozdiel od Finska.
Slovensko ale za sledované obdobie zaznamenalo narast takychto investicii a to o vySe 101,3% z pévodnych
vydavkov HDP, ¢o znamend, ze v roku 2016 bola realna hodnota takychto investicii 0,79% z HDP (640,8 mil.
Eur). V ramci krajin EU je tento podiel jednym z najmensich a za Slovenskom st v tomto ukazovateli uz iba
Bulharsko, Malta, Cyprus Rumunsko a LotySsko. Toto porovnanie ale ukazuje, ze SR navySuje vydavky
medziroéne na VaV rychlejsie ako je priemer krajin EU. Pozitivom je, Ze od roku 2010 sa Slovensko posunulo v
investovani zdrojov do vyskumu a vyvoja spravnym smerom. Finsko naopak za sledované obdobie zaznamenalo
mierny pokles investicii na vyskum a vyvoj a to o 17,8% z bazického podielu HDP, ¢o ale nemalo vyrazny vplyv
na pokracovanie inovativneho spdsobu vo vzdelavani. Takyto pozitivny vyvoj na Slovensku mohol byt
zapricineny aj tym, ze vel'ké firmy, ktoré maju vyrobu na izemi Slovenskej republiky budt investovat’ do inovacii
v oblasti vyskumu a vyvoja v spolupraci s univerzitami SR a ktoré st ochotné poskytnut’ financné prostriedky na
vyvoj a inovacie, ktoré su dolezité pre ich samotnych na skvalitnenie a zlepSenie ich vyroby. Financovanie
vyskumno-vyvojovych procesov na Slovensku bolo do roku 2015 charakterizované prevahou verejného
financovania, predovsetkym zo zdrojov Strukturalnych fondov. Ziskanie vacsieho objemu financnej podpory z
podnikatel'skych zdrojov a partnerstvo medzi §tatnym a verejnym sektorom a sukromnou sférou, je jednym z
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cielov Stratégie Vyskumu a inovacii pre inteligentna Specializaciu schvalenej pre roky 2014 — 2020. T4 ma
prispiet’ k reforme vyskumu a vyvoja na Slovensku a priblizit ho k europskemu priemeru.

Obr. 5: Podiel malych a strednych podnikov tvoriacich inovacnu spoluprdacu v %
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Zdroj: European Inovations Scoreboard, 2018 — Vlastné spracovanie

Na obrazku ¢. 5 moézeme vidiet % podiel malych a strednych podnikov s ¢innostami v oblasti inovacnej
spoluprace. Ide teda o firmy, ktoré v priebehu porovnavanych rokov uzatvorili dohody o inova¢nych ¢innostiach
s inymi podnikmi alebo institiciami. Z vysledkov porovnanych krajin vyplyva miera zapojenia malych strednych
podnikov do inovacnej spoluprace. Ide o komplexné inovacie najméd v oblasti informacno-komunikaénych
technologii. Ddlezitost’ je kladena predovsetkym na Cerpanie informacii a vedomosti z réznych zdrojov, ako aj
spolupraca na moznostiach rozvoja inovacii. Taktiez je tu zaznamenany presun poznatkov medzi verejnymi
vyskumnymi institiciami a firmami a medzi firmami navzajom. Zameranie na malé a stredné podniky bolo hlavne
kvoli ich pomeru voci velkym podnikom, ked’ze tvoria 99,9% z celkového pocétu podnikatel'skych subjektov
a podiel’aji sa viac ako polovicou na tvorbe pridanej hodnoty na Slovensku. Vzdelavaci systém vo Finsku
realizovany bok po boku s inovaciami je jednym z najrozvinutejSich vzdelavacich systémov na svete. V porovnani
s nim §tatistiky SR a priemeru EU mierne zaostavaju. Za sledované obdobie Slovenské republika napriek tomu
zaznamenala rast 0 26,6%, ¢o bolo spdsobené aj pristupom politiky Statu tykajlicej sa zvySovania spoluprace medzi
sukromnym sektorom a vzdelavacimi a vedeckymi institiciami. V porovnani s Finskom je to ale stile menej ako
polovica. V niektorych rokoch zaznamenal skimany imdikator v podmienkach SR zna¢ny narast, ale nasledne bol
zaznamenany pokles a d’alSie stiipanie, priCom celkovo sa podiel inovaénej vykonnosti drzal pod priemerom
Eurdpskej tnie. Vyznamnou pomocou boli a su aj eurépske Strukturalne a investi¢né fondy, ktorych ¢erpanie a
vyuzitie je zamerané najmd na podporu vyskumu a inovacii, ako aj na zvySenie konkurencieschopnosti a
spoluprace. Da sa predpokladat, ze identifikovana spolupraca na inovaciach Slovenskej republiky sa bude aj
v d’al§ich rokoch zvySovat. Tento fakt je naplanovany aj v politike vzdelavania, kde je rozSirovanie spoluprace
s praxou prioritou pre dosahovanie ciel'ov spolo¢nosti a poziadaviek trhu prace. Aby Slovensko stabilne zlepsilo
svoju situaciu, bolo by vhodné sa zamerat’ nie len na samostatnu spolupracu podnikatel'ského a edukacného
prostredia, ale aj na vyhody a efekty z toho plyntice.

3.1 Dosah vzdelavania a inovacii na rozvoj krajiny a regionov

Na zéklade postupného rastu vyznamu inovacii pri rozvoji krajin a regionov Eurdpska komisia chape inovacie
hlavne ako mozné procesy efektivnej tvorby, zavadzania a vyuZzivania noviniek v hospodarskej a socialnej sfére.
Zaroven ale interpretuje inovacie aj ako procesy produkcie vyrobkov a sluzieb, novych metod prace a vyroby,
modernizacie organizacie a riadenia, ale aj zmeny podmienok a kvalifikacie prace. Tieto odli$né chapania vyustili
do stanovenia 3 zakladnych typov inovacii, medzi ktoré patria technologické, organizacné a prezentacné inovacie.
Prave organizacné su chapané ako procesy s pozitivnym vplyvom na rast konkurencieschopnosti ekonomickych
subjektov, regionov a krajin. Tomu nasvedcCuje aj fakt, Ze v suvislosti s rieSenim ekonomickej urovne krajin a ich
sucasti je potreba budovania silnych regiénov EU s podporou inovacii a programovom zabezpedeni politiky EU.
Naplnenie tohto ciel'a je mozné dosiahnut’ stimulovanim VaV, aby sa vysoké Skoly, vedecké institicie a ostatné
vyvojové kapacity mohli zapojit’ go tzv. globalneho vyskumu a vyvoja a tym spolupracovat pri podpore a rozvoji
medzinarodného inovativneho prostredia krajin aich regionov. Eurdpska komisia poklada za délezita ulohu
aplikovat’ viac vyskumu a inovacii a zdéraziuje, Ze krajiny ako aj cela unia sa inova¢nou moéze stat’ len vtedy, ak
budu vytvorené podmienky pre dopyt po inovaciach. Zaroven dodéava, ze do tejto dlhodobej stratégie sa musia
zapojit’ vSetky strany na Cele s verejnym sektorom, Statom, samospravami, podnikmi ako aj spotrebitel'mi, pretoze

190



XXII. mezinarodni kolokvium o regionalnich védach Shornik pfispevki Velké Bilovice 12.—14. 6. 2019

inovacny proces nezahfna len oblast’ podnikania, ale aj posobnost’ verejnych organov na vnutrostatnej, regionalnej
a miestnej trovni. Tato spolupraca pre inovacie vytvori ¢inny kolobeh novych napadov a posunie poziadavky
vietkych ako aj ich rieSenia na vyssiu uroveii. Clenské $taty ako aj ich niz§ie samospravne tGrovne zdoraziiuju
potrebu zvysenia verejnych vydavkov na vzdelavanie a hl'adanie rieSeni bariér existujicich v ramci vlastnych
vzdelavacich systémov a vyuzivania inovacii.

Rozvoj, inovacie a nové tvorivé schopnosti patria k urcujiicim faktorom prosperity ekonomiky krajin zaloZenej na
poznatkoch znalostnej ekonomiky. Z vysledkov viacerych vyskumnych publikacii sa javi regiondlna uroven ako
klacova pri formovani tychto schopnosti. Pre krajiny plati fakt, ze zdkladnym faktorom narodnej prosperity st
vzt'ahy medzi aktérmi, organizaciami a inStiticiami na tejto urovni. Ekonomicky uspech ale zavisi aj od vplyvov
socialnych kvalit regionov a ich ob&anov, tvorivosti, ich schopnosti ucit’ sa, prispdsobovat’ sa novym podmienkam
a vytvarat, uskutociovat’ a vyuzivat inovacie. Z vyskumov ale vyplyva, ze zmena podielu vydavkov na vedu
a vyskum sa prejavi s oneskorenim na vzdelanostnej Struktire aktivneho obyvatel'stva. Stcasne pri hodnoteni
krajin ako celku moézu byt’ vysledky tychto prieskumov len orienta¢né, nakol’ko az pri regionalnom hodnoteni je
mozné zistit’ disparity vzdelavacieho systému a uplatiiovania novych pristupov vo vede a vyskume. Cisla na
narodnej urovni st pomerne ovplyvnené najrozvinutej$imi regionmi, ktoré mozu vo finalnej Statistike skresl'ovat
skuto¢ny stav a potrebu vynalozenia vydavkov.

Inovacna stratégia a Inovacna politika vytvaraju priestor pre vznik, realizdciu arozvoj inovacnych Struktur,
podnikov a partnerstiev s vedecko-vyskumnymi a vzdelavacimi institiciami s cielom dosiahnut’ efektivny prinos
pre spolocnost’. Z vysledkov inovacnej politiky SR vyplyva, ze vedecko-vyskumné kapacity su koncentrované
najmé v zapadnej Casti SR a vytvarajl viaceré priestorové Struktury. V regionoch vychodného Slovenska, pripadne
jeho juznej Casti je nizSia koncentracia takychto centier a subjektov, pricom vo vsetkych regionoch Slovenska je
slabsie prepojenie vedecko-vyskumnej infrastruktiry so vzdelavacim systémom a praxou, ¢o odzrkadl'uje aj
vysledok porovnavania na urovni krajin. Je potrebné ale dodat’, Ze v poslednych rokoch dochadza k postupnému
zvySovaniu prepojenosti inovativneho vzdelavania s potrebami podnikatel'ského sektora a praxe. V ramci zakona
¢.309/2014 Z. z. ktorym sa meni a dopina zakon &. 539/2008 Z. z. o podpore regionalneho rozvoja je zadefinovana
Nérodna stratégia regionalneho rozvoja ako zakladny dokument na podporu regionalneho rozvoja na narodnej
urovni. V nej su identifikované zakladné oblasti tykajiice sa aj vzdelavania a inovacii, z ktorych plynl viaceré
zavery pre zlepSenie narodnej a regionalnej Grovne, ako budovanie celozivotného vzdelavania, zvysenie investicii
do vzdelania, zameranie sa na cielové potreby trhu v ramci vzdelanostnej Grovne a kvalifikacie pracovnych sil,
pripadne cielené vytvaranie a aplikovanie novych poznatkov ainovacii tykajicich sa edukacného procesu
s vplyvom na narodnu a regionalnu ekonomiku. Velkym prinosom pre regiony bolo schvalenie jednotlivych
regionalnych inovac¢nych stratégii a moznost’ financovania ich implementacie z externych zdrojov. Silnym
predpokladom dosiahnutia ziadaného ekonomického vyvoja je dodrzanie ¢o najvicsieho pristupu ku vzdelaniu
a poznatkom, vede a vyskume a fungujucim inovacidm. V pripade Slovenska mézu mat’ tieto ¢innosti rozhodujuci
strategicky vyznam. Prave preto medzi zékladné znaky rozvoja vedy a vyskumu a nadvdzujicich inovacii
a vytvarania prostredia pre znalostni ekonomiku patri objem finanénych prostriedkov vynalozenych na tieto
¢innosti a pocéet I'udi zamestnanych v popisovanom sektore. Z vysledkov hodnotovej komparacie je mozné
pozorovat’ rozdiely medzi jednotlivymi krajinami.

Viaceré tedrie a empirické vyskumy potvrdzuju délezitost’ vzdelavacieho systému a jeho institucii, predovsetkym
vysokych §kol a univerzit, ako vyznamnu tvorivt sucast’ nie len pre rozvoj v regione, v ktorom sa nachadzaju, ale
aj ako ekonomického aktéra na narodnej urovni. Tie pri skimani vztahov priestorovej ekonomiky plnia aj
spoloc¢ensku funkciu a povazuju sa za dolezitd sticast’ regionalnej a znalostnej ekonomiky a zaroven dostatocne
ovplyviiuju konkurencieschopnost’ regionov, ktora sa prejavi aj v zaujme obyvatelov inych krajin pri moznosti
vyberu vzdelavania sa na tychto univerzitach. Tento fakt ma za nasledok jednak vSeobecny rozvoj vzdelavacich
vedeckych institucii ale aj schopnost’ kreativity a otvorenosti vo¢i inovaciam na vsetkych stupiioch. Takisto je
potrebny doraz na rozSirovanie spoluprace, ato nie len medzi ucastnikmi vzdelavacieho procesu ale aj so
sukromnym a verejnym sektorom, kde je vhodné si zvolit' stratégiu pre rozvoj, ktora bude podporena
vypracovanim dokumentov stanovujucich pravidla aviziu rozvoja. Podiel vysokoskolsky vzdelaného
obyvatel'stva je jednym z rozhodujucich faktorov popisujucich vzdelanostna Groven krajiny, pripadne jej regiénov.
Takisto sluzi tento ukazovatel’ pri posudzovani Statistik tykajicich sa 'udskych zdrojov Ziaducich pre inovacné
aktivity. Tento podiel vysokoskolsky vzdelaného obyvatel'stva je uritym odzrkadlenim nastavenia a fungovania
vysokoskolského vzdelavacieho systému.
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Zaver

Neustala modernizacia je dolezitou sucast'ou rozvoja a priblizovania sa k vyspelej$im krajinam Europskej tinie.
Vzdelavanie v krajinach EU je rozdielne a to kvéli odlisnym metodam, kultire ale aj vyuzivanim inovécii. Finsky
a Slovensky vzdelavaci systém sa vzajomne od seba odlisuju a to v ekonomickom, pedagogickom ale aj socialnom
aspekte. Kvalitu vzdelavania ovplyviiuju do istej miery vyssie vydavky na vzdelavanie, ako podiel z HDP krajiny
smerujuci do vzdelavania, ale vel'kt tllohu zohrava aj socialno-kultirne prostredie. Finsko méa najma kvoli reforme
v 90. rokoch jeden z najlepsich vzdelavacich systémov v EU k ¢omu prispieva jeho neustila modernizacia a
akceptacia novych postupov kazdych pét rokov. Slovenska reforma vzdelavania by sa mala zamerat' aj na
zvySovanie kompetencii na Urovni miest a regionov, ktoré by mohli uc¢innejSie rozhodovat pri financovani
a orientécii vzdelavania na potreby trhu. Jednou z moznosti, ako sa priblizit’ ku inovatorskym krajinam moze byt
aj dlhodobé presadzovanie a naplhanie vizie dokumentu U¢iace sa Slovensko. Viditelny a podstatny rozdiel
charakterizuje podiel vydavkov na vyskum a vyvoj. Jednym z dévodov, preco Slovensko zaostava za Finskom
a aj priemerom Eurdpskej unie je spomenuta nizka podpora vydavkov na vyskum a vyvoj zo strany $tatu, ktora
dosiahla hodnotu za rok 2016 iba 0,79% z HDP (640,8 mil. Eur), ¢o je priblizne 3x menej v porovnani s Finskom
-2,75% v r. 2016 z HDP (5 926 mil. Eur). Priemer krajin EU bol na trovni 2,03% z HDP. Dal§im ukazovatel'om
bolo zhodnotenie medzinarodnych spoluprac na vedeckych publikaciach. V danom ukazovateli je vidiet’, ako je
Finsko vysoko nad priemerom krajin Europskej inie a ako rozsiruje svoje vedecké posobenie, ¢o priamo suvisi aj
z jeho pristupu k inovacidm aj zo strany Statu. Medzi dolezity indikator mozeme zaradit’ doktorandov, ktory
Studuju mimo krajin Eurdpskej unie, priCom jedine v tomto ukazovateli mézeme vidiet’, Ze obe krajiny su sice pod
priemerom Eurdpskej unie, ale v pripade Finska je v sledovanom obdobi viditeny podstatny narast. ZvySovanie
podpory mobilit a $tipendia pre Studentov na Stadium v zahranici st doélezitou sti€astou inovativneho pristupu ku
vzdelaniu, a to hlavne z dévodu rozsirovania vedomosti a zru¢nosti a ich uplatnenia a vyuzitia v krajine, ktoré
vyrazne prispievaju k rozvoju spolo¢nosti. Z dlhodobého pohl'adu inovacie zaistuju dosahovanie technologickych
zmien a novych ekonomickych cyklov. Inovacie zlepsuju socialno-ekonomické postavenie firiem, regionov a
celych krajin. Prave krajiny, ktoré dokazali ako prvé urCit’ a podporit’ perspektivne inovacie si zabezpecili
zvySujucu sa prosperitu. Zanedbanie systematickej podpory a nedostatoéna pozornost’ venovana inovaciam sa
prejavila v pozicii SR medzi krajinami EU. Najsilnej$i negativny trend predstavovala vysoka rezistencia
financovania vzdelavania, vedy, vyskumu a inovacii, priCom v zavislosti od schvélenej inovacnej politiky
a stratégie musi dojst’ k zvysSenej podpore vedy, vyskumu a inovacii a narastu finanénych prostriedkov pre vsetky
typy subjektov aj s vyuzitim externych zdrojov.
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