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Pridce, dilo, akce™

Hannah Arendtova

Y kritkém &asovém iiseku, ktery je mi vymé¥en, bych chtéla poloZit snad
trochu nedekanou otizku. Znf: v fem spo¢fvd aktivni Zivot? Co déldame,
kdyZ jsme akrivni ? MA4-1i mit tato otdzka smysl, je tfeba piipustit platnost
tradi¢nfho rozlifovdnf mezi dvéma zphsoby Zivota, mezi vita contemplativa
a vita activa, délenf, které se traduje v nafem filozofickém a niboZenském
my$lenf aZz do poldtku novovéku. Pfipust{me rovnéZ, Ze mluvime-li o kon-
templaci 2 o akci, nemdme na mysli jen uréité lidské schopnosti, ale i dva
odlifné zptisoby Zivota, Tato otdzka m4d rozhodné svilj vyznam. Nebof i v
pffpadé, Ze nezpochybfiujeme tradiénf nizor, jenZ pokldd4 kontemplaci za
stav vy¥&fho f4du, neZ je akce, ancbo poklddime-li akci za pouhy prostie-
dek, jehoZ skutednym cflem je konterplace, nemifeme pochybovat - a
nikdo nikdy nepochyboval - o tom, Ze lidské bytosti mohou proZft svij Zi-
vot, aniZ by se kdy oddali kontemplaci, zat{fmco nikdo nemiZe ziistat v
tomto stavu po cely Zivot, Jinymi slovy, aktivnf Zivot nenf jen t{m, demu se
vénuje veét¥ina lidf; jednd se také o to, femu nikdo nemiZe zcela uniknout,
Jo v podstaté lidského vidélu, Ze kontemplace zistdvd zdvisld na riznych {in-
nostech - na préci, kterd umoZiiuje vyrobu véeho, co je nezbytné k Zivotu
lidského organismu; na dflu, jez vytvdH vie potfebné k uchovdnf lidského
¥la; a konctné je zapotfebf 1 akce, kterou je organizovdn spoleény Zivot lid-
skych bytostf tak, aby byl zaji§tén kiid nezbytny pro neru$enou kontemplaci.
Prave prolo, Zc jsem zadala zmfnkou ¢ spoledné tradici, popisuji tfi z&kladnf
sloZky aktivnfho Zivota tradi¢nfm zplisobem, totiZ jako formy Cinnosti
slouZfcf kontemplacl. Aktiva( Zivot byl pFirozené vidy popisovdn témi, kdo
sami Xili kontemplativnfm zpOsobem Zivota. Z tohoto divodu byla vita ac-
tiva vidy definovdna z hlediska kontemplace - v porovndn{ s absolutnim
dufevnim klidem kontemplace se vScchny typy lidské aktivity zd4ly byt po-
dobné v tom smyslu, Ze byly charakterizovédny jako reklid, jako cosi nega-
livafho: a-skhelia &1 nec-otium, nedostatek volného €asu, ¢i absence podmi-
nck ke kontemplaci. Ped stavem dokonal¢ho dudevnfho klidu mizi veSkeré
zvlditnosti a jednotlivosti vitae acriva. Z hlediska kontemplace nazdleZ{ na
tom, ¢im byl klid porulen - jakmile jednou narufen byl,

* Pleklad plodndlky nazvand "Labor, Work, Action”, pfednesend pravd, J)O(J.DFD‘HE v roce
1957, Rukopis pfodndiky, publikovend dosud pouze ve francouzském pfckladu v belgické re-
vui Etudes phenomeénologiques, jo uloZen v Kongresové knihovnd ve Washinglonu (The Pa-
pors of Hennah Arondt),
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Vita activa se tedy tradi€né definovala z hlediska vira contermplativa. Byla ji
pfizndna jen velmi omezend role, protofe slouZila potfebdm a ndrokiim
kontemplace v Zivém téle. Virou v onen svét, jehoZ slasti umoZinje kon-
templace zahlédnout, kiesfanstvi potvrdilo druhofadou dlohu wira acriva;
piikdz4ni milnj bli¥niho svého pasobilo jako protivdha k tomuto hodnoceni,
JimZ se nova doba liSila od starovéku. Av3ak hierarchie pfisuzujicf konteny-
placi nejvys${ misto v ¥ad& lidskych schopnostf, je pivodu feckého a ne
kfestanského. Kontemplace coby Zivotn{ styl ostamé charakterizovala filo-
zofa jako takového, povySeného ve spolefenském vnimdn{ nad prostého
obana - obyvatele polis -, zabyvajfciho se politikou, DuleZité je - zde se o
tom mobu zminit pouze krdtce -, ¥e navzdory viemu, co byle kdy feleno,
kfesfanstv( nepozvedlo aktivn{ Zivot na vyznamn&j¥{ mfsto, ncosvobodilo
jej z jeho podfadného postavenf, a nepohliZelo na ngj, alespoit ne z teore-
tického hlediska, jako na néco, co mé sviyj viastnf vyznam a co je cflem
samo 0 sobd, Jakdkoli zména v tomto vzdjeniném vztahu nebyla oviem
moZnd, dokud pravda zistdvala jedinym jednoticfm principem hierarchizace
fddu lidskych schopnostf, pravda chdpand nadto jako pravda zjevend, jeX je
¢lovEku v podstaté déna, a nenf tudiZ vysledkem dulevnf aktivity - my3ienf
nebo usuzovan( - nebo poznidnfm, které z{skdvime aktem vyroby.

Naskytd se tedy otdzka, pro€ nebyla wira activa - s¢ vicmi svymi jednotli-
vostmi a vnitfnfm uspofdddnfm - objevena bezprostfednd po modernf roz-
trice s tradicf a "pfevrdceni” tradignrho hierarchického Fidu, po Marxové a
Nietzschové "prehodnocenf hodnot". Y&nd analyza by samozicjmé byla na
mist&, aviak v krdtkosti mitfeme odpovéd shrnout ndsledovné: je jiZ v pod-
stat® proslulého "pfevricenf{" filozofickych systémii &i hodnotovych hierar-
chif, Ze ponechdv4 netknuty vlastnf koncepénf rdmec. To platf zgjména pro
Marxe, ktery byl pfesvédlen, Ze k nalezen( pravdy - pravdy hegelovského
systému spodivajici v objasnéni dialektické povahy d&jin - stadf obratit He-
gela naruby. Dovolte mi strutné vysvétlit, jak sc tato shoda projevuje v da-
ném kontextu. KdyZ jsem vyjmenovala hlavaf lidské aktivity, tj. prdct, dfio
a akei, bylo zfejmé, Ze akce zaujimd v mém ZebfiEku nejvy88f misto. 'V
mffe, v nfZ se akce vztahuje k politické sféte lidského Zivota, je toto hodno-
cenf v souladu s pledfilozofickym, pfedplaténskym ndzorem bdZnym v Zi-
votd Yeckd obce. Ndstup kontemplace na nejvy$¥f stupeft Zeb¥Hku mél ve
skute¥nosti za ndsledek nové uspofdddnl hicrarchie, piestofe nebylo vidy
podepieno explicitnf teorif. (Staré hierarchii byla vzdivdna pocta jedté
dlouho poté, kdy uf byla ulenfm filozofi fakticky popfena.) Z hlediska
kontemplace byla nejvy$s{ formou aktivity nikoli akce, nybrZ dflo; vzestup
femesiné £innosti v Zebficku hodnot se objevil poprvé naplno v Platénovych
dialozich. Price zustdvala samozfejmé na pfifce nejnilf, zatimco politickd
aktivita, nutnd k Zivotu v kontemplaci, byla napff§t€ uzndvdna pouze do té
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mfry, do jaké mohla byt spodobnéna s aktivitou femesinika. Od politickeé
akece se daly ofekdvat trvalé vysledky toliko za pfedpokladu, Ze bude probi-
hat podle vzoru délné¢ &innosti. Trvalym vysledkem byl minén mir, ne-
zbymy ke kontemplaci. Nic se tedy nezménilo.

Podfvdme-li se nyn( na pfevrat, k némuZ do3lo v modemf dob€, uvédomime
si okamZité, Ze nejvyraznéj¥im rysem je v tomto ohledu oslava préce, coZ je
ta posledn{ v&, kterd by si v olich pffsludnika klasické spoleénosti, af if{m-
ské ¢i fecké, zaslouZila podobné postaven!. Aviak zamyslime-li se hloubgji,
zjistime, Ze tu nelo o préci jako takovou (Adam, Smith, Locke i Marx jed-
nomyslné pohrdajf otrockou, nekvalifikovanou prac{, jejimZ jedinym cilem
je konzumace), nybr¥ price produkiivni. Za standardn( vzor zde opét slouii
kritérium trvalych vysledki. Marx, bezpochyby nejvétd{ filozof price, se
tak neustile pokousel nalézt novou interpretaci price podle stdvajiciho mo-
delu délné Einnosti, naddle oviem na tikor politické aktivity. Ale néco se
pfece zménilo, Na politickou aktivitu se uZ nepohlii#f jako na vytyZovdani
neménnych zdkoni, které by mohly zhorovit Stét a jejichZ konednym vysled-
kem by byl spolehlivy produkt odpovidajlci pfesné vyrobnimu ndkresu -
jako by zikony a wstava byly zaménitelné za stil vyrobeny truhldfem podle
jasné pFedchozf predstavy. Politickd aktivita méla nynf "délat”, tj. zhotovo-
vat déjiny - vyraz se poprvé objevil u Vica - nikoli uZ stdt. Konednym. vy-
robkem dé&jin by byla jak zndmo beztf{dnf spolefnost pfedstavujicf konec
historického procesu stejné jako stil pfedstavuje konec procesu vyrobniho.
Jinymi slovy, vzhledem k tomu, ¥e na teoretické drovmi neprovedli "pre-
hodnocovaéi® starych hodnot nic jiného, neZ #e¢ viechno obrdtili vzhiru no-
hama, uspofdddn{ vita activa zlstalo téméf beze zmény. Tradiénf zplisob
my$lenf naddle pfevaZuje a jediny konkrétn( disledek nového pojetf spolf-
val v tom, ¥e fdd, jehoZ pivod a smysl vyplyvaly z faktické zkudenosti kon-
templace, sc stal vysoce problematickym. Nebof skutednou uddlostf, cha-
rakterizujicl v tomto ohledu modem( dobu, je fakt, Ze sama kontemplace
ztratila sviy smysl. Zde se touto uddlostf nebudeme zabyvat. Mfsto toho na-
vrhuji, abychom p¥ijali tu ncjstardf, predfilozofickou hierarchii a prozkou-~
mali podrobngji jednotlivé aktivity samotné,

Prvnf véc, kterd vds moZnd zaujala, je mé rozlifovdn{ mezi pracl a dilem,
rozlisovan{, plisobfcef pravdépodobné pondkud nezvykle. Inspirovala mé k
nénm jedna viceméné ndhodnd Lockova pozndmka o "prici naSeho téla a
dfle nadich rukou®. {V aristotelském Zargonu jsou pracujfcf ti, kdo "dfky
svému télu uspokojujl Zivoln{ potfcby”.) Fenomendln{ ukazatele, které
mluvl ve prospéch tohoto rozlienf, jsou dostatedng zfejmé, ne abychom je
mohli ignorovat., Piesto, aX na pdr roztrou$enych pozndmek - 2 vyznamného
svédectvl socidlnf{ch a instituciondinfch déjin -, nebylo na podporu této teze
udinéno takfka nic.
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V rozporu s timto nedostakem dokladu stojf prostd a2 nepopiratelnd skuted-
nost, Ze kaZdy evropsky jazyk, miouly jako saudoby, obsahuje dv& etymo-
logicky odlind slova pro to, co jsme si zvykli pokiddat za stejnou aktivitu.
Redtina rozlifuje mezi ponein a ergazesrthai, latina mezi laborare a facere,
francouzdtina mezi rravailler a oeuvrer, némdina mezi arbeiren a werken,
Vyrazy pro praci maji ve v8ech zminénych pfipadech konotaci odkazujict
na t€lesnou zkudenost souZenf a utrapy a ne nihodou se jich také ve v&3ing
piipadid uZivd pfi popisu porodnich bolestf. Poslednf, kdo téZil z tohoto pu-
vodniho spojeni byl Marx, kdyZ definoval prici jako "reprodukci Zivola je-
dince” a plozenf, tj. vytvdfeni "ciz(ho Zivota®, jako reprodukci dnihw.
Ponechdme-li stranou veSkeré teorie price, zejména modemf teoriec z doby
po Marxovi, a zastavfme-li se pouze u tohoto ndpadného ctymologického a
historického itkazu, je patrné, Ze prdce je &innost{ vyplyvajfcf z biolo-
gickych procesn téla, slovy Marxovymi metabolismus ¢loveka a pifrody,
neboli lidskd forma tohoto metabolismu, kiery sdflfme se v8cmi Zivymi or-
ganismy. Pracf Cloveék vytvdif vie, co je potfebné k zajifténf Zivotnfch pro-
cesu lidského téla. A protoZe Zivot je proces, jenZ - byt sméfujc k zdniku - je
sdm 0 sobé kolob&hem, i pracovnf aktivita mus{ byt poslu¥pna Zivotnimu
cyklu, kolob&hu t&lesnych funkcf, a plynout bez zastavenl dokud Zivot trvd,
v nepfetrfitém opakovanf. Na rozdfl od dfla, které kond( v okamZiku, kdy
je vyrobek zhotoven a zphsobily viadit se do spolefného svéia véel a
pfedméti, price se stdle pohybuje v uzavieném kruhu diktovaném Zivym or-
ganismem a konec Gtrap, jeZ s scbou pfinddf, nastdvd a¥ sc smrtf individudl-
nfho organismu.

Jinymi slovy produkuje prdce spoticbnf zboif, pfideniZ prace a spoticba ne-
jsou nic jiného, neZ dvé& neustdle se opakujfcf fize kolobéhu biologického
Zivota. Tyto dvé etapy Zivotnfho procesu ndsledujl jedna za druhou tak
t&sné, Ze téméf splyvajf v jeden a tentyX pohyb, ktery sotva skondf, zacfnd
nanovo. Na rozd(l od jinych lidskych &innost{ zistdvd pridce ve znamenf
nutnosti, "nutnosti pfeZitf", jak Fikdval Locke, &i, Feleno s Marxem, oné
"v&Ené potfeby nastolené pifrodou”. Proto pro Marxe nenf cflem revoluce
pouhé osvobozeni délnické tffdy, ale osvobozen! flovEka od price. Nebol
"vldda svobody zadfnd tam, kde koné( prdce vynucend nedosltatkem" a
okamZitymi "t€lesnymi potfebami”. Dnes ovSem vime, Ze k tomuto osvobo-
zenf - pokud je vibec moZné - nedochdzf osvobozenfm politickym, tj. hy-
potetickou beztifdnf spolednostf, nybr¥ dfky technice. Rfkdm-li "pokud je
to viilbec moZné”", volfm tuto vyhradu s chledem na to, Ze konzumace jako
etapa kolob&hu Zivého oraganismu je svym zplisobem rovnéZ price.
Spotiebnf zboZf jako okamZity vysledek pracovnfho procesu je svojl pod-
statou netrvanlivé. Jde tudiZ o zboZf, jeZ m4, slovy J. Locka, "krdtké trvin{
a nenf-li zav&as spotfebovdno, samo podléhd zkdze". Po kritkém pobytu na
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gvété se vraci zpét do pfirodniho procesu, ktery mu dal vzniknout, af uZ
pohlceno v Zivotmim procesu lidského Zivodicha &i vlastim rozkladem. V
podobé, jiZ mu vtiskla lidskd ruka, mizi rychleji neZ kaZd4 jind soucast
svéta. Patfl ke svEtu méné neZ co jiného, aviak zdrovenl pfedstavuje nejpfi-
rozen&jé( a nejpotfebn&jél ze statkl. PiestoZe jde o zboZ{ vyrobené Elové-
kem, objevuje se a zanik4 a je vyrdb&no a spotfebovdno v souladu s trvale
cyklickym pohybem pHrody. Proto také memi¥e byt "shromaZdovdno” a
"skladovdno”, coZ by vyhovovalo déelu, ktery vytkl Locke: ustanovit plat-
nost soukromého vlastnictvf, vychdzejfcl z prdva, jimZ lidé disponujf ja-
koZto majitelé viastnfho téla.

Avlak jakkoli je price zcela "neproduktivol”, jde-li ¢ to vyrobit néco trva-
lého - co by pfetrvalo nejen dobu ¢innosti jako takové, ale i dobu vyrobcova
Zivota -, je v jiném smyslu vysoce produktivnf. Lidskd pracovn{ sila je s to
vyrdbét vic spotfebnfho zboZf, neZ je tieba k pfeZitf jedince i jeho rodiny.
Tato pfirozend plodnost pracovnfho procesu umoZnila ¢lovéku zotrodit si a
vykofistovat svého blinfho a osvobodit se tak od bifm& vlasmiho Zivota.
Osvobozen{ nckolika jedincd pa tkor ostatnfch ped pdtlakem vlddnouct
tFfdy by oviem nchyvalo moZné bez této niterné plodnosti lidské prace. Ale i
lato specificky lidskd "produktivita® je souldstf pffrody a podilf se na nad-
bytku, s nfm# se v pffrodnfm hospodéfstvl setkdvdme na kaZdém kroku.
Jednd se jen o dal¥l projev onoho "plodte a mno¥te se”, kterym k ndm
promlouvd hlas pfrody.

Price, odpovidajfcf takto podmfnkdm samotného Zivota, se pod(lf nejen na
soufenfch a strastech, ale i na prostém $t€stf, s nfmZ si uvédomujeme, Ze
Jsme naZivu, "PoXchndn{ aneb radost z prdce”, které hraje takovou roli v
modernfch teorifch préce, nejsou jen prézdnd slova. Clovék, autor oné di-
myslnosti, jiZ nazyvame svétem, abychom ji odlidili od pfirody, a lidé,
spojenf jeden s druhym prostfednictvim &inu a feli, nejsou zajisté pouhymi
pl{rodnimi tvory. Aviak v mife, do jaké jsme toliko Zivymi bytostmi, je
pridce jedinym prostfedkem, kiery ndm umoZiiuje zostat v cyklu pfedepsa-
ném pffrodou a splyvat pokojng s rytmem ndmahy a odpofinku, price a
spotlcby, se Sfasinou a bezeflnou pravidelnostf, $ nfZ po noci nadch4zf den,
po Zivotd sourt, Odména za ndmahu a Gtrapy, jakkoli pomfjejfct, je dokonce
skutcdndjdl, méné bezvyznamnd nck ostatnf formy 5t&stl. Spo&fv4 v plod-
nosti pfirody, v klidoé divéfe ve skute¢nost, Ze ten, kdo "v potu tvdfe své"
splnil sviyj \ikol, je navidy souldstl pfirody, piftomny v budoucim Zivotd
svych d&tf a d&t( jcjich déef. Stary zdkon, poklddaje na rozdfl od klasického
starovéku Zivot za posvdtny, ncpovafuje smrt ani prdci za zlo (v ¥4dném
pifpadg je tedy nepokldds za argument proti Zivotu); pifb&hy patriarchil ndm
ukazujf, jak mdlo sc zabyvali smrif, jeZ k nim ptichdzela v dovémd znimé
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podob€ noci a v&ného edpolinku, a na ni¥ Cekali *v pokrodilém veku, s
tvall zbrdzdénou lety”".

PoZehndni Zivota v jeho celistvesti, typicke pro préci, se oviem neprojevuje
u dila, kde jde namejvy$ o putn€ kritkedoby pifval radosti provdzejicd
uspéiné ukonéen{ dila. PoZehnin{ price spodivd v tom, Ze silf a ocdména
nisleduji za sebou tak t&€sné, Ze vlastmé tvold jednolity celek, stejnd jako vy-
roba a spotieba; Stéstf je obsaZeno w¥ v pracovnfin procesu. Lidské bytosti
prosté nemohou dosdhnout trvalého 3t€stf a uspokojenf vné pedepsanégho
cyklu bolestného vyderpdn{ a blahoddrného movuobnoven( sil, Namsf-li se
rovoovaha cyklu - bfdou, pH niZ vyderpdnf nevede nef k nouzi, anebo ¥i-
votem bez nimahy, pfi némZ mlyny potfeby, spotfeby a trdvenf rozdrtf
bezmocné lidské télo nelftostm& aZ k smrti -, elementdmn? $tdsti re Zivota
mizf, Uréity pracovnf prvek je obsaZen ve viech lidskych Cinnostech, i v je-
jich nejvy¥fch formdch, v mife, v nff onu Cinnost vykondvdme jako "ru-
tinnf préci”, kterou si vydEldvime na Zivobytl a kterd nds drZf pH Zivotd.
Opakujfef se charakter, ktery zpravidla pocifujeme jako vylerpdvajlcl
bifmaé, je prdvé to, co ndm zajiSfuje minimum ZivodiSného uspokajent, jek
nemohou nahradit vzacné a kritkodobé ndvaly radosti, jakkoli vy¥znamuplné,
a bez néhoZ by byly nesnesitelné i stejné vzdcné, byt déletrvajfcl pfivaly
Zalu.

Dflo nadich rukou - na rozd{l od prdce na¥cho téla - ndm poskytuje oncn ne-
konefné rozlitny souhrn vécf, jeZ dohromady vytvafl umély lidsky prfby-
tek, svét, ve kterém Zijeme. Jde tu nikoli o spotfebn{ zboZi, nybrf o uZit-
kové predméty; jejich uZitf nepfedpoklddd jejich zkdzu, Doddvajl svétu std-
lost a pevnost, jichZ je mu zapotfebl, m4-li slouit za pfibytek tvorn tak
vratkému a smrteinému, jako je élovék.

Trvaly charakter svéta vécl nenf pochopiteing absolutn(, vécl slce nespotfe-
bujeme, ale opotfebujeme, a pokud tak neuwdinfme, rozpadnou se samy a
vrétf se do vieobecného pHrodnfho procesu, z néhoZ byly vyjmuty a protl
nému jsme je postavili, Zidle, ponechdna sama sobé &i vyvriena z lidského
svéta, se stane nanovo dfevem, kterd se rozloZf a vratl do zeme, z nf% pl-
vodné povstal strom, jenZ jsme porazili a pouZili jako materidl, urdeny k
dflu a k budovin{. PrestoZe viak pouZ(vin{ vede nutné k opotfebovinf do-
tyénych pfedméth, jejich zdnik nebyl v pldou, tj. nebyl cflem jejich vyroby,
tak jako je cilem "znien{" - okamZitd spotfeba - pecnu chleba; pouZivan{m
se vylerpdvd pouze jejich trvaly charakter. Jinymi slovy, zdnik je - ad ne-
vyhnutelny - nahodily, jde-li o pouZfvan(; je inherentn(, pokud jde o
spotfebu. Nejobylejndj$l pdr bot odlifuje od spotfebniho zboZf skutednost,
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ze se nepodkod{, nebudu-li je nosit; jakoZto pfedméty vlastnf, by{ sebe-
skromnéj&f, "objektivof® nezdvislost. PouZité nebo ne, zustanou uritou
dobu na svété, pokud je nékdo bezdiivodn neznilf.

Tato schopnost trvdn{ doddvd vécem svéta jejich relativnf nezdvisiost viadi
lidem, ktefl je vyrobili a ktef{f je pouZivajf. Jejich "objektivita® jim
umoZnuje snddet, "odoldvat™ a pfeZlt, alespofi po urfitou dobu, nenasytmé
potfeby a choutky svych Zivych uZivateld, Véci, ze kterych se skldd4 svét,
majl v tomto ohledu v lidském Zivoté stabilizaln{ funkci. Jejich objektivn{
charakter umoZiuje lidem, navzdory v& kolfsavosti a nestdlosti, nalézat
svou totoZnost ve vztahu k pfetrvdvajfc( stejnosti predmén, k Zidli, kter4 je
t4Z dnes i zftra, k domu, ktery byl svého ¢asu tyZ od narozenf a% do smrti.
Proti lidské subjektivité tu nestoj{ lhostejnost pffrody, nybrZ objektivita vy-
plodit lidské dovednosti. Nebof miZeme-li pohliZet na pifrodu jako na caosi
"objcktivntho”, je to diky tomu, Ze jsme z toho, co ndm poskytla, vytvorili
svlt pfedmétts vybudovavde vprostfed pFrody umélé prostfed!, jeZ nds pfed
nf chrdn(. Bez umélého svéta mezi ¢lovékem a pffrodou by existoval toliko
véény pohyb - nikoli objektivita.

Trvdn( a objcktivita jsou vysledkem vyroby, dila homo faber, jeZ spoéivd ve
zpfedmétnovan{, Pevnost, vlastnf i t¢m nejkiehéfm vécem, je ddna pie-
tvofenfm hmoty na materidl. Materidl je uZ vyrobek lidskych rukou, které
ho vyjmuly z pfrodnfho rdmce, af uZ pffmym usmrcen{m Zivotnfho pro-
cesi, jako v pFpadé stromu doddvajfcfho dfevo, ancbo stejné ndsilnym pre-
rufen(m pomalcjdfch pffrodnfch procesi, jako je tomu v pripadé Zelezné
rudy, kamene & mramoru, vyrvanych ze zecmskych vitrob. Prvek narulenf a
ndsil{ je pHtomny v kaZdém vyrobnfm aktu a &loveék jako tvirce umélého
lidského svéta byl vidy niditelem pfirody. Praxe ndsill je ncjclementdrnéjsi
zkuScnost lidské sfly a zdroven pravy opak bolestného a vydéerpdvajicfho
dsill, je% zakou¥fme pfi prosté prdci. To uZ nenf dobyvinf chlcba svého v
potu tvdfe, dfky nému¥ flovék mide sice stanout jaka pdn vedkerého
tvorstva, ale ziistdvd naddle stuZebnikem pHrody a zemé& a otrokem svych
vlasinfch pfrodnfch potfeb. Pdnecm pHrody se homo faber stdvd teprve
tchdy, je-li s to zndsilnit a do jisté mfry i znidit to, co mu bylo dino.

Proces vyroby je beze zbytku pfedurden kategorif 1i¢elu a prostfedki. Vyro-
beny pfedmét je konednym vyrobkem ve dvojfm slova smyslu - zakonluje
vyrobnl proces, jenZ je zdroven pouhym prostfedkem k dosaZenf tohoto
cllc. Oproti pracovnf aktivité, pfi n(Z jsou prdce a spotfeba jen dv& stddia
tého procesu, vyroba a ufvanf{ tvolf procesy zcela odli¥né. Vyrobnf proces
kon¢l v okamZiku, kdy je vyrobck dokonden, a tento proces se nemusf{ opa-
kovat. Opakovdn( je vyvoldno femesInfkovou potfebou zajistit si prostfedky
k pfeitf, a vychdz{ tudfZ z pracovnfho prvku obsaZenc¢ho v dfle. Opakovdn{
procesu mige ovlivnit té2 poptdvka po v&td{m mnoZstv( zboZf na trhu. V

372



obou pifipadech je proces opakovin z divoda voéjiich, na rozdil od nuce-
ného opakovani v rdmci price, kterd dovoluje Eloveku j{st, aby mohl praco-
vat, a nutf ho pracovat, aby mohl jfst. Jinymi slovy nelze zamé&fiovat zndso-
beni vyroby s opakovdnim, tfebaZe ten ktery femesinik mide mft pocit, fe
jebo price je prdvé pouhé opakovénf, a stroj by ji mohl vykondvat lépe a
produktivnéji. Aviak prvé skutednd znisobuje podet vécf, zatfmco druhé
podlébd toliko ndvratnému Zivotnimu cykly, v némZ vysledky miz{ téméf
tak rychle, jako se objevily.

Privodnim jevem vyroby je pfedem dany poldtck a pfesnd predv{datelmy
konec. Tato vlastnost sama o scbd odli¥uje vyrobu od ostatnfch lidskych
¢innost{. Préce, uzaviend v cyklickém pohybu biclogického procesu, nem
ani zaf4tek ani konec - znd jen plestdvky, intervaly mezi vylerpinim a ob-
novou sil. Akce, jak vyjde najevo pozdg€ji, miZe mft pevny poddtek, ale ni-
koli pfedem pfedvidatelny konec, Tato velkd spolehlivost dfla se obrdZf v
tom, Ze oproti akci nenf vyrobnf proces nezvratny. Ve, co lidské ruce vy-
robl, mohou také znidit, a Z4dny ufitny pfedmét nenf natolik nezbytny, aby
vyrobce nepiestdl jeho zdnik, aby si zkdzu dotydného pfedmétu nemohl do-
volit. Clov&k, tviirce svého umélého svéta, je pdnem nejen proto, ¥c obstdl
viii pifrodé, jejimZ se stal vlddcem, nybrZ i proto, Z¢ se stal pdnem sebe
sama a svého kondn{. CoZ neplat{ ani pro prici, pfi nfZ zustdvd podfizcn
svym Zivotnim potfebdm, ani pro akci, pfi ni% je zdvisly na svych bliZnfch.
Homo faber, sdm se svou pfedstavou budoncfho vyrobku, vyrdb! svobodné,
a sim stojf svobodné i pfed vyrobkem svych rukou, jejz midde kdykoli
znidit.

Hovofila jsem pfed okamZikem o tom, %c kaidy vyrobn{ proces je urden
kategorif tilelu a prostfedkn, Nejzietelndji je to patrné na obrovské roli, kte-
rou v ném hrajf néstroje a vitbec ndfin{, Z hlediska homo faber je &lovék
vskutku, jak pravil Benjamin Franklin, "vyrobcem néstrojt”, PH pracovn{m
procesu se také pouZfvd ndinf, coX vdm potvrd{ kaZdd hospodyitka hrdé
opatrujicf ve$keré vydobytky modernf kuchyné, ale jeho charakier a funkce
jsou odli¥né, slouZf-li k préci. Jeho tdlohou je v tom pi(padd usnadnit, zme-
chanizovat prdci, ulehéit pracujfcimu, vystupuje zde vlastnd antropocen-
tricky, zatifmco vyrobnf ndstroje byly vymy$leny a urleny pro vyrobu vécf,
ptidemZ jejich pojetf a vhodnost odpovidajf nikoli subjektivafm potfebdm,
ale "objektivnfm” zdmérim vyrobce. KaXdy vyrobnf proces nadto vytvdrf
v&i, které trvajf podstamé déle, neZ samotny proces vyroby, zatfmco pra-
covnf proces ddvd vzniknout zboiim s krdtkodobym trvdnfm, a pouZité
na&inf je jedinou sloZkou, je¥ proces preZ{vd. Jde tedy o pomiicky, nikoli o
cfl &i vysledek pracovnf Sinnosti samotné. Rozmér, ktery pfeviddd v préci
vykondvané za pomoci vlastnfho téla a tudf? v kazdém dfle realizovaném na
zplisob price, nenf ani cllevédomé usilf, ani zdvérelny vyrobek, nybré po-
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hyb procesu a rytmus, ktery pracujfcimu ukladd. Pracoval nilinf je pak
poshiino tomuto rytmu, v némZ télo i ndstroj podléhajf témuf opakujicimu
se pobybu. Pl pouZ{vdnf stroji, jeZ jsou svym pohybem nejlépe uzpiisobeny
k vykondvanf{ price, nenf uZ pohyb nistroje urlovdn pohybem téla, nybrZ
naopak pohyb stroje ffdl pohyby t&la, zatimeco v jedt€ pokroilejSim stddiu
stroj nahradf télo dplné, Je pfiznacné, Ze ¢asto diskutovand otézka, zda by
se mél élovék "pfizplisobit® stroji, ¢i zda by se stroje mély pfizpusobit po-
vaze Clovéka, se neklade, je-li fel pouze o ndfadi. Vysvétleni je oviem na-
snadé, ndstroje uz{vané k dflu jsou stile ve sluZbidch lidské ruky, zatimco
stroje ve skuteénosti vyZadujf, aby jim pracovnik slouZil a pfizplsobil pfi-
rozeny pohyb lidského téla jejich mechanickému pohybu. Nebof sebedoko-
nalcjé( ndstroj zOstdvd sluZebnfkem neschopnym f{dit ¢i nahradit lidskou
ruku; sebeprimitivnéj¥f stroj fdf a v idedlnim pfpadé& nahrazuje préci t&la.
Vyrobnl proces ndm poskytl prvotnf instrumentdlnf zkudenost. Ulel tu sku-
te¢né svétl prostfedky, ba umoZnuje jim vibec vzniknout a organizuje je.
Ukel rovn& ospravediinjc ndsilf pichané na pirod® pH zfskdvdnf mate-
ridlu, tak jako vysledné dfevo ospravedlnuje zabijen{ stromi a vysledny stul
zni¢en{ dfeva. Stejnym zplsobem je i samotny proces dila organizovdn s
ohledem na konedny vyrobek; dany cfl si vynutf typ potfebnych odborniku,
stupen nezbytné spoluprdce a polet déastnfka &i spolupracovnfki. Ve, af
uZ véc nebo &lovék, je zde posuzovdno vyhradng v pojmech vhodnosti a
uZiteénosti ve vztahu ke koneénému vyrobku,

Je pfckvapujfc(, Zc platnost kategorie lclu a prostfedkd nekonéf u hoto-
vého vyrobku, vzhledem k n&muf se vic stdvd prostiedkem. PicstoZe je vy-
robeny pfedmét vifelem vzhledem k prostfedkiim, které slouZily k jeho vy-
robé, a vzhledem k ukondenf vyrobnfho procesu, nenf nikdy sfm o sobé cf-
lem, alespoft pokud zustdvd uZitkovym pFedmétem. Stdvd se okamZité &ldn-
kem fetézu dal8ich ddelu a prostfedkd, v némZ plnf roli danou svou vlastnf
uZiteénost(; jakoZto prosty uZitkovy pfedmét se kupifkliadu stane prostfed-
kem k pohodlnému Zivotu, anebo, byla-li materidlu pouZitému k jecho vyrobé
pfisouzena jistd hodnota, sménnym zboZfm, V &isté utilitdrnfm svét& jsou
viechny ulely zdkonitd krdtkodobé; proménujl se v prostfedky k dal¥{m
cflim. To znamend, Zc cfl, jakmile je ho dosaZeno, pfestdvd byt cllem a
stdvd sc pfedmétem mezi jinymi, pfedmétem, ktery maZe byt kdykoli zvolen
za prostfedek k dal¥fm moZnym cflitm. Neujasnénost utilitarismu, o néjZ se
opiré filozofic homo faber, spollva v tom, Ze je sdm uvéznén v nekonedném
fetézel déelt a prostfedka, aniZ by kdy dospél k principu, ktery by zdavod-
nil samotnou katcgorii uiteCnosti.

Obvykly zpisob, ktery umoZiujc vyhnout se tomuto dilematu, pfedpoktddd
ulinit z uZivatele, z &loveka samého, konedny ulel a uzavit tak nekonefny
Fotdzee el a prostfedki. Ze je ¢lovék cflem sdm sob&, a nikdy by nemdl
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slouZit jako prostfedek k uskutenéni jinych cil, af uZ jakkoli vysokych, je
mdmo z mordlni filozofie Kantovy. Neni pochyb o tom, e Kant chté&l pte-
dev8im odkdzat kategorii ddel - prostredek i s jejf utilitdrni filozofif do
patfinych mezi a zabrdnit, aby vedle vztahi mezi ¢lovékem a vécmi Fdila i
vztahy mezi lidmi. Nicmén€ ani Kantova v jddru paradoxnf formwlace ne-
stal{ k prekonéin{ bezradnosti homo faber. Vyzdvihuje-li &loveka-ufivatele
na misto konefného cfle, snifuje jeSt€ vyrazndji viechny ostamnf{ "idely" na
tiroveli poubych prostfedki. Clovék-uZivatel jakoXto nejvy®f cfl a "mfra
viech v&cl”, pfedpoklddd, Ze nejen pfiroda, s nfZ vyrobn{ proces naklidd
téméf jako s "bezcennym materidlem” urdenym ke zpracovdnf, kterd nw te-
prve dodd "hodnotu” (jak fikdval Locke), ale i "hodnomé™ vé&i sc nevy-
hnutelnd staly pouhymi prostiedky ztricejice tak svoji specifickou osobitost.
Refeno jinak, bytostnE “svétovd" Cinnost ztrdcl svij pivodnf objcktivnl
vyznam a stivd se prostfedkem k uspokojenf subjcktivanich potich; sama o
sobd uZ nemd prazidny vyznam, jakkoli mitZe byt uZitednd,

Z hlediska vyroby je dokondeny vyrobek zrovna tak cflem sdm o sob¥, ne-
z4vislym a trvalym jsoucnem s viastnf existencf, jako je ¢lovek svym vlast-
nim Géelem v Kantové mordln( filozofii. Spfie nci o instrumentalitu jako
takovou, o pouZitl prostfedki k uskuteénénf uréitého cfle tu jde samozicjn
o zevieobecnénf vyrobnf zkucnosti, pfi némZ jsou prospéinost a uZitednost
ustaveny jako kone¢né normy pro svét stejné tak jako pro Zivot jednajfcfch
lidf, kteff se v ném pohybuji. Dalo by se fict, ¥c homo faber pfekradujc
meze své aktivity, v okamZiku, kdy pod zdStitou utilitarismu navrhuje, aby
instrumentalita viddla v oblasti existujfcfho svéta stcjné ncomezené, jako
vlddne €innosti, jeZ ddvd vzniknout viem vécem ve svélé obsaZenym. Toto
zevicobecn&nf bude vidy specifickym pokuSenfm homo faber, byt by mélo
vést k jeho z4hub&: difve &i pozdéji se ocitne tvdf{ v tvdl abscnci smyslu
vprostied v¥udypfftomné uZite€nosti. Utilitarismus nikdy nenajde odpoved
na otdzku, kterou poloZil jednoho dne Lessing filozofickym utilitaristim své
doby: "A jakd je podle vds uZitetnost uZiteénosti 7"

V oblasti vyroby existuje pouze jeden druh pfedmétl, ktery se vymykd ne-
koneénému Fetdzci ddelu a prostfedkd - umélecké dflo, nejménd uZitednd a
zdroven nejtrvalej¥l véc, jakou lidské ruce mohou vyrobit, Jeho specifickou
viastnost{ je vylouen{ z obvyklého uZitného kontextu; stdvd se, Ze nékdejsf
- uZitkovy pfedmét, kupFkladu kus ndbytku z minulych dob, je jednoho dne
povy%en na "mistrovské dilo", umfstén v muzeu a peélivé chrdnén plede
v§fm pouZivinim. Stejné jako Zidle plnf sviij tdel, usedneme-li na ni, by-
tostnym t&elem uméleckého dfla - af uZ si toho je umélec védom nebo ne a
af uZ je cile dosaZeno ¢&i nikoli - je dosdhnout trvan{ v ase. Tato prostd
schopnost trvinf, vlastai ¢lovékem vytvofenému svétu, nenf nikde tak zfe-
telnd a jasn4, nikde se svét vécf neodkryvd tak ckdzale jako nesmrtelny do-
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mov smrtelnych bytost{. A pfestoZe skuteCnym zdrojem inspirace téchto tr-
valych vécf je mySlenf, nic to neménf na tom, Ze jde o véci. My&lenkovy
proces nevytvaf{ nic hmatatelného, stejn€ jako pouhd schopmost pouZivat
pfedmé&ty nestalf k jejich vyrobé. Teprve zpfedméméni, k némuZ dochaizi,
napf$eme-li vétu, namalujeme-li obraz, sloZfme-li hudebn{ skladbu atd.,
opravdu déld z my$lenky skutelnost; vytvofenf{ téchto zpfedmémélych
my&lenek, které zpravidla nazyvime uméleckd dfla, vyZaduje stejnou do-
vednost, jako je ta, jeZ prostfednictv(m zdkladniho nistroje lidskych rukou
vyrabf ostatnf, méné trvalé a uZite¢né&jsf véci umélého lidského svéta.

Svét vécl vyrobeny Elovékem je domovem smrielniki; jeho stabilita snese a
pfetrvd promé&nlivy pohyb jejich Zivotl a skutkl pouze v mffe, v nfZ presa-
huje jak isté funk&nf charakter spotfebnfho zboZf, tak i pouhou uZitefnost
uZitkovych pFedméth. Zivot v nebiologickém smyslu slova, jako &asovy
Gsck mezi narozen{m a smrtf pFisouzeny ¢lovéku, se projevuje v jedndnf a v
fedi, na které nynf soustiedfme nadi pozornost. Slovy a skutky se zafazu-
jeme do lidského svéta, a totc zafazen{ je bezmdla druhym narozen{m,
kterym na sebe bereme a potvrzujeme holou skutednost na3eho pavodniho
télesného pifchodu na svét. Od okamZiku, kdy jsme se svym narozenfm stali
souldst( Bytf, sdflfme se viemi ostatn{mi jsoucny vlastnost jinakosti, to jest
vyznamny aspckt plurality, ktery zplsobuje, Ze miZeme definovat toliko
odliovdnfm, Ze o nélem nedokdZeme Fict, co to je, aniZ bychom to neod-
li%ili od né&eho jiného. Navfc mime se viemi Zivymi organismy spolefny
drub odliovacfch znakd, které z nich &inf{ individudinf{ jsoucna. Pouze
ElovEk viak miiZe vyiddrit jinakost a individudlnost, pouze on miZe sém
sebe odliit, komunikovat sebe sama, a nikoli jen komunikovat néco - 2{zen,
hiad, ndklonnost, nepfételstvl ¢i strach. V &lovéku se jinakost a odlidnost
stdvd jedineCnostl, a pravé tuto jedinenost vn4df svyni slovy a skutky do
spolclenstvl svého druhu. Tento zdkladof pifnos nenf vynucen ani nouzf,
jako je tomu v pF(padé prdce a nenf ani vyvoldn potfebami a touhami jako je
tomu u dfl1a. Je nepodminény - jcho popud vyvérd z poddtku, kiery prisel na
svét nadfm narozenfm, a na né&jZ odpoviddme tfm, Ze z vlastn{ iniciativy
zac¢lndme néco nového, ¥V nejobecnéjdim smyslu slova jednat znamend cho-
pit se iniciativy, zaéit, jak naznaluje fecké slovo arkhein, &i uvést néco do
pohiybu, cok je puvodnf vyznam latinského agere.

Vedkerd lidsk4 aktivita je podminéna skutednostf lidské plurality; nenf to
Jeden Clovek, ale lid€ v mnoZném &fsle, kdo obyvajf zemi a tak ¢i onak Zijf
spolednd. Ale pouze akce a fe€ se vztahujf specificky k té skutecnosti, Ze 2{t
znamend vidy 2ft mezi lidmi, mezi t€mi, kdo jsou mi rovni. Zafazuji-li se
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do svéta, je to svét, v ném¥ jsou ostatnf uZ piftommi. Jsou-li &in a slovo tak
lizce spojeny, je to dino tim, Ze nejzikladn&j¥f a specificky lidsky &in v sobd
mus{ zahmovat odpov&d na otdzku, kterd je poloZena ka¥dému novému pif-
chozfmu: "Kdo jsi ty 7" Ozfejménf “kdo je kym" je implicimé obsafeno ve
skute€nosti, Ze némé jedndn{ vlasmé neexistuje - pokud existuje, je zbaveno
vyznamu -: beze slov je akce bez akiéra, a2 plvodee jedndnl miide existovat
pouze s vyhradou, Ze je soudasnd tim, kdo prond3f slova, kdo sdm sche
oznal{ za aktéra a oznimf co dél4, co udélal a co hodld udélat. Jak kdysi fekl
Dante v De Monarchia - daleko stru¢ndji neZ ji: "Nebof co je pfi kaidém
jedndn{ zimérem jednatele pfedevi{m (...) je odhalenf vlastniho obrazu.
Proto kaZdy jednatel, jednd-li, ¢inf tak s poté8enf{m, protoe vie co je, toukl
po vlasmim bytf. A ponévadﬁ jedndnim se byl toho, kdo jednd, jaksi posi-
luje, nutné po ném nisteduje pot&Senf. (...) A tak nic nejednd, aniZ by svym
jedndnim nevyjevovalo své skryté j4." Odhalen{ “kym" kdo je, na rozd{l od
toho "¢éfm" kdo je - vlohy ¢&i nedostatky, vspéchy a prohry, vie, co mife
stavét na odiv nebo skryvat -, nelze samozfejmé dosdhnout zimérné. Na-
opak, je dokonce vic neZ pravdépodobne, Ze ono "kdo™ zistdvd dané osobd
navidy utajeno - jako daimon, jenZ v fecké mytologii provézi Cloveka po
cely Zivot, nahlfZeje mu zezadu pfcs rameno a tedy viditelny pouze téni,
které potkdvd. Byt nepoznané, jedndnf je v8ak vysoce osobn{. Akce beze
jména, bez néjakého "kdo", které je s nf spojene, je bezvyznamnd, zatfmco
umélecké dfio si uchovdvd svou zdvaZnost al uf mistrovo jméno zndme ¢i
nikoli. Dovolte mi pfipomenout pomnfky nezndmym vojimim z doby po
prvol sv8tové vélce. Jsou svédectvim o potfebd najft néjaké "kdo", nékoho
identifikovateln¢ho, koho mély étyfi roky masového zab{jeni odhalit. Odpor
k rezignaci pfed brutdinf skutednostf, Ze ten, kdo ve vdlce jednal, byl vlastnd
Nikdo, vedla k postaven! pomnfkil vénovanych nczndmym - to jest vicm
tém, které vdlka neproslavila, tj. neuinila zndmymi, zbavivsi jc tak ne je-
jich &int, ale lidské dastojnosti.

Kdekoli in_]f pospolu lidé, existuje pfedivo lidskych vztahn, jakoby utkdno
ze skutkil a slov nesfemych Zivych i mrivych. KaZdy &in a ka¥dy novy
poldtek spadajf do jif existujfcl sfté, v niZ vEak zdkonité zahajujl novy
proces, ktery zasdhne mnoho dal$ich lidf, dokonce i mimo okruh téch, s ni-
miZ jednajicl vstupuje do pfimého styku. Dfky tomuto pfedivu lidskych
vztaht s jeho konfliktofmi ruZbami a zdméry, akce takfka nikdy nedosdhne
svého cfle. Diky tomuto prostied! a nepfedvidatelnosti, kterd je charakteri-
zuje, akce ddvd rovnéZ - ziméme &i ne - vzniknout pifbéhiim, stejné pfiro-
zené jako vyroba produkuje v&ci hmatatelné. Tyto pfibéhy je pak moZné
zaznamenat v dokumentech a v pomnicich, vyprivét v poezii ¢i déjepise, a
zpracovat je ve vSech moZnych formich materidlu, Ony samy maj{ viak
zcela odliZnou povahu neZ zmf(néné zpfedmétnélé formy. Vypovidajf o sub-
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jektech, o "hrdinovi” kaZzdého pf{béhu vic, neZ ndm kterykoli vyrobek lid-
skych rukou prozradi o svém autorovi, aniz jde o vyrobky ve vlastnim
smyslu slova. PfestoZe kaZdy zaffnd sviij vlastni pifb&¢h, pfinejmenSim
pfbéh svého vlastnfho Zivota, nikdo nen{ jeho antorem Ci vyrobcem. Na-
vzdory tomu se pridvé v téchto pifbézich nakonec vyjevuje skutedny smysl
lidského Zivota. Skutenost, Ze kaZdy individudlnf Zivot od nparozenf do
smrti lze pf{padné vyprivét formou pfibéhn s viasmim poddtkem a koncerm,
tvoff prepolitickou a prehistorickou podminku historie, conoho velkého
pfibéhu bez poddtku a konee. Ale vyprdvi-li kaZdy lidsky Zivot sviij piibéh a
stdvd-1i se historie dffv &i pozdé&ji knibhou pffbéhl lidstva, plnou herct a fe-
nfka, ale pfesto postridajfc{ rozpoznatelného autora, je to proto, Ze oba, Zi-
vot i historie, jsou vysledkem akce. Skutelny pfibéh, na kterém se podi-
Ifme, dokud jsme naZivu, nemd Z4dného, viditelného ani neviditelného vy-
robce, protoZe nenf vyroben.

NepHtomnost vyrobce v této oblasti vysvétiuje kiehkost a nespolehlivost
vyhradné lidskych z4leZitostl, Trm, Ze veSkeré nale jedndnf vstupuje do sfté
mezilidskych vztahli, jsou ndsledky kaZdého skutku neomezené, kaZdd akce
vyvoldvd nejen reakci samu o sobé, ale reakci fetézovou, kaXdy proces je
pt{&inou novych nepfedvidatelnych procesii. Z této nepfftomnosti mezi
neunikneme, ani kdyZ se budeme snaZit omezit naSe kondnf na situace s do-
gaZitelnym rdmcem, ani kdy% se pokusime zpracovat viechny pertinentn{
ddaje pomocl obrovského podftade. I ten nejmendl éin, vykonany za nej-
omezendjéfch moZnych okolnost! v sob& nese zdrodek ncomezenosti a
nepfedvidatelnosti; jediny skutck, jediné gesto, jediné slovo je s to zvrdtit
jakoukoli apriorn{ konstelaci. Na rozdfl od dfla pfi jedndn{ skutedné platf,
Fe védét, co déldme, je hold nemoZnost.

WV piikrém kontrastu s touto kfehkost( a nespolehlivost{ lidskych zaleZitost{
existuje nicménd jedté jind charakteristika lidského kondnf, kterd je, zd4 se,
¢inf jedid nebezpedndj¥l, nez miZeme pfipustit. Nebo! alkoli nevime, co
déldme, nemiZeme presto odéinit, co jsme provedli. Pribéh akce je nejen
nepfedvidatelny, ale i nezvratny; nenf zde Z4dny autor i vyrobee, ktery by
mohl odstranit, znidit to, co udélak, pokud se mu to nelibf, nebo pokud se
ndsledky projev( jako katastrofdlnf{. Tato pf{znaénd definitivnost akce, jeZ je
zddnliveé v rozporu s kfichkostl jejich vysledkil, by bez prostiedku k ndpravé
byla zcela nesnesitelnd.

Mo¥nym vykoupen(m z proklet{ nezvratnosti je schopnost odpou$ténf;
prostfedek proti nepredv(datelnosti pak spoflvd v mozZnosti zavdzat se k
tomu & onomu a dostdt svému slovu. Tyto ndpravné prostfedky splyvajl
ostatné v jeden: odpustén( se vztahuje k minulosti a slouZf k od¢inén{ mi-
nulych skutkd, zatfmco zavdzin( se vytvdfl ostrivky bezpefnosti v ocednu
ncjisté budoucnosti, bez nichZ by kontinuita - nemluvé o jakékoli formé
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stdlosti - nebyla v mezilidskych vztazich mo¥nd. Bez odpultdnf jeZ nds osvo-
bozuje od nisledki toho, co jsme vykonali, by naSe akceschopnost byla v
zdsadé omezena na jediny skutek, od néhoZ bychom se uZ nikdy nemohli od-
poutat; zistali bychom navidy obdtmi jeho ndsledkl, podobnd jako Saroddj-
nicky ulen, kterému chybéla magickd formule ke zrulen{ kouzla. Kdyby-
chom pak nebyli zavdzdni k plnéni slibl, nemohli bychom nikdy dosdhnout
onoho stupné totoZnosti a kontinuity, ktery tvoil "osobnost", o nfZ lze vy-
privét pifbéh; kaZdy z nds by byl odsowzen k bezmocnénmu a bezcllnému
bloudéni v temnotich svého srdce, v zajeti neustdle se stifdajlefch ndiad,
rozpori a protikladia. (Nesmime ovEem zamé&fiovat subjektivaf identita, zfs-
kanou tim, Ze se zavaznjeme sliby, a identitu "objektivn(”, jeX se vztahujc k
piedmétim, a kterd se rod{ z konfrontace se "stgjnost(" svéta zninénou v
diskusi o dfle.) Odpoudtén{ a slibovdnf jsou v tomto ohledu jakési kantrolnf
mechanismy, které json nedfinon souldst! schopnosti zaéfnat nové a ncko~
nelné procesy.

Bez akce, bez moZnosti za¢(t néco nového a dotvolit tak novy poldtek, ktery
prichdz( na svét narozenim lidské bytosti, by byl Zivot, proZity mezi narozc-
nim a smrif, neodvolatelnE ztracen, Samotny spdd ¥ivota sméfuj(cfho ke
sparti by nevyhnutelné pfivedl v8e lidské ke zkdze a zdhubé. Akce, s¢ viemi
nejistotami, které ji doprovdz{, je jako vidypf(tonmd pfipominka toho, ¥c
lidé, pFestoZe musl zemift, se nenarodili proto, aby zemfcli, ale aby zadali
néco nového. fritium ur esset homo creatus est - "Aby byl poddtck, Elovek
byl stvofen,” Yekl Augustin. Se stvofenfm Elovéka pfiscl na svét princip
poddtku - coZ je zajisté jen jiny zplsob, jak Flct, %c sc sivofenim Elovéka sc
na zemi objevil princip svobody. Preiotil Marek Skolil
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