Co je multikulturalismus?
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Vétsina postmultikulturalistické literatury popisuje multikulturalismus jako pohodovou oslavu
etnicko-kulturni odliSnosti a vede ob¢any k tomu, aby uznali a osvojili si tu paletu zvykd, tradic,
hudby a kuchyné, ktera existuje v kulturach s nékolika etnickymi skupinami. Alibhai-Brown to
nazyva britskym multikulturnim modelem ,,3S“ — sari, samosy a ocelové bubny (saris, samosas,
steel drums). Multikulturalismus se zaméfuje na tyto vSeobecné zndmé kulturni znaky
etnickych skupin — obleceni, jidlo a hudba —a naklada s nimi jako s autentickou kulturni praxi,
ktera ma byt ¢leny tohoto etnika udrZzovana a ostatnimi bez nebezpedi pfijimana jako kulturni
podivana. Takto to uci v multikulturnich Skolach osnovy, takto je multikulturalismus

predstavovan na festivalech a prezentovan v médiich a muzeich atd.

Podle mého nazoru, jak jesté wvysvétlim pozdéji, je to pouhou karikaturou
multikulturalismu. Je to vSak velmi vlivna karikatura a jako takova se stala stfedem zdjmu

mnoha kritik(. Tady je vycet téch nejcastéjsich kritik:

e Tento pohled naprosto ignoruje témata ekonomické a politické nerovnosti. | kdyby se vSem
Britim libila hudba jamajskych ocelovych bubn( a chutnala indickd samosa, samo o sobé by
nam to nereklo vibec nic o opravdovych problémech, kterym celi karibska nebo jihoasijska
komunita v Britanii — problémy s nezaméstnanosti, nedostate¢nou vzdélanosti, reziden¢ni
segregaci, nedostatecnou znalosti anglického jazyka a politickym prehlizenim. Tato

ekonomicka a politicka témata nemlzeme vyresit pouhou oslavou kulturnich odlisnosti.

e Pfi vSi Ucté k opravnéné snaze o propagaci lepsiho porozuméni kulturnim rozdilim, toto
zaméreni se na oslavu jednotlivych, takzvané ,autentickych” kulturnich praxi, které jsou
LHunikatni“ pro kazdou skupinu, miZe byt teoreticky nebezpecné a zavadéjici. Zaprvé, ne
vSechny zvyky, které urcita skupina tradi¢né provozuje, stoji za to, aby byly udrzovany, nebo
dokonce pravné tolerovany, jako napriklad nucené snatky. Obecny trend, ktery se snazi
vyhnout tomuto riziku, si tedy vybira bezpecné a neskodné tradice, na které se soustredi —

jako kuchyné a hudba, tradice, ze kterych mohou mit pozitek také ostatni clenové spolecnosti.



Avsak tomuto trendu naopak hrozi riziko trivializace nebo také disneyfikace kulturnich
odlisnosti, nebot ignoruje opravdové problémy vznikajici z odliSnosti kulturnich hodnot a

nabozenskych doktrin.

e Zadruhé, multikulturni model ,3S“ mlze podporovat predstavu, Ze tyto skupiny jsou
hermeticky uzaviené a statické a kazda opakuje své vlastni vyrazné odliSné a autentické
tradice. Multikulturalismus hodlal podporovat lidi vtom, aby své odliSné zvyky sdileli
s ostatnimi, ale pravé samotny predpoklad, Zze kazda skupina ma své vlastni odlisSné zvyky,
nedba na procesy kulturni adaptace, propojovani a smésovani a zastira vznikajici shodné rysy.
Tim také potencialné utuzuje vnimani mensin jako téch vécné ,jinych”.

e Zatfeti mlZe tento model nakonec posilit nerovnost a kulturni omezovani uvnitf
mensinovych skupin. Pfi rozhodovani, které tradice jsou ,autentické” a jak je interpretovat a
predstavovat, se staty obvykle radi stradicnimi predstaviteli z kazdé skupiny — vétSinou
starSimi muzi — ale nezajimaji se o to, jestli a jak tyto tradice (a samotni predstavitelé) odolavaji
vhitfnim reformatordm, ktefi maji odlisSné nazory na to, jak by se mél chovat, reknéme, ,,dobry
muslim®. Lidé se potom mohou citit uvéznéni v ,kulturnich scénarich“, které ale nemohou

zpochybnit a proti kterym nemohou nic namitat.

Postmultikulturalisté tvrdi, Ze postupné rozpoznavdni téchto nedostatkd vysvétluje
ustup od multikulturalismu. Také tvrdi, Ze hledani novych postmultikulturalistickych model(
obcanstvi zdlraziiuje prioritu politické spoluucasti a ekonomickych mozZnosti spiSe nez
symbolickou politiku kulturniho uznani, prioritu lidskych prav a svobody jednotlivce spise nez
respekt vaci kulturnim tradicim, prioritu vytvareni vsezahrnujici spolecné narodni identity
spiSe nez uznavani kulturnich identit pfedkd a prioritu kulturnich zmén a prolindni spiSe nez

realizaci statickych kulturnich odliSnosti.

Pokud byl tedy multikulturalismus zaloZen na oslavovani kulturnich odlisSnosti ve formé
jednotlivych lidovych tradic, potom by tedy postmultikulturalisticka kritika byla opravnéna.
Podle mého ndzoru je to vsak jen karikatura multikulturastistické reality, ktera se v zapadnich
demokraciich vyvinula za poslednich 40 let a ktera odvadi nasi pozornost od skutec¢nych témat,
jez musime resit.

Nemohu zde prednést celou historii multikulturalismu, ale presto si myslim, Ze je
dilezité ho zasadit do historického kontextu. V urcitém slova smyslu je multikulturalismus
stejné stary jako lidstvo samo — odliSné kultury si vidy nachdazely cestu jak Zit vedle sebe a

ohledy na odlisné zpUsoby Zivota byly béZnou soucasti mnoha historickych fisi, jako napriklad



Otomanské rise. Ale ten typ multikulturalismu, ktery zazil svij ,vzestup a pad”“, je mnohem
specifictéjsim historickym fenoménem, ktery se poprvé objevuje v zapadnich demokraciich na
konci Sedesatych let 20. stoleti. Tato datace je dulezZitd, protoZze nam pomUzZe zasadit

multikulturalismus do kontextu SirSich spoleCenskych zmén povalecné éry.

Presnéji receno, multikulturalismus miZzeme vnimat jako soucast rozsahlejsi ,,revoluce
za lidska prava“ ve vztahu k etnickym a rasovym odliSnostem. Pfed druhou svétovou valkou
byla na Zapadé etnicko-kulturni a naboZenskda odliShost provazena uzkoprsymi a
nedemokratickymi vztahy — v€etné vztahl mezi porazenymi a dobyvateli, kolonizatory a
kolonizovanymi, normalizovanymi a uchylnymi, ortodoxnim a kacifskym, civilizovanym a
primitivnim, spojencem a nepfitelem. Tyto vztahy zaloZené na hierarchii byly odlvodriovany
rasistickymi ideologiemi, které nepokryté hlasaly nadfazenost nékterych lidi a kultur a jejich
pravo vladnout ostatnim. Tyto ideologie zapadni svét nadSené prijimal a vytvofil nejen zaklady
pro domdci zakony (napf. rasové predpojaté imigracni strategie a politika udélovani

obcanstvi), ale také pro zahrani¢ni politiku (napr. vztahy se zamorskymi koloniemi).

Avsak po druhé svétoveé valce se svét obratil proti Hitlerové fanatickému a vrazednému
vyuziti téchto ideologii a OSN je razné zavrhla ve prospéch nové ideologie rovnosti ras a lidi. A
tato nova myslenka lidské rovnosti vyvolala sérii politickych hnuti, ktera zamyslela oponovat
pretrvavajici pritomnosti a vytrvalym dopadim starych hierarchii. Rozlisujeme tfi ,viny“
takovychto hnuti: a) boj za dekolonizaci, soustfedény do let 1947 az 1965; b) boj proti rasové
segregaci a diskriminaci, ktery byl podnicen a inspirovan hnutim za obcanska prava africkych
Americ¢anl v letech 1955 aZz 1965; c) boj za multikulturalismus a prava mensin, ktery se vyvinul

koncem Sedesatych let 20. stoleti.

Vsechna tato hnuti ¢erpaji z revoluce za lidska préva a z jeji zakladaci ideologie rovnosti
ras a lidi, aby zpochybnila odkazy drivéjsich etnickych a rasovych hierarchii. Revoluce za lidska
prava zde vlastné hraje dvoiji roli: je nejen inspiraci pro boj, ale také vytvari zabrany a poskytuje
pripustné cile a zpUsoby tohoto boje. Vzhledem ktomu, Ze historicky vyfazované nebo
stigmatizované skupiny bojuji proti drivéjsim hierarchiim ve jménu rovnosti, musi se také samy
vzdat svych vlastnich tradic, které vyrazuji nebo utlacuji, reknéme, Zeny, homosexualy, lidi
smiseného plvodu, ndboZenské odplrce apod. Struktura lidskych prav, stejné jako liberalné
demokratické ztizeni v obecnéjsi roviné, poskytuje jednotici ramec pro diskuse a jednani o

téchto bojich.

VsSechna tato hnuti tudiz mohou pfrispivat k procesu demokratického ,zobcansténi”,

tzn. zménit drivéjsi vycet hierarchickych vztaht ve vztahy liberdiné-demokratického obcanstuvi.



A to nejen v oblasti vertikalnich vztahl mezi ¢leny mensin a statem, ale také v oblasti
horizontdlnich vztahl mezi jednotlivymi ¢leny rdznych skupin. V minulosti se casto
predpokladalo, Ze jedinym zpUsobem, jak se zapojit do tohoto procesu ,zobcansténi“, je
zavést jednotny model obcanstvi pro vSechny jednotlivce. AvSsak myslenky a strategie
multikulturalismu, které se objevily v Sedesatych letech 20. stoleti, vychazeji z predpokladu,
Ze tato spletita historie nevyhnutelné a nalezité vyvolava odlisné etnicko-politické pozadavky
pro kazdou skupinu. Kli¢ k zob¢ansténi nelezi v potlacovani téchto odlisnych poZzadavkd, ale v
jejich prefiltrovani a zasazeni do rdmce lidskych prav, obc¢anskych svobod a demokratické

zodpovédnosti. A presné to jsou cile, které si multikulturni hnuti dala.

Pfesny charakter vyslednych multikulturnich reforem se pro kazdou skupinu lisi, stejné
jako se lisi historicky vyvoj, kterym kazda z nich prosla. VSechny vychazi z antidiskriminaéniho
principu, ktery polozil zaklady druhé viny, ale jdou jesté dale a zpochybnuji i dalSi formy
vyClenéni a stigmatizace. Otevrené, statem placené projevy diskriminace etnickych, rasovych
a nabozenskych mensin zvelké ¢asti ustaly ve vétsSiné zapadnich zemi v Sedesatych a
sedmdesatych letech minulého stoleti pod vlivem druhé viny boju za lidska prdva. Presto
znamky etnické a rasové hierarchie pretrvavaji a v mnoha spolecnostech jsou i nadale
naprosto zjevné, at uz se jedna o ekonomickou nerovnost, nedostatecné politické zastoupeni,
spolecenskou stigmatizaci nebo kulturni bezvyznamnost. K prekonani téchto pretrvavajicich

nerovnosti byly vytvoreny rizné formy multikulturalismu.

MzZeme rozlisit vice méné tfi podoby multikulturalismu, které se vyvinuly v zapadnich
demokraciich. Zaprvé je to novd forma zmocnéni domorodého obyvatelstva, jako jsou
Maorové na Novém Zélandu, Aboriginové v Kanadé a Australii, plvodni Ameri¢ané, Sdmové
ve Skandinavii i Inuité v Gronsku. Tyto nové modely multikulturniho obéanstvi pro domorodé

obyvatele ¢asto zahrnuji nékteré z téchto deviti strategii:

1) uznani prava k pdé;

2) uzndni prava na samospravu;

3) dodrzovani historickych dohod a/nebo podepisovani novych;

4) uznani kulturnich prav na vlastni jazyk, prava lovu/rybolovu, prava na posvatna mista;
5) uznani zvykového prava;

6) zaruka zastoupeni / poradnich funkci v Ustredni vladé;

7) ustavni nebo zakonné potvrzeni odlisSného statutu domorodého obyvatelstva;



8) podpora/ratifikace mezinarodnich dohod o pravech domorodych obyvatel;
9) podpurné akce (tzv. pozitivni diskriminace).

Zadruhé existuji nové typy autonomie a sdileni moci pro narodnostni mensiny v ramci
statd, jako jsou napfiklad Baskové a Kataldnci ve Spanélsku, VIAmové a Valoni v Belgii, Skoti a
Vel$ané v Britanii, Quebecané v Kanadé, Némci v Jiznim Tyrolsku, Svédi ve Finsku apod. Tyto
nové formy multikulturniho ob¢anstvi pro narodnostni mensiny vétsinou zahrnuji kombinaci

nasledujicich Sesti prvk:

1) federalni nebo kvazifederalni Gzemni autonomie;

2) status Uredniho jazyka, at uz v regionu, nebo v celém staté;

3) zaruka zastoupeni v Ustfedni vladé nebo v ramci Ustavniho soudu;
4) verejna finanéni podpora univerzit/skol/médii v jazyce mensiny;
5) Ustavni nebo parlamentni potvrzeni ,mnohonarodnosti“;

6) samostatnd reprezentace na mezinarodni scéné, napfiklad moZnost realizovat se

v mezindrodnich organech, podepisovat dohody nebo postavit vlastni olympijské druzstvo.

A konecné vznikaji nové formy multikulturniho obcanstvi pro skupiny imigrantd, které

mohou zahrnovat kombinaci nasledujicich osmi strategii:

1) ustavni, zdkonné nebo parlamentni potvrzeni multikulturalismu na Ustfedni a/nebo

regionalni a samospravné urovni;
2) prijeti multikulturalismu do ramce skolnich osnov;

3) zahrnuti etnického zastoupeni a etnické ohleduplnosti do mandatu verejnych médii nebo

do procesu udélovani licence médiim;

4) vyjimky z pravidel oblékdni, ze zakonu o zavirdni obchod(l a restauraci v nedéli atd., dané

budto zakonem, nebo rozhodnutim soudu;

5) povoleni dvojiho obcanstvi;

6) financni podpora etnickych organizaci, které podporuiji kulturni akce;

7) finan¢ni podpora dvojjazyéného vzdélavani nebo instruktaze v materském jazyce;

8) podpurné akce (tzv. pozitivni diskriminace) pro znevyhodnéné skupiny imigrantd.



| kdyZz mezi témito tfremi typy multikulturalismu existuji vyznamné rozdily, kazdy z nich
je mozno obhdjit jako zpUsob prekonani odkazl drivéjsich hierarchii a vytvareni spravedlivé;jsi

demokratické spolecnosti, ktera Zadnou z mensin nevyclenuje.

Podle mého ndzoru tedy multikulturalismus znamena predevsim snahu vytvofit nové
modely demokratického obcanstvi, zalozené na idealech lidskych prav, které by nahradily
drivéjSi hrubé a nedemokratické vztahy zalozené na hierarchii a vyclenéni. Neni treba
zdUraznovat, Ze toto pojeti multikulturalismu coby zobcansténi se dramaticky lisi od ,3S
pojeti multikulturalismu coby oslavy statickych kulturnich rozdil(i. Zatimco pojeti ,35“ tvrdi, Ze
multikulturalismus ma zobrazovat a vyuzivat rozdily v kuchyni, obleceni a hudbé a nezabyvat
se tématy politické a ekonomické nerovnosti, pojeti zobcansténi tvrdi, Ze multikulturalismus
ma pravé vytvaret nové obcanské a politické vztahy, které by prekonaly hluboce zakorenéné

nerovnosti, pretrvavajici dlouho po zruseni formalni diskriminace.

Je zjevné velmi dllezité rozhodnout, které ztéchto dvou pojeti lépe odpovida
zkusenostem zapadnich zemi s multikulturalismem. NeZli se rozhodneme, zda se rmoutit
padem multikulturalismu, nebo jej oslavovat, ¢i nahradit multikulturalismus
postmultikulturalismem, musime si ujasnit, co presné multikulturalismus byl. UZ dfive jsem se
pokusil podat detailnéjsi vysvétleni svého pojeti, proto mi nyni dovolte pouze shrnout tfi

dlivody, proc je pojeti ,3S“ zavadéjici.

Zaprvé tvrzeni, ze se multikulturalismus zabyva pouze nebo hlavné symbolickou a
kulturni politikou, je postaveno na naprosto nespravném pochopeni skutecnych strategii.
Pokud se vratime ke tfem dfive zminovanym seznam(m strategii, je z nich na prvni pohled
zfejmé, Ze slucuji rozmér ekonomicky, politicky, spolecensky a kulturni. Vezméme si za priklad
boj za pravo domorodych obyvatel k padeé. | kdyZ znovunabyti kontroly nad tradicnim tzemim
je pro mnohé domorodé obyvatele nepochybné kulturné a naboZzensky vyznamnym krokem,
ma také hluboky dopad ekonomicky a politicky. Pada tvori materialni zaklad nejen pro
ekonomické pfrilezitosti, ale také pro politickou samospravu. Nebo kdyz zvazime pripad prava
na vlastni jazyk pro narodnostni mensiny. Pfiznani statusu Uredniho jazyka mensiné se
Castec¢né hodnoti jako druh symbolického ,,uznani“ dfive stigmatizovaného jazyka. Ale dava
také ekonomickou a politickou moc mensinam, protoZe ¢im vice je mensinovy jazyk pouzivan
ve verejnych institucich, tim lepsi pfistup maji jeho uzivatelé k vyhodnéjSimu zaméstnani a
mohou se také zapojit do procesu rozhodovani. Politicky a ekonomicky rozmér

multikulturalistického boje domorodého obyvatelstva a narodnostnich mensin je naprosto



evidentni: mohou totiz ovlivnit restrukturalizaci statnich instituci, véetné nového rozdéleni

politického ovladani duleZitych verejnych a ptirodnich zdroja.

Pojeti multikulturalismu jako apolitické oslavy etnickych lidovych zvykl( je tedy
vérohodné pouze ve vztahu ke skupinam imigrantt. A zobrazovani kuchyné, odévi a hudby je
skutecné casto nejviditelnéjsSim projevem ,,multikulturalismu“ ve skolach a médiich. Proto nas
neprekvapi, Zze kdyZ postmultikulturalisté pojednavaji o multikulturalismu, témér vidy prehlizi
témata souvisejici s domorodymi obyvateli a narodnostnimi mensinami a zaméruji se pouze

na pripady skupin imigrantu, kde je pojeti ,3S“ nejvérohodnéjsi.

Avsak ani vtomto kontextu nemlzZeme pfi zpétném pohledu na osm multikulturnich
strategii pfijimanych ve vztahu ke skupindm imigrantl nevidét, Ze zahrnuji také spletitou
smésici ekonomickych, politickych a kulturnich prvk(. Imigranti maji (oprdvnéné) zajem na
zpochybnéni historické stigmatizace své kultury. Imigrantsky multikulturalismus vsak také
zahrnuje strategie, které se zabyvaji predevsim pristupem k politické moci a k ekonomickym
prilezitostem, jako napriklad strategie podplrnych akci (neboli pozitivni diskriminace),
mechanismus politické konzultace, finan¢ni podpora pro etnické organizace nebo snadnéjsi

pristup k dosazeni obc¢anstvi.

Vsechny tfi znamé druhy multikulturalismu (pro domorodé obyvatelstvo, ndrodnostni
mensiny a skupiny imigrantd) tedy kombinuji kulturni uznani, ekonomické prerozdélovani a
politickou angaZovanost. Vtomto ohledu je tedy postmultikulturalisticka kritika daleko od

pravdy, kdyz tvrdi, Ze multikulturalismus prehlizi ekonomické a politické nerovnosti

Zadruhé, tvrzeni postmultikulturalistl, Ze multikulturalismus prehlizi vyznam
vSeobecnych lidskych prdyv, je stejné nemistné. Jak jsme si jiz ukazali, je sam multikulturalismus
naopak hnutim zalozenym na dodrzovani lidskych prav, inspirovanym a ohranicenym principy
vSeobecnych lidskych prav a liberalné-demokratické Ustavnosti. Jeho cilem je oponovat
tradi¢nim etnickym a rasovym hierarchiim, které zdiskreditovala povale¢na revoluce za lidska
prava. Chapejme tedy multikulturalismus jako hnuti za zobcansténi, které neprojevuje
podporu ani toleranci tém neliberalnim kulturnim zvykim mensin, které byly samy
zdiskreditovany touto revoluci za lidska prava. Tytéz dlivody, zaloZzené na lidskych pravech,
pro které schvalujeme multikulturalismus jako zobcansténi, plati také pro zavrzeni kulturnich
zvykl, které porusuji lidska prava. Tento proces také muzZzeme sledovat vzapadnich
demokraciich. VSechny zemé, které prijaly politiku multikulturalismu, ji koncepcné a
instituciondlné provazaly s obecnéjSimi zakony o lidskych pravech a podridily ji preklenujicim

principdm liberdlné-demokratického uUstavniho poradku. Zadnd ze zapadnich demokracii



neudéluje skupinam imigrant vyjimky z ustavnich zdkonl o lidskych pravech, aby mohly
praktikovat napfriklad nucené snatky, kriminalizaci odpadlictvi od viry nebo Zenskou obtizku.
Také v tomto pripadé postmultikulturalisticky poZzadavek, aby lidska prava byla dalezZitéjsi nez
uznani kulturnich tradic, pouze znovu prosazuje néco, co bylo nedilnou soucasti teorie i praxe

multikulturalismu.

Také to znovu poukazuje na nedostatky postmultikulturalistického tvrzeni, Ze
multikulturalismus prehlizi, nebo dokonce popira realitu kulturnich zmén. Multikulturalismus
v pojeti zobcansténi je naopak hluboce (a zamérné) transformativnim hnutim nejen pro
mensiny, ale také pro vétsiny. Nejen dominantni skupiny, ale i ty historicky podfizené se musi

zapojit to novych postupt, navazovat nové vztahy a osvojovat si nové praktiky.






