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O RENESANCNIM EPITAFU A UMENI .
JAKO ZDROJI KONFESlJNI IDENTIFIKACE

Ondrej Jakubejc - Tomas Ma_li

. Denominationality ~ (Supra-)Denonﬁnationalit}; - -
(Non-)Denominationality: On the Renaissance Epitaph and Art as a Source
of Denominational Identification

* The three presented texts area contnbutlon to the discussion on denominationality -
in the 16th and 17th centuries. Using the example of Renaissance epitaphs the
_authors consider the extent to which denominational meanings may be observed -
- in early modern works of art and the limits of such observations. The introductory
 text presents amore general (historiographical) view of the prerequisites for the
construction of 2 denominational identity in the Czech lands and of Renaissance
epitaphs as a specific,,medium®. Both authors admit that the epitaphs contain many
denommatlonal connotations, but at the same time both are aware of numerous
weaknesses in a denominationally focused interpretation of the woiks in question,
particularly in relation to their special function as commemorative devices. In this
respect the texts differ in the extent to which the authors recognize denorninational
" aspectsin these works of art: while the first text (by O. Jakubec) places greater stress
on the denommauonal context in the overall broad meaning of a Renaissance
epitaph, the second text (by T. Maly) is more cautious, with a particularly sceptical
approach towards attempts to view these works as denonunauonnﬂy distinct.

Ondiej ]akubec (*1976) pusob1 v Muzeu uméni Olomouc, akubec@olmuart cz

~

Tom Maly * 1978) pusob1 na Fﬂozoﬁcke fakuleg Masarykovy umvcrz1ty v Br—
né, malytomas@phd muni.cz

Nisledujici odstavce chipeme jako skfomnou reakei na diskuse, jez charakte-
rizuji soucasné bidini o niboZenském a konfesijnim vivoji v 16. a 17. stoleti..
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Prvofadé se pritom dotkneme obdobi po poloving 16. véku, © ném% se v souvis-
losti se situaci ve stfedni Evropé pi3e zpravidla jako o dobg intenzivni konfesi

onalizace, samozfejme s regionilnimi specifiky v intenzité i periodizaci daného
procesu.' Nezdd se, Ze by se Gedti historikové & historikové uméni doposud piilis
aktivné zapojovali do téchto debat, které se od 80. let minulého stoleti vyznam-
né rozrostly a prodélaly znatny vyvoj, zejména s ohledem na zproblematizovani
pivodniho spojeni konceptu konfesionalizace s procesy modernizace a s pred-
pokladem tizké spoluprice cirkve.a stitu, je? mé&la zarudit provadéni ndsledné
konfesijni ,disciplinace® poddanych? Nasf ambici zde neni reagovat na samotny
Koncept konfesionalizace ani rozvazovat nabozenske procesy raného novovéku
2 makrohistorické perpektivy. Ba naopak, jde ndm spise o otazky, jejichZ postulo
. vini vzeslo z kritiky makrohistorickych vychodisek, resp. z kritiky etatistického-
pojeti konfestonalizace a socidlni disciplinace,’ jeZ obritily pozornost historika -

1 Pro vytyZeni dileZitych teai ke sttedoevropskému prostoru mély vjznam zejména price RONNIE
PO-CHIA HSIA, Social Discipline in the Reformation: Céntral Europe 1550-1750, London-New
York 1989; Die katholische Konfessionalisierung, (edd.) WOLFGANG R.EINHARD HEINZ -
SCHILLING, Miinster 1995; WINFRIED EBERHARD, Voransserzungen und strubturelle -
Grundlagen der Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa, in: Konfessionalisierung in Ostmitteleu-
ropa. Wirkungen des religidsen Wandels im 16. und 17. Jahrhundert in Staat, Gesellschaft und
Kultur, (edd.) Joachim Bahlcke, Arno Strohmeyer, Stuttgart 1999, 5. 89-103.

2 O povaze a vyvoji konceptu konfesionalizace podrobné referovali STEFAN EHRENPREIS,
UTE LOTZ-HEUMANN, Reformation und konfessionelies Zeitalter. Kontroversen um die Ge-
schichte, Darmstadt 2002. Detailnf pechled novéjSich praci od poloviny 90. let podala ANNA -
OHLIDAL, . Kenfessionafisierung*: Ein historisches Paradigma auf dem Weg won der Sexialgeschichte
zur Kulrurwissenschafi?, Acta Comeniana 15-16/2002, 5. 327-342. Z dalsich historiografickych
piehledd a reakei srov. THOMAS A. BRADY, Confessionalization — The Career of a Concept, in:
Confessionalization in. Europe, 1555-1700. Essays in Honor and Memory of Bodo Nischan,
{edd.) John M. Headley, Hans J. Hillerbrand, Anthony J. Papalas, Aldershot 2004, 5. 1-20;
HARM KLUETING, Reformierte Kenféssionalisierung in West~ und Ostmittelenropa, in: Konfessi-
onsbildung und Konfessionskultur in Siebenbiirgen in der Frithen Neuzeit, (edd.) Volker Leppin, |
Ulrich A. Wien, Stuttgart 2005, s. 25-55; TYZ, , Zweite Reformation*— Konfessionshildung — Kon-

Jessionalisierung. Zwanzig Jabre Kontroversen und Ergebuisse nach zwanzig Jalren, HZ 277/2003, .
5. 309-341; WATLTER ZIEGLER, Kririsches zur Korifessionalisierungsthese, in: Ty Die Entschei-
dung deutscher Linder fiir oder gegen Luther. Studien zu Reformation und Konfessionalisierung -
im 16. und 17. Jahrhundeit. Gesamnmelte Aufsitze, Miinster 2008, 5. 173-188. Shrautf zikladnich .
 konfesionalizatnich tezi vEetnd reakee na prvni vinu diskust podal i spolutviirce koncepu HEINZ
SCHILLING, Die Konfessionalisiernng im Reich, Religidser und ge:ell:cb:yﬁ‘!tcbcr Wandel in Dent-"
schiand zwischen 1555 und 1620, HZ 246/1988, 5. 145,

3 Jednu z daleZitych diskusi vedli na strinkich Historische Zeitschiift H. R. Schmide, jen prasa-. .
zoval v ndvazhosti na do jisté miry prukopmckou knihu P, Blickleho (1987) — komunalistické
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k jedinci a jeho jednini. K tomu doslo mimo jiné rozifenim pohledu o perspek-
tivu- ndboZenstvi jako socidlni praxe a v souvislosti s tim zkouminim ,vnitini
konfesionalizace®, konfesijni identity, vnimané jako identifikace s ndboZenskou
praxd, ritudly 2 liturgii.* Mnohé z navazujicich diskusf o konfesijnosti vefejnych
aktii i o roli médif pii utvafeni konfesijniho védomi ukdzaly, jak obtizné je nalézt
konfesijnost v jedn4ni tehdejsich obyvatel a jak osidné je vidét konfesijni podtext
v oblastech, kterym tieba soucasnici nepfiklidali tak vyrazny konfesijni vyznam.
P hleddnt projevit konfesijni identifikace se navic objevuje mnozstvi paradoxt
a regiondlnich i socidlnich rozdili: od vydani vlivné studie o Augsburku z pera
Etienna Frangoise fada dalich praci dokladala, predeviim pro multikonfesijni
prostiedi, konfesijni souZiti v kazdodennim Zivoté (resp. pfekratovéni konfesij-
nich hranic) stejng jako konfesijni vymezovini a rozdily a shodla se viceméné na
tom, e konfese sice zasahovala fadu oblast{ v Zivoté clovika, ale jisté ne véechny.
Jednotlivé studie také ukdzaly znainé regiondlni rozdily (ve vztazich mezi lidmi
riznych konfesf, v konstruovam konfes1_;ne podmmcnych oblasti apod.), které do h

‘s

pojeti akeivni role spoleénosti a jeji ,sebedisciplinaci®, a H. Schilling, havrhujiﬁ kompromis mezi.
etatistickou a komundlni perspektivou. Daldi ze zakladateld konceptu konfesionalizace W, Rein-
hard se v pozdgsi reakei ]ednoznacne piiklonil k- eratistickému (a makrohistorickému} pojeti,

* zatimco spahy mikroanalyzy v podani historické antropologie prohldsil za ,&iry novo-historismus®,

- bazirujici na jednotlivinich. Srov. HEINZ SCHILLING, Disziplinierung oder ,Selbstregulierung _
der Untertanen'? Ein Pladoyer fiir die Doppelperspeleive von Makro- und Mikrobistorie bei der Er-

Jorschung der frithmodernen Kirchenzueht, HZ 264/1997, 5. 675-691; HEINRICH RICHARD

. SCHMIDT, Sexialdisziplinierung? Ein Plidoyer fiir das Ende des Etatismus i in der Konfessionalisig-
rungsforschung, HZ 265/1997, 5. 639~682; WOLFGANG REINHARD,  Kenfessionalisierung“auf .

+ dem Prafitand, in: Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa: erkungen des relxglosenWandeIs im
16.und 17. Jahrhundert in Staat, Gesellschaft und Kultur, s. 79-88.

4 BODO NISCHAN, Ritrial and Protestant Identity in Laté Reformation G'emmny, in: Protestant
History and Identity in Sixteenth- Centu:y Europe, (ed) Bruce Gordon, Aldershot 1996, dil 2,
s. 142-158; MARC R. FORSTER, Catbolic Revival in the Age of the Baraguz Religious Identity in
Southwest Germany, 1550-1750, Cambridge 2001; TYZ, Barock-Katholizismus und honfastionelle
Identitar: Sidwestdentsebland (1550-1750), in: Die Sikularisation im Prozess der Sikularisierung
Europas, (edd.). Peter Blickle, Rudolf Schidgl, Epfendorf 2005,5. 155-165.

5 8 dal§imi odkazy na dnes jiZ éetnou literaturu ANDREAS HOLZEM, Kirche — Kirehlof — Gast-

baus. Konffikte nm éffentliche Kommunikationsriume in westfaliseherr Dévfern der Frahen Newzeit, in:

" Zwischen Gotteshaus und Taverne. Offentliche Riume in Spitmittelaleer und Frither Neuszeit,
{edd.) Suzanne Rau, Gert Schwerhoff, Kéln 2004, 5. 447-460; FRAUKE VOLKLAND, Konfes-
sionelle Abgrenzung zwisehen Gmalt. Sferea.aypmlulxﬁuzg und 5 Symbolik. Gemischthonfessionelle Gebiete
der Ostsehweiz und die Kurpfaly im Vergleich, in: Religion und Gewalt. Konﬂxktc, Rituale, Deutun-
gen (1500-1800), (edd.) Kaspar von Greyerz, Kim Sichenhiiner, Géttingen 2006, s. 343-365.
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* " jisté miry problematizuji snahy o zobecnéni, a maji tak podoﬁm}? osud jako'préc_e

 vénované kupfikladu fenoménu sekularizace v 18.-20. stoleti. )
V Zeské historiografii nebyla prozatim témata konfesionalizace a konfesijni
identity sv;@zéné s rozsahlejsim systematickym vyzkumem, coZ je'v dlouhodo-
b&jéim horizontu zpisobeno patmé dvéma ditvody. Za prvé novéjsi Zeskd his-
toriografie doposud nevénovala terminologické a metodologické reflexi dangych”

* problémi piili§ velkou pozornost. Paklize byla vitbec reflektovina, byla konfesi- -

satimeo pro poméry v &eskych zemich od konice 16. do 18. stoleti se kviili vétsi
. srozumitelnosti — a patrné i kvili historiografické tradici — uplatnil pojem ,re-~’
katolizace".” Tato vychodiska narusili zahrani¢ni historikové, ktefi Cesky vyvoj
~ jednoznaéné spojili se specifickym pribghem konfesionalizace,® a to presto,

onalizace pojimdna spife jako $irsi cvropskf fenomén (,doba konfesionalizace®),

6 Jo pravda, Ze dva posledng uvedené.posmléty si dobfe ﬂvédox'noval'jii H. Schilling, ktery v reakdi na
ndmitky W, Schulze obecné piizndval, Ze i ve vrcholném stadiu konfesionalizace lze analyzovat jed-

notlivé procesy a struktury bez kategorie Jkonfese® a Ze lze nalézt fadu oblasti, v nichZ byla budovina.
~nadkonfesijni identita®. Zdrovesi viak dodtdval, e mu Ho o rané novovéky spoleensky systém vjeho

celistvosti, resp. o jeho specifické strukeurni a vjvojové principy. A zde podle ndho hrdly niboZen-

sko- a citkevnéd&jinné fenomény dstfedni roli: H. SCHILLING, Die Konfessionalisicrung im Reich,

zejm. s. 5-11. Vjznam navazujicich diskusi o projevech konfesijni identity ale fespotivi v odmitnut

.- konceptu konfesionalizace jako takového, nybrZ v rozéifeni tivah o novd témata a pluralistickou per-
- spektivu, kterd zietelnd a z vice stran ukazuje limity konfesionalizaéniho procesu. :
7 Rudolf Zuber, seznimeny velmi dobfe s nov&j$imi némeckymi diskusemi na dané téma, se ve své

vyriikajici prici o moravskych cirkevnich dgjindch veelku pifznaéné pohyboval v Klasickém pojeti re~

katolizace, ackoli uddlosti v Gechich 2 na Moravé v prvnich desetiletich 17, stoletl chapal jako ,vysek

. konfesionalizagniho' procesu” v Evropé - RUDOLF ZUBER, Osudy morauské cirkve v 18. stoleti IT;
Olomouc 2003, 5. 378-418; K terminologickému vymezeni srov. IVANA CORNEJOVA, Pobéls- -

horskd rekatolizace v Ceskych zemizh. Pokus.o zasazent fenoménr-do stiedoevropshkych sowvislostf, in: Uloha
clikevnich F4di pfi pob&lohorsks rekatolizaci, (ed.y Tak Praba 2003, s. 1424, ‘

: 8. Nejvjrazngji W. Eberhard a Th. Winkelbauer, a to 2 perspektivy sodﬁlnédisdplinaﬁnfhn.ﬂlodclu .

(tedy stéZejnich aktivit ,shora’), W, Therhard hovoiil v souvislosti s Zeskym prostfedim druhé

" poloviny 16. stoleti o protestanttké { katolické konfesionalizaci. A zatimeo katolickon konfesionali~ -

zaci spatfoval pouze prizmatem etatisticko-instituciondlniho pfistupu {aktivita panovnika a cirkve),

u konfesionalizace protestantské rozliSoval dvé roviny, aktivity stavovské obee (rovina zemskeé polifi--

* ky) a aktivity vechnost{ (keilovskych mést a Slechty). Winkelbauer upozornil na st

panstvi ($lechty a prelird) v procesech konfesionalizace a sociflni disciplinace. Konfesionalizaci zde

L pritom rozumél zejména katolickou konfesionalizaci druhé pile 16. stoleti: W. EBERHARD,

. Voraussetzungen und siruktuelle Grundlagen, zejména s. 97-101; THOMAS WINKELBAUER; .
Y Grundberrschaft; Soxialdisziplinierung wned Konfessionalisierung in Bshmeri, Milren und Osterreich un-

" ter dér Enng im 16, und 17, Jabrbundert, in: Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa. Wirkungen des
religisen Wandels im 16, und 17, _]ah;hundert in Staat, Gesellschaft und Kultur, s. 307-338.

&Zejni roli majiteld
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ze — jak upozornila Anna Oblidal ~ aplikace konfesionalizagniho konceptu
na geské poméry je v mnoha ohledech problematickd kviili zvlastnim p.élit'ic—
lym a niboZenskym pomérim v zemi.” Druhym rysem Zeské historiografie je
konzervativngji charakter cirkevritho déjepisectvi, jez se doposud orientovalo
takika vyhradné na otizky teologického vymezeni jednotlivych konfesi a na cir-
kevnéspravni aspekty {organizace cirkvi), tedy na problémy t.ypické.pro_ diskuse
o husitské revoluci a jejim odkazu v &eské reformaci. Klasickym pfikladé‘m jsou
sborniky, jez pod nizvem The Bohemian Reformation and Religious Practice

vydivaji Zdenék V. David a David R. Holeton a které — pfes svtj nesporny velky

piinos pro pozndni cirkevnich pomérii u nds — jen ojedinéle piekratuji cirkev-
néhistorické pojeti. Koncept konfesionalizace zde nehraje zvltni roli, a co se
tyZe problematiky konfesijnich identit, vzhledem k zaméfeni daného biddni na
perspektivu jednotlivych cirkvi se samoziejmeé otdzka miry konfesijnosti postéjﬁ
jevi spie jako druhotnd.® A 4 -
Ptesto relevantnich diskusi k tématiim konfesionalizace a vytvifeni konfesij-
nich identit existuje pro domicf prostfedi vice. Za zminku jist€ stojf préce do-
klddajici ,budovéni konfesi” (5. konfesijnich tébord) v roving politicko-spravnd,
v souvislpsgi s utvifenim nového stavovského systému na pelomu 15. a 16. sto-
leti.™* Proces vytvafeni politicko-stavovskych skupin na zdklad€ konfese zde md .
zvla§tni vjznam, jelikoz je pozorovin zvn&jsku niboZenského, resp. konfesijniho

- 9ANNA OH'I:.IDA_L, Konfessionalisierung: ein Paradigma der historischen Frﬁbmuzeig"arsc.bung un

die Frage seinter Anwendbarkeit auf Bibmen, Studia Rudolphina 3/2003, 5. 25-27. s
10 Tim ale nemd byt fefeno, Ze by zde piispévky k danym tématiim zeela absentovaly. Ve shornicich
- mizeme nalézt nékolik studii ke konfesijni identité i néboZenske prax, v naprosté vétsing se viak -
jednd o perspektivu jednotlivych cirkvi, ¥ této souvislosti si zaslouzi pozornost i neddvno vydind
disertace Petra Zemka, kterd pfind3i fadu dileZitych poznatkl ke konfesijnimu Jprofilu® morav-
skyich novoultrakvistit (luterdnd) a predstaviteld Jednoty bratrské. Adstor viak — navzdory v nizvu
a tvodu proklamovartym cilim — sledoval prakticky vyhradné cirkevn! diskurz, jednéni cirkevnich
. ' piedstaviteld a jejich postoje k otfzkdm viry, zatimeo gociflni pozadi vetahu konfesi i postoje lai-
ki ziistaly stranou jeho zéjmiu: PETR ZEMEK, Reformace, protircformace a roxvinutf “poreformac-
nihe katolictvi v Uberském Brodé — hfestanshd viva v proméndels fasn, Uhersky Brod 2006.
11 W. Eberhard dokonce hovoril o husitské kont_’esionaliiaéi; 1e5p.0 ”konfesiona.lizac’:i husitské cirlve® -
v .15' stoletd, je3 se ale podle ngj neodehrdvala — nd rozd 6d prétcstnntské konfesionalizace-druhé
poloviny 16. stoleti — z popudu zem#pina a stitu, aybr# z popudu stavd. Na Eberharda 6&kaiuj1‘ci
A. Ohlidal wvaZovalz o danych fenoménech jako o mo#né ,,proto-konfesionalizaci® pozdnilio
stiedovilou; WINFRIED EBERHARD, Konfessionsbildurig und Stdnde in Bolmen 1478-1530,
_ Mi_inchen-Wien 1981; TYZ, Voraussetzungen und struktureile Grundlagen, s. 97-101; A. OHLI-
' DAL, Konfessipnalisierung: ein Paradigma der historischen Frithnenzeitforschung, s. 25-27.
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.. diskurzu, 2 presvedcwc tak ukazu_]e promkam konfesgniho faktoru do VCI'C_] iného
déni v dané dobg. To ostatng potvrdily i vizkumy Josefa Macka, jenZ ale zdroveii.

* pregnantné poukazoval na nespornou existenci , praktické tolerance” neboli kon—

fesijni snadenlivosti v kaZdodennim Zivoté tehdejsi spolednosti.’?.

Také dalsi podstatn§ smér Gvah byl orientovin na politicky, resp. politicko-"
-prévni diskurz 15. 2 16. stoleti, tentokrit zejména ve vztahu k pomérfim na-
Moravé, jez byla nasledné povazovina za piikladnou zemi souZiti riznych vy-
znénf 2 ndbozenské tolerance. Tato koexistence méla byt zakotvena predeysim_

v zemském pravu druhé poloviny 15. stoleti, jeZ vykazovalo -patrnou tendenci

k odstupu -od dogmatickych pozic obou povolenychcirkvi.® Josef Vilka, jenZ.
dané tivahy rozvinul ve svych pracich o ndboZenském a politickém vyvoji pred-
b&lohorské Moravy, spojil vyse uvedené predpoklady s tezi o tzv. ;nadkonfesij-

nim* & dokonce ,bezkonfesijnim® kiestanstvi Zeské a moravské Slechty, kterd -

méla navzdory konfesionalizaénim tendencim druhe pile 16. stolet{ zpravidla
" zaruéovat praktické zachovivini principu nibozenské snisenlivosti. Ve svych
pozd&jiich pracich se Vilka ponckud rozchdzel v celkové periodizaci tohoto

fenoménu, a zatimco v syntéze moravskjch déjin tvrdil, Ze ve drubé poloving

~ 16. stoleti skongilo i na Moravé sto let trvajici ,,nadkonfesgm kiestanstvi a na-
stala doba konfesionalizace, na jiném misté psal, Ze se Ceii 2 zejména Moravané
konfesionalizaci branili a Ze pretrvaval ,jedineny systém niboZenské: koexisten-

" ce“, jehoz myglenkovou oporou bylo nadkonfesijni {,bezkenfesijni) ‘kiestanstvi |

Zeské a moravské aristokracie, pfitem? konec této epochy a vitézstvi konfesniho

absolutxsmu prmesi aZ rok 1620.+ Zaroven Bylo zdurazneno, Ze dany princip pla- -

.
12 ]OSEF MACEK, Fim a’zlmzno:t _;agcl]amke]:a 'ueku, Praha 2001; 5. 385n.
- 13 JOSEF VALKA, Cribor Tovaiovsky z Cimburkd — O pravé duchovnin (K c[r/zwne_palzt:c/eym

- disledbiim husitshé revoluce na Moravé), ine Ty, Husitstvi na Moraveé — NiboZenskd sndfen- /
- livost — Jan Amos Komensky, Brno 2005, s, 234-235; }AROSLAV MEZNIK, Tolerance na -
Mordvé v 16. stole#f, in: Problém tolerancc v dejmach a perspektivé, (ed.) Milan Machovec, _

Praha 1995, 5. 76-85.
14 }OSEF VALKA, Dq';my Morauy I1. Morava re ormace, rengsance a bar oka, Brno 1996 s. 48—60
TYZ, My:lenkowe’ ouzdusi ceshé s?a[emom ma prelomu 16, a 17. stoletd, Studia Comeniana et Histo-

rica 26/1996, &. 55-56, 5. 16-18; TYZ, Moravia and the Crisis of thé Estates’ System in the Lands of

. the Bohemian Crown, in: Crown, Church and Estates. Central European Politics in the Sixteerith
and-Seventeenth Centuries, (edd JR.J. Evans, T. V. Thomas, Hampshire-London, 1991, s. 153.
Na Vilkovy zdvéry navizal ve své syntéze déjin habsburské monarchie i Th. Winkelbauer, ktéry

viak ukdzal, Ze-princip nadkonfesijniho kiestanstvi se neprosadil pouze v Cechich a na Mora- -
vé~THOMAS WINKELBAUER, Stindefreibeit und Fiirstenmacht. Linder wnd Untertaren des

Hairses Hal‘sburg im kory"cmane!lm Ze:!alrer, Wien 2003 dit 2, 5. 148-160.
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til pro okruh vy slechty; zatimeo napnklad krélovskd mésta se postupné méla -
stit polem tuhého nibozenského boje a aktivni protireformace a nebyla v nich
fidajné ani stopa koexistence a tolerance panujici na venkové a mezi Slechtou.”
Jak naznaéime ddle, platnost posledné uvedené teze jé problematickd, zvlasts
odhlédneme-li od politicko-pravni roviny a zahrneme-li do zorného thlu téz
kazdodenni jedndni obyvatel mést. To ale nepfedstavuje jadro nadich dvah, '

Koneéné dva z recentnich piispévki k ndmi diskutované ‘problematice uka-
zuji dal3f dilezité podnéty. Prvni se dotykd otizky konfesijni identity v jednani
-$lechty, a to na p¥ikladu budovini piibuzenslgich a pratelskych siti na zakladg
konfese, popiipadé v pouzivini konfesijné specifickych jmen. A podobn& jako
fada autorti zabyvajicich se jiZ dfive némecigym prostiedim, i zde Petr Mata
ukizal, %e v mnoha oblastech-Zivota piedbélohorské slechty lze vysledovat jak
konfesijni, tak nadkonfesijni pfistup, a Ze zejména od konce 16. stoletf poZo-
rovatelny proces ,diferenciace” konfesi byl vyvizen piipady konfesijni indife-
rentnosti, zdrZenlivosti i niboZenské tolerance. Anna Ohlidal naopzk vysla
z konfesijné determinovanych aked v podobé _procesi a na pikladu prazskych
mést uchopila méstsky prostor jako ,exponované jevisté dynamické, konfesijng
wréené interakee®, v némz si kazdd z konfesi vyhrazovala vlastni demonstratmu '
prostor (kostely, uhcc a ndmésti, hostirice &i soukromé prostory).”?

Ceské historiografii se zde otevird znainy prostor k dalim vyzkumum
a diskusim, mézi nimiz by jisté nemély absenitovat ani problémy vztahu ruezi 4
niboZenstvim (popnpade konfesi & zboznosti) a ,,medn v nejsirsim slova smys-
I jcsthze Je pod pojmem ,medmm minén- prostredek komunikace a Jesthze

is Piedeviim J. VALKA Ctibor Tovacovsky = C:mburka TYZ Tolerance & Iaoex:sferzce? (K povaze
SeuZitl riznych ndbazemkycb wvyxndni v ceskych zemich v 15, a% 17. stolmj, i Ty2, Husitstvi .na
Momvc, 5. 237-248. Tato domnénka koresponduje se slovy Stanislava Zely, keerj rovngs psal 4
,,vystupnované nibozenské nesnilenlivosti* ve méstech: STANISLAV ZELA, Nd&azmské
poméry v Olomonei za biskupa Marka Kuena (1553~1565), Olomaouc 1931,s. 52,

© 16 PETR MATA, Vorkonfessionelles, iiberkonfessionelles, transkonfessionelles Christentum. Prolegomena

Zu einer Untersuchung der Konfessionalitar des bihmischen pnd méabrischen Hochadels zwischen Fus-
sitismus und Zwangskatholisierung, in: Konfessionelle Pluralitit afs Herausforderung, Koexistenz .

und Konflikt in Spatm:tteialtcr und Frither Neuzeit; (edd.} ]. Bahlcke, K, Lambrecht, H. Ch. Ma-
ner, Leipzig 2006, . 307-331. O ambivalentnim vztahu sléchtické spolenosti k cirkvi a konfesi
pife v Sit§im evropském kontextu i RONALD G. ASCH, Eurepéischer Adel in der Frubm New-

-zeit. Eine Einfiibrung, Kéln-Weimar-Wien 2008, s. 166,
17 ANNA OHLIDAL, Prisenz und Prisentation. Strategien kanfmwneller Raumbeuizung in ng
um 1600 am Beispiel des Prozessionstesens, in: Formierungen des konfesswne].len Raumes in Ost-

: nutteleuropa, (ecE ). Evchn Wetter, Stuttgart 2008 s, 207—217

-
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nahli#ime nabozenstvi/konfesi skrze dobovi média, pak si lze klist fadu otdzek, '

napiiklad v jakych medidlnich formich "se.néboﬁcnstvi/zboinost/kohfeser rea-
lizovaly, jak pusobila média na formy a celkovou povahu niboZenstvi/konfese,

2 naopak jak ngbozenstvi/konfese ovliviiovaly charakter médii (obraz, tisk,

slovo). Podobné tivahy mohou- podstatné roziffit vidéni nékterjch aspektd

‘nébozenského vyvoje, kupfikladu roli kontroverzné: zaméfené literatury nebo

vliv a funkei obrazu pfi- prosazovéni novych forem zboZnosti.” V. ndvaznosti na .

uvedené je nasim cilem vést drobnou diskusi o jednom konkrétnim pifkladu,
jenz svym charakterem umoZiiuje znacnou 3 interpretaci tykajicich se jeho
vyznamu a funkee ~ o renesanénim epitafu.

Renesanéni epitafy rozhodné nepfedstavuji v evropské ani svitové historiografii
~ d&jin uméni nové téma. Jiz od konce 19. stolet{-se na riznych mistech Evropy,
‘zejména viak v némeckych zemich, zahdjily soupisové uméleckohistorické price

sepulkraliich pamitek, vietné epifafi.” V tomto sméru se nadéle extenzivné

pokragovalo a.dodnes tvoii tento katalogizalni pristup jeden = hlavnich sméri -
 studia sepulkrilnich pamdtek.® Tradi¢ni umeleckohistoricky pEstup samoziej~-

mé nahlfzel z pozic formalng-stylové analyzy na epitafy jako na Cisty vytvarny

artefakt, a proto se pozornost zejména némeckych badatelii zaméfovala na -

problematiku. typologie, ikonografie a2 technologie.”! Paralelné se viak zalaly

18 Noviji Sziuka i dialag wyzinast i XVI i XVII wick, (edd) JAN HARASIMOWICZ, TERESA

HRANKOWSKA, Warszawa 2000; Public Communication in European Reformation. Artistic and
other Media in Central Europe 1380~1620, (edd.) MILENA BARTLOVA, MICHAL SRO-
NEK, Prague 2007. S o B o ’
19 Napfiklad Sammlung von Abbildungen mittelalterlicker Grabdenknale aus den Lindern der dster-
reibbiscb—ungﬂrf:cbbn' Monarchie. Grabdenhmale aus.dem XVE Jabrbunders, {ed.) WARL LIND,

Wien 1893; HEINZ LOTFFLER, Die Grabsteine, Grabmdler z;{:d Epitaphien in den Kirchen .(]1!— _

—Livlands vom 13.~18. Jabrbundert, Riga 1929 T
20 ARMIN LEISTNER, Alte Grabdenkmaler und Epitaphien des Coburger Landes LTI, Jahrbuch

der Coburger Landesstiftung 21/1976, s. 53-134; 22/1977, s. 95-162; MARIA ADELE -
. COTTBRUS-DOHRENBUSCH, Untersuchungen zur Thonographie und Gestaltung der Antwer-

pen Gemdldecpitaphien im 16, und 17 Jh., Bonn 1989; ANNE-DORE KETELSEN-VOL-. -
CKHARDT, Sthleswig-Holsteinische Epitaphien des 16. und I7. Jabrhunders; Neumiinster 1989;

. LEO ANDERGASSEN, Rer'iai._smmea[t&re und Epitaphien in Tirel, Iansbruck 2007.. - -

21 ALFRED WECKWERTH, Der Ursprung des Bildqpi!a}b:, Zeitschrift fiir Kunstgeschichte -

©20/1957, 5, 147-185; PAUL SCHNONEN, Epitaph, in: Reailexikon zur deutschen Kunstge-
schichte V, Stuttgart 19675, 872-921; KURZ PILZ, Epitaphaitar, in: Reallexikon zur deutschen

Kunstgeschichte V, s. 921-932; DAGMAR ALEXANDRA THAUER, Der Epiraphienaltar,

- Mﬁnchcnl‘)&ﬁ -
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sepulkrélni pamitky vnimat jako ,kulturn{ médium®, pficemz ‘uméleckohisto-
ricks kritéria méla predstavovat jen jeden z mnoha sledovanych aspektd, stejné -
jako mognych pfistupi.? To ostatné souvisi se zdjmem o problematikti smrti
a umirdni (tedy i pohfbivani), sledovanou v $irokém rejstiiku témat a pifstupi
(ritudly, ndboZensko-mordlni aspekt, problematika vzpomindni & testamentdrni
‘praxe apod.). V posledni dobg se proto v rimei kulturné-historického & histo-
ricko-antropologického piistupu zadind pozornost zaméfovat spiSe na ,socidlné-

© funkéni“ stranku epitafii a viibec dalsich médif sepulkralni kuitury, a to zvlsté

ve vztahu k obecné reprezentativnim, konfesijné-politickym & komemorativnim
vyznamim. Obecpé s¢ tedy na pohiebni'monumenty, epitafy nevyjimaje, pravem -
poblfz jako na artefakty se specifickou socidlnékomunikativni fankci, piifem?
se klade dviraz na princip programové budovani vzpominky (strategie paméti®),
vnimajici pohfebni monumenty jako prostfedky spolecenské reprezentace, budo-
van{ stavovské i rodové identity.® Opét to byla pfedeviim némeck4 historiografie,

 kterd si uvédomila specificky konfesijni charakter epitafii, a néktefi badatelé proto

na‘kf)nkrétnich piikladech demonstrovali, Ze i epitaf jako nosite] spoletensko-
-reprezentativnich i ndboZenskych vyznam{i miZe dobie zapadat do konceptu

. konfesionalizace.” I zde si viak mizZeme uvédomovat specifika némeckych zemi

22 V této souvislosti neni' moZné nezminit zdsadni dile ERWINA PANOFSKEHO, Tomd Sculptn-
7¢, its Changing Aspects from Aucient Egypt fo Bernini, New York 1964 ’
23 SUSANNE BAUMLER, Der Mensch in seiner Frommigheit. Epitaph— Wandgrabmal Stz_'ﬁ‘er&iid
- in: Reichsstidte in Franken, dil 2: Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur, {ed.) Rainer A. Mii]ler’
Miinchen 1987, s. 231-243; KARIN TEBBE, Epitaphien in der Gm:f}rbcy‘i Schaumburg. Di;-
Visualisierung der politischen Ordnung im Kirchenram, Marburg 1996; NIGEL LLEWELLYN,
Funeral Momumenis in Post-Reformation England, Cambridge 2000; KILIAN HECK, Gmbmo: b
numiente und soxiale Raumbildung. Das Grabmal fir Dietrich von Fiirstenberg und die Grabdenkmale
des Dombkapitels im Paderborner Dom, in: Bildnis, Firts und Territorium, (edd.) Ulrich Schiitte, -
Lutz Unbehatin, Miinchen-Berlin 2000, s. 141-153; TYZ, Genealogie als Monument und.drgu: '
ment. Der Beitrag dynastischer Wappen zur politisehen Raumbildung der Neuzei, Miinchen-Betlin
2002; ANDREAS ZAJIC, ;. Zu ewiger gedichinis aufgeriche’. Grabdenkmiler als Quelle ﬁfr.Mc-
moria und Reprasentation won Adel und Biirgerttm im Spitmittelalter und in dor Friben Newzeit.
Das Beispiel Niederdsterreich, Miinchen 2004; Macht und Memoria. Begrabnishultur europiiseher
Obierschichten in’ der friihen Neuzeit, (ed.) MARK HENGERER, Koln-Weimar-Wien 2005;
Griah — Kult — Memaria. Studie zur gesellschaftlichen Funktion von Erinnernng, (edd.) CAROLIN’
BEHRMANN, ARNE KARSTEN, PHILIPP ZITZLSPERGER, Kiln-Weimar-Wien
2007; ANDREA BARESEL-BRAND, Grabdenbmeler nordenropdischer Firsteithduser im Zei-
talter der Renaissance 1550-1650, Kiel 2007, : . :
th'Z recentnich shroujicich pispévka k tomuto konceptu stov. Interkonfessionalitit — Transhon-
D Jessionalitdt — binnenkonfessionelle Pluralitit. Newe Forschungen znr Kor;'fe:sr';malis:'mm:tbese,'

-
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v post-reformagnim obdobf, a to 1 piesto, Ze zavéry jednotlivych studii vyznivaji

piesvédéive, V protestantském prostiedi se proto epitafy vnimaji v rinci luterdn-~
ské nauky o ,didaktické" roli uméni, a maji tak ptedstavovat ,viditelné Slove“ &
,umglecké provedent kazani z doby luterdnské ortodoxie®® To viak neznamens,
e by se koncept konfesionalizace v tomto sméru neaplikoval i na vylu¢né ka-
_ tolické prostfédi® To ostatnd souvisi i se soustfedénym zijmem o problematiku
- yztahu uméni a naboZenstvi, &i vyznini, v ran& novoviké Evropé.” ‘ '
Vedle némeckého prostiedi to byla zejména polskid historiografie, kterd si, snad

také diky rozsihlému fondu pamitek, zadinala od 60. let nachdzet cesty K oso-
bitému piistupu k této problematice. ‘Prvni ucelenou studii zpracovala Bozena

(cd) KASPAR VON GREYERZ, Heidelberg 2003; JORG DEVENTER, ,Confessionalisa-

Hon® — a Useful Theoretical Concept for the Study of Religion, Politics, and Seciety in Early Modern

Enst-Central Europe?, European Review of History 11/2004, 5. 403-425."

25 ALEXANDER RODER, Das Ropge-Epitaph —ein Zengnis evangelischer Glau.‘.'rmsg"ewiﬂbcit, i

Dié Kunst des protestantischen Barock in Flamburg, {ed.) Volker Plagemann, Hamburg 200%,
s. 140-149. 7 dalich studii srow. GERLINDE WIEDERANDERS, Protestantische Bildge-

staltung auf Epitaphien der Berliner Marienkirche, Jahrbuch des Miirkischen Museums 8/1982, -
* g 95103, KILIAN HECK, Das Grab als Buch, Zum Image lutherischer Landesherrn um 1600,
' ini: Bildnis und Image. Das Portrait zwischen Intention ind Rezeption, {edd.) Andreas Kdstler, "
Ernst Seidl, Koln-Weimar-Wien 1998, s. 179-195; EVA DE LA FUENTE PEDERSEN, .
Frémmigkeitsideal und protestantische Ethik. Zur'Sﬂfmhg'wn Epifapbk}mzeiy und anderen hirch-. -

Jichen Holxschnitzereien mit Epitaphfunktion dureh danische Biirger im 17. und im frithen 18, Jahi-
Bundert, Konsthistorisk, tidskeife 68/1999, 5. 155-178; KLAUS -RASCHZOK, Epitaphieny
Totenschilde und Leichenpredigten als Evinnerungszeicheir. Bemerkungen zu einer protestantischen
Frimmigheitstradition, in: Totengedenken und Trauenkultur. Geschichte und Zukunft des Um-
gangs mit Verstorbenen, {ed.) Markwart Herzog, Stuttgart 2001, 5. 111-155. '
26 MICHAEL SCHOLZ-HANSEL; Der Escorial als Grablege im Kontext der Konfessionalisierung,

' in: Grabkunst und Sepulkralkaltur in Spanien und Portugal, (edd.) Barbara Borngisser, Henrik,

“Karge, Bruno Klien, Frankfurt am Main 2006, s. 419--439. . e .
27 Naptiklad CARL C. CHRISTENSEN, Art and Rtﬁrmaiian in Germany, Detroit 1979; Lu-
~ ther und die Folgen fir die Kunst, (ed.) WERNER HOFMANN, Hamburg 1983; DIETER
KOPPLIN, Reformatorische Kunst aus der zweiten Hilfte des 16. Jabrbunderts, in Die Iutherische

Konfessionalisierung Deutschland, (ed.) Hapns-Christoph Rublack, Heidelberg 1992, 5. 495-544; .

SERGIUSZ MICHALSKI, The Reformation and the Visual Arés. The Protestants iniage question in
" Whstern and Eastern Enrope, London-New York 1993; Die Bilder in den lutherischen Kirchen. Tko-
nographischen Studien, (ed) PETER POSCHARSKY, Miinchen 1998; Seeing beyond the Word.

 Visual Aris and the Calvinist Tradition, (ed.) PAUL C. FINNEY, Cambridge 1999; WOLTF- -
" GANG BRUCKNER, Lusherische Behenntnisgemilde des 16. bis 18. Jahrhunderss. Die illustrierte.

t Confessio Augrstana, Regensburg 2007. Jednu 2 poslednich diskusi na téma Uméni a konfesc”
pinesl Archiv fir Reformationsgeschichte 93/2003." . -
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Steinborn,® kterd jiZ nad rdmec soupisového p¥istupu pfikrotila k interpretaci
pamitek a na zdkladé disledné ikonografické analyzy odkryvala nébogenské
a konfesijni pozadi jednotlivych pamitek. Tento ptistup dopracoval do disledku
Jan Harasimowicz, ktery epitafy vnimal ve striktn socidlné-konfesijnim smyslu
jako individudlni, ale 1 kolektivni ndboZenské vyzndni® Bylo by viak moZné
jmenoyat i dal§ polské badatele kontinuiln€ se _zéb)?vajici touto problematikou.
a otevirajici pfitom dalsi nové pohledy na véc.® "Tyto nové piistupy pfitom mo-
hou zahrnovat i aktulni pohledy genderové apod® ; B

\'4 Etfslkérfi prostiedi se epitafiim vénovala dlouho pozornost jen v réimei umé-
lccv:ko}}istoncké ¢ vlastivédné topografie, coz do jisté miry pfedstavuje stile jeden
z Eastych piistupd.” S vyjimkou silné rezervovaného pifstupu Antonina Mat&je-
‘ka ve 30. letech™ to byl Jaroslav Pesina, kdo poprvé studoval renesanini epitaf
jako svébytny umélecky artefakt. Nanestést z ngj abstrahoval pouze portrétni
sloZku, kterou povazoval za ,stavovsky“,aspekt humanisticliy orientované mé-
tanské spoletnosti, a vnimal tak médium epitafii ve smyslu ,t¥dni réprésentace‘;. .
Jeho marxisticky orientovand vychodiska™ ale programové p'opfralajakfkdli né-

t

¢

28 BOZENA STEINBORN, Malowane epitafia mieszczariskie na Slhyshuto latach 1526—1 620, Ro-

- czniki sztuki $lyskiej 4/1967, 5. 7-138. o : -
29 i%;%?;lﬁgomcbzk, Mors _:r';.nmz_ vitae. Slaskic epitafia i nagrobhi wieky reformacii. Wroclaw
H , Stgskie najgrobki i epitafia wieku reformacji jako .0 sty bultury®, Bi istorii i
56/1994,5.241-259. - formagh jokotelsy bulury’ Buletyn higori stuld
30 KATAERZYNA CIESLAK, Tod und Gedenhen; Danziger Epitaphien vom 15. bis zum 20. Jabrhun-
ders, I_,uncburg 1998; MARCIN WISEQCKI, Profestantische Epitaphien des 16. und 17, Jahrbuni-
N dm‘f in den pommersrbe_n‘}{am_emidtm Stettin (Sxczecin), Greifiwald und Stralsund, in: Hansestadt,
*  Residenz, Industriestandort, (ed.) Beate Stortkuhl, Mﬁndlen—Oldenb_oa‘rg 2002, s. 103-121. '=, .
31 SIMOI\'{‘E NEUHAT.AISER, Die Jochbetriibieste Wirwe", Barocke Epitaphe in Brandenburger Kirchen
und zbre‘/Izj'tmgge&ennnenl, in: Kirche — Kunst — Kultur. Beitriige aus 800 Jahren Berlin-Bran-
denburgischer Geschichte, (edd.) Hartmut Kiihne, Erdmute Nieke, Frankfurt am Main 2008, .
s, 14?—165; KATARZYI?IA G_ORECKA, Pobosne matrony i cinastliwe panny. Epitafia E—
;rgg ; szlaghcianek z XVI § XVII wicku juko Zrodio wiedsy o kobiecie w epoce nowodymej, Warszawa

* 32 MILAN HLINOMAZ, Nihrobnthy a epitafy ve strahoushé bazilice, Praha 1998; JAN KILIAN,

Hixlaﬁc:k! ndbr?bnﬂ{:y a epitafy Mélnicka, Mélnik 2004; FRANTISEK NESEJ'T, Matoui Radous V
a‘z{.rnfa’umke’ epitafnf malifstwf, in: Vladimit Wolf et Opera Corcontica. Sbornik piispévk k Sede-

. j:tri?’la‘g PxI'of. PhDr, t‘:flédimira Wolfa, Hradec Krélové 2002, 5. 291~300." -
NIN MATEJCEK, Renesancé (maltFsnt), in: Ceskoslovenskd vlasti '& : éni,
*(ed.) Véclav Diding, Prahe 1935,5.108. slovensid viustivida, di §: Umenl

34 K tomu MILENA BARTLOVA, Popeltiny bilf ruce, in: “Promény déjin uméni: .Akta Druhého »

sezdu historikd uméni, (edd.) Roman Prahl, Tomas Winter, Doln{ Bfefany 2007, 5. 209-215,

£




[ —

[90] DEINY - TEORIE - KRITIKA ' e 1/2010

" bozensky aspekt epitafd, které naopak mély byt projevem jistého ,zesvétiténi” & -

,odnibozenstni** Tento posto] jak ve svém dominantnim formédlné-stylovém
 zakotveni, tak svym ahistorickym a ideologickym zabarvenim zanechal v &eském .
djepise uméni citelnou stopu. Nepfekvapi proto, Ze tfeba Jaromir Neumann
povazoval epitafni malby za ,individuiln{ zajiStovini nebeské blazenosti pro
© prislusniky vysdich vrstev“.* Podobnou ,tiidni“ podminénost ve smyslu Hau-

serovych socidlnich déjin uméni nalezneme také u Jarmily Vackové, kterd viak

predstavujé badatelku, jez svym intenzivnin vjzkumem posunula materidlové
studium malovanych epitafii daleko kupfedu. Jejf interpretace viak zcela opomiji
$ir${ kulturné-historicky kontext, resp. utvrzuje misto n&j ahistorickou koncepci

epitafli jako, uméleckého projevu mé&tanského stavu prochizejiciho hlubolkym -
obdobim krize — socidlni, ekonomické, niboZenské i umélecké. NiboZenskou.

rovinu epitafii proto opét.spife bagatelizovala ve smyslu permanentniho stra-
chu, s nim# #l ,protestantsky &lovék v olekdvin{ konce sim se svymi ‘hifchy
a nelitostnym Bohem®. Tento nelichotivy obrézek Zeského ‘méitanstva potom
zcela zapadi do jejtho konceptu tipadkového charakteru epitafni umélecke pro-
dukce.” Teprve relativné neddvno se pokfiveny obraz domdciho méifanského
_uméni napravuje — vidyt kupiikiadu mé&sfanské epitafy vytvifeli umélci ‘jako
Bartholomeus Spr:mger.“ Navic se zalinaji pn& rehabilitovat ijiné neZ ,umé-

lecké* funkee epitafit a intenzivngji se studuje niboZenské & teologicke pozadi’

Zasto programovych zakdzek konfesijné vyhranénych, zejména protestantskych
objednavatelt.”” Tento komplexni piistup vnimajic epitaf nikoli jako autonomni
umélecky objekt, nybrz mnohem vice jako polyfunkéni socidlni médium a jako

4

35 ‘]AROSLAV- PESINA, Sk:.!pinbwj portrét v feshém renesaninim malisivi, Uméni 2/1954, -

5.269-295. , .
36 JAROMIR NEUMANN, Malf orwl XVIL seoleti v Cechidieh, Baroknt realismus, Praha 1951, 5. 68.
37 JARMILA VACKOVA, Les difficultes e Ja fleur tardif de la renaissance en Bokéme, in: Ze studiéw

nad sztuka XVI wicku na $lasku i w keajach sgsiednich, (ed.) Bozena Steinborn, Wroclaw 1968,

5. 43-61; TAZ, Podoba a préciny anachronismu, Uméni 16/1968, s. 379—393;‘TAZ, Epitafni obrazy

v predbélobarskych Cechetch, Uméni 17/1969, 5. 131-156; TAZ, Zavéné malitstvi a knigni malba _

v fotech 1526 a% 1620, in: Déjiny Eeského vitvarného umeéni, dil 2/1, Praba 1989, 5. 92106, -
38 MICHAL SRONEK, Socharstof a malifstwi v Praze 1550-1650, in: Rudolf I1. 2 Praha. Cisafsky

dviir a rezidenéni mésto jako kulturn a duchovni centrum stfedni Evropy, {edd.) Elitka Futikova

et al., Praha-Londyn-Mildn 1997, s.355-375."

39 ALES NAVRATIL,_ Projeuy Iuterstvf v chrdmové plastice mlbawemkiba':lz bianaushdého okrubu na
Déitnsh g Ustecku, in: NiboZenské déjiny severnich Cech, (edd.} Rudolf Kavan, Ladislav Kocou-

rel, Usti nad Labem 1999, 5. 24-29.
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: n?SItele mnozstvi specifickych vyznami snad slibuje virazngjsi vyuitf informag-
niho potencidlu ran€ novovékyich epitafii.© '

»

' RENESANCNI EPITAF - KONFESIONALN,

NADKONFESIONALNI €I NEKONFESIONALNi
PAMATNIK? L

%

Ondrej Jakubec

Ptedmétem tohoto textu je zdanlive jednoduchi otdzka. Nakolik jsou fenesanénj
pa'mét_lfy memoridlni kultury nositeli konfesiondlnich vyznamd, tedy do jaké
miry %grriérné manifestuji ndbozenské vyznan svych objednavateli? Re# bude
If?nkretne o epitatech, k jejichZ analyze si troufi byt autor tohoto textu alespofi |
Cdstelné povoldn, ale mohli bychom stejné tak mluvit i o nahrebeich, nahrob-
‘m'cir_:h apod. Na tvod pfitom musim oznimit, Ze nebudu k véci pi",istupovat
jako historik uméni, jak bych moznd mél, a nebudu proto epitafj} ﬁovaiovat Za
»umeéleckd dila“. Nebude se tedy rozebirat jejich vytvarna podoba & ,styl*, osoby "
tviired a jejich jisté jedineéné piistupy k fesent této ,umelecké dlohy" epita:fﬁ. Jeji
formulovin{ totiz leZelo za hranicemi kompetenci uméleit a vychizelo vidy ze

s

specifického prisetiku individuilnich potfeb objednavatele a obecns sdilenych |

., norem tykajicich se podoby a smyslu epitafii jako pamitek sepulkralni kaltury. .

vac’iobi 16 a &asti 17. stoleti bylo z24sti skutetné ,kulturou epitafia. Tyto po-
hiebni pamdtniky se zadaly objevovat v Némecku jiZ od konce 14. stoleti, ale éra

40 K vitné pamdtce. Malované renesanént epitafy v ceskych xemich, ‘(ed.)' ONDRE] JAKUBEC
Olomouc 2007; TYZ, Renesancni epitafjako médium whonfesijnt identity v prostiedi pfcdbe'la/)arske”
.C/;mdimi. Pamdintk T_’ama‘fe Luika Domatlickéhe (11616) a ‘Sa!ammjl Francové z Liblic (11619)

Jako historicko-antropalogicky pramen, Theatrum historiae 3/2008, s. 65-84; ONDRE] JAKU-
PtEC, RADKA MILTQVA, Efias Hauptrier a Matois Rades - malii umirajicibo fasn. Manyris-
tické epitafy v deskych zemich holemn roku 1600, Uméni 57/2009, 5, 148-171. v v

41;;;0;u zejména A WECKWERTH, Der Ursprung des 'Br'lde)oitapbs;— P SCHN@NEN, heslo

Haplh, - .
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" jejich nejvétsi popularity piisla a% o dvé stoleti pozdgji.” Zasihla tehdy viechny
stavy, z nichZ zejména méitané pietvifeli sochaisky ¢ malitsky zpracovanymi
epitafy interiéry i exteriéry méstskych kosteld ve skuteZné memoridlni galerie
mistnich oikumen. Pfiznagné pro epitaf, na rozdil od ndhrobku oznatujiciho
misto pohibu, bylo, Ze vznikal ze své podstaty nezdvisle na misté pohibu — vzta-
hoval se k ,fyzicky” nepfitomnému, ale pravé proto symbolicky ,zptitomiova-
nému” zemielému. JiZ od stfedoviku se také epitafy odliSovaly od nihrobka &
néhrobniki nejen svou nezévislou lokaci vii&i hrobu, ale i symbolickym postave-

. nim ve vzpominkové liturgii. Na-rozdil od zminéaych nefungoval epitaf nikdy
jako liturgicky pamétnik®, tedy nebyl souddst{ ritudli pfimluvnych modliteb
pii vyrodnich zddu§nich maich.? Tyto pohfebni a komemorativni monumenty
se nejéastéji objevovaly v podobé tzv. obrazového epitafu (Bildepitaph), ktery

sluGoval t#t zédkladn{ komponenty — portrét & portréty zemfelého, zemfelé & ze- .

mielych, identifikaéni nebo oslavné ndpisy a nébozensley vijev. Jiz tyto elementy
~zahrnuji oba hlavni, ale propojené vyznamy i ~referenéni pole®, které vyjadioval
epitaf, piznané dobové oznatovany jako ,christliches Gedichtniss*- ,kiesfan-
sky pamdtnik®. Na jedné strané jde o aspekt spolecensky reprezentativni a vzpo-
minkovy, tedy onen vlastni ,,pomnikovy” smysl epitafi. Pitom viak nemusela
byt akcentovéna jen role individuilni reprezentace & statutu objednavatele, ktery

v &asto ndkladnych a monumentilnich epitafnich pamétnicich manifestoval své-

bohatstvi a postaveni. Stejné tak tento reprezentaini aspekt mohl zahrnovat
morilni v§znamy, demonstrujici ctnostny a piikladny Zivot zemielého/zemielé.
Na druhé strang se epitaf projevoval jako typicky religiézni médium, s vice &
- méné devociondlnim & ndboZensko-moralistnim vyznénim. Ustfedni a vétsinou
rozmérem dominantni niboZensk4 scéna do znaéné miry odraZela jak zékladni

vvvvvv

skuteznosti kiestanské viry, tak piedstavovala i sloZitéjif niboZensko-alegorické

programy. Nejéastzjsi ikonograficki témata jako Ukfizovdni & Zmrtvychustdnt .-
vzdy vyjadiovala zdkladni piesvédCeni kiestanské nauky o Kristové vykupi-

telském tdélu a nadgji, kterou jeho spasonosnd mise pfinesla kiestanstva. Na

vvvvvv

druhou stranu zndme i sloZit&jsi, teologicky promyslené niméty epitafii, které

zvldste v protestantském prostiedi odvozovaly svou ikonografii od reformatnich
oltitil, zejména v piipadé konceptu Zdkon a Milest (Gnade und Siinde), ale 1i-

nych (Kristus Zehnajict détem, Vakiiseni Lazara).® V tomto smyslu epitaf tedy

stale predstavuje typické jsticdoviké® & ,pred-moderni® umélecké dilo, jehoz -

42 K. TEBBE, Epitaphien,s.21.
43 C, C. CHRISTENSEN, Art and Reformation, s. 156-157.
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vyznam se rozpind mezi-dvéma hlavnimi mody jeho ,socidlni -komunikace‘;
jako vefejné niboZenské vyznani na jedné- strané 2 jako manifestace spoiec‘ieﬁské
prestiZe objednavatele na strang druhé.» ‘ '
Pf- P . PTS [P R P . 4
’ ki dgtaz?vam se na.,,konvft‘as;onaht:u epitafit budeme vidy nardZet na zisadni-
-otdzku & otdzky. Nakolik méli konkrétni lidé potiebu demonstrovat svou konfesi
a J;ak)frfu prostiedky tak &inili? Ji% nyni snad mohu vyjadiit své piesvédeni, 7e .
stejné jako byly rozdilné vérougné predstavy jednotlivyich konfesi vyjadioviny

" odli¥nymi postoji, ndboZenskou praxi, ritualy, texty, liturgii apod., stejné tak se’

.m_use:ly odrazet v tak bytostng religidznich objektech, jakymi byly epitafy. Jakkoli
je v mnohém koncept epitafu jako ,vieobecného vyznani viry*, jak jej formuloval
Jan Harasimowicz,* v fadg piipadii sporny, presto nelze opomijet jeho nibofen-
sko-manifestatni roli. Mluvi proto ji% jen skutegnost, se klidové formy liturgie
a svitost{ jednotlivych cirkvi, povaZované za jednoznagny akf viry a vyzhéni
(Bekenntnisa’kt_‘é tedy. zvl4Sté zptisob pijimdni svatosti oltéfn), byly jako norma
fléboicnského zivota prostfedkoviny pravé na epitafech v podobé specifické
ﬂc?nogrflﬁe (Poslédni vecefe, resp. ustanoveni svatosti eucharistie). V piipadg -
epitafii jako médii sepulkrilni kultury viak smysluplnost predpokladu o jejich

_konfesiondlnim charakteru zajistuje jiZ sama vyhranénost konfesionslnich pred-.
- stav o smrtl, umirdni a vzpomindni'na zemfelé. Charakteristickd odlignost spo-

Civala v tom, Ze se protestanti rozesli s katolickym pojetim posmrtného #ivota

. spojencho s ofistcem, a tedy i s konceptem spasy zalozené na zddusnich msich,

Pfimluv:ich kfestanské obce, Panny Marie asvatych. V protestantském prostiedi
jsou tak v centru pozornosti spise %ivi nez mrtvi, ktef piedstavuji morilni a es-
chatolog@cké'exemplum, vzor dobrého Zivota a dobré smrti” . ‘

' Mtizemé se tedy snad pokusit o formulaci teze, kterd predpoklidd, ze na okra-
jich ,3edé zé‘ny“ piece jen existoval vylugny ,katolicky* i »protestantsky” epitaf.®
Prov nekatoliky, ze¢jména- pro protestanty, navic epitaf pfedstavoval nejiast&jsi
uméleckou zakdzku, a to jak s ohledem na to, 7e nahradil produkei (zvidité bod~

- nich) oltifd, tak proto, Ze byl propagovén samotnym Lutherem. Dle néj epitafni

44 MILENA BARTLOVA, Conflict, Tolerance, Representation, and Competition: A Confessional

prgg of Bokemian Late Gothic Art, The Bohemian Refotmation and Religious Practice 5/2005
s.259, L o B

45 J. HARASIMOWICZ, Mors janua vitae. -
46 W. BRUCKNER, Lutherische Bekenntnisgemdlde, s. 61-69.

47 RADMILA PAVLICKOVA Trinmphus in mortem. Pobichut b wad bi
h ) , dzdni nad b j -
wéku, Ceské Budgjovice 2008, 5.17. e ”’E“P,}'."’ o nove

48 A. ZAJIC, Zu ewiger geddchenis, s. 287—-‘298.
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malba pfedstavovala ,vidéné slovo®; obraz mél byt vyjadremm cirkevniho uéenf, -
byl to vefejny a didakticky Lebrbzld Nekatolické epitafy proto pouZivaji vice

narativni (historicko-biblicky) a alegoricky obsah, kterj msd-za GEasti bohaté
a teologicky podminéné népisové slozky vyrazné edukativni (& indoktrinaZni)

poslini. Je samoziejmé otdzkou, nakolik je popularita epitafii v protestantskych
-teritorifch vysledkem tohoto centrilntho plisobeni cirkevnich autorit a do jaké .

miry jde o Zivelnou reakc1 nachdzet nové formy udrZovin{ kontaktu se zemfely-

mi a vzpomindni nd'né. Také katolici zagali zvI4sté po tridentské konsolidaci od -
druhé poloviny 16. stoleti cilen& vyuzivat viechny obrazové reprezentace, epitafy

nevyjimaje. Aplikovali pfitom osvédiené postupy, navazujici ikonograficky na
tradiénf kul¢t Panny Marie a svatych, Upevnili pfitom tradiéni ,katolickou ima-=
ginaci®, kterd v ndimétech epitafii nesla obecng devociondlni obsah, zdtirazsiujiel
piimluvny charakter zobrazenych postav, zejména Panny Marie a svatych, coz

souviselo se zmin&nym otistcovym a zédusnim konceptem katolikii. Tento v&-

rou¢ny rozdil ve véci ofistce se v rimci katolické sepulkralni kultury promital

pochopitelné i do ndpist na ndhrobcich a epitafech, které zduraznova.ly potrebu -

imodliteb za zesnulé.® ,
Pro takto naznagenou klasifikaci mame samoziejmeé k dispozici pf:’klady. Tedy

s

- jen ty nejvymluvnési. Katolické epitafy dobie reprezentuje soubor olomouckych

kanovnickych epitafit od mistniho malite Eliase Hauptnera z po&itku 17. stole-

ti. Nejen objednavatelské zdzemi, ale & samy epitafy svym bytostné ,devociondl-
nim® charakterem (piimluvné postavy Panny Marie a svatych, typ milostného

maridnského obrazu) jednoznaéné mluvi distinktivnf ,katolickou imaginaci, = -
- souvisejici také.s pfijetim tridentské reformy zdejsi cirkevni hierarchii. Na druhé -

strané miZeme zminit pfedbélohorské utrakvistické epitafy v Chrudimi z dilny
Matoude Radouse. Na téchto pamdtnicich zdejii nekatolické elity se objevujf
- specifickd témata, blizkd Zejména protestantskym pohfebnim. pamétnikim
(Alegorické Ukfizovdini, Ezechielova vize, apokalyptickd tématika). Je piznagné,

Ze po pobélohorské zméng konfesgmch poméra zaala stejnd Radoudova dilna.
-produkovat pro novopedené katoliky epitafy s maridnskymi tématy do t¢ doby

nezvyklymi. Z protestantskélio prostfedi zase zndme jichymovsky soubor. epi-
taf(i, ktery je svym pojetim pfirozenym dusledkcm kulturmch i niboZenskych
vazeb na sousedn{ protcstantskc Sasko o, .

49 TADEUSZ BERNARTOWICZ, Miles Christianis et Peregrmm‘ F.rmdage M !koa’aja Radziwille
wSterotki® w ordynacyi nieswieskicf, Warszawa 1998,s.134. - -
50 O.JAKUBEC, R. MILTOVA, Efias HaupmeraMaton.f Radous,
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Vhodny pr1k1ad snad miZe poskytnout srovnini dvou jedineénych sochai-
skych pamitek, které byt souviseji s odlisnym socidlnim prostiedim, v'obou re-
prezentuji znatné ostentativni monumenty. Piikladem katolického epitafu mize
byt pamitnik Jiftho mladitho Popela z Lobkovic 2 na Duchcové (+1590), prezi-
denta apelaéniho soudu,jeho? epitaf je umistén v prestiznim prostoru svatovitské
katedrily v Praze. Zemiely Slechtic je zobrazen v tiché modlitbé pted krucifixem
a jeho katolickou devoci jasng identifikuje riZenec, ktery svird v ruce. Edikulo-

- vou strukturu epitafu zaviuje zmrtvychvstaly Kristus s putti, jako svédectvi Spa-

sitelova poselstvi, ale jinak pamdtnik piisobi pongkud opro§téng svou koncentraci
na ndboZenskot meditaci. Druhy obdobny monument pochézf z olomouckého
mé3tanského prostiedi. I zde viak epitaf obchodnika Georga Thallera, umistény -
pii hlavnim méstském chrdmu sv. Mofice, souvisi s elitnim prostiedim mistni
spolecnosu ve svém vyznamu pfimo dmérném a srovnatelném s lobkovickym.
Také jeho rimcem je architektonicka edikula s hlavitkami andilkd; zaviend
Zmrivychustanim (ne véak devocionalng opradténym jako u Lobkovice, nybrz -
v podobé celé ,historické” sceny), a v centru se nachdzi Thallerova sedmiclenns -

-rodina zboZng kledici pied Ukfizovanym. Konfesijni obraznost olomouckého -
epitafu je ale zcela jind. Jeho spodni &ist zaujimd akcentovani scéna Posledni

velefe, kterd je spolu s pfipojenymi biblickymi citdty jednoznaénym aktem ne-
katolického vyznéni, které zdtrazfiuje oltaini svitost pod oboji. Proto byly jako
citdty pro epitaf zvoleny ,dogmatické" pasize z Janova evangelia: ,Nebo t€lo mé-

. pravé jest pokrm a krev md prévé jest IlapO_] Kdo ji mé t&lo a pije mou krev, ve

mné piebyvd a ji v ndm" (] 6, 55-56), a z¢jména extenzivni ustanoveni svitosti
z prvniho listu Pavla Korintskym (11, 23-25). Epitaf se tak stivi skuteénym

~ »obrazem vyzndni®, coZ s$nad souvisi s obdobnymi reprezentacemi augsburské

konfese, v niZ hraje tstedni roli diiraz na oltdini svitost podoboji.*

Uvedené piiklady tedy snad poskytly ditkaz o tom, #e nejen disponujeme n4-
Stl'O_}l na rozpozndni konfesijniho pozadi epitafii (informace o objednavatelich), ale
Z¢ 1 epitaf sim o sobg, tedy jeho typ, ikonografie 4 ndpisovd slozka, mluvi jasnou

fedi konfesijnf spcmﬁcnosn Ne vzdy ale miZeme zaujmout tak jednoznaénd sta-

noviska na otizku, &m jsou malované epitafy z druhé poloviny 16. stoleti vitbec

katolické a nekafolické, a zejména, do jaké miry se vyhrafivjf epitafy luteransk,

utrakvistické apod. Existuje tedy viibec néco jako ,utrakvisticky epitaf* & epitaf

' ,,pozdmho ceského utrakv:smu se svou speaﬁckou ikonografii? Anebo miZeme

51 W BRUCKNER, Lu!b!i‘t:i;fb‘! Bekenninisgemalde, s. 148,
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za ,utrakvisticky epitaf" jednoduse povaZovat jen takovy, keery lze bezpedng spojit
s objednavatelem utrakvistického vyzndni? V pfipadé prokizanych protestarit-
skych (luterinskych) objednavateltt (jako napfiklad v Jachymiové) &i u ikonografic-
ky vyhranénych pamitek (napiiklad katolickych s motivy Panny Marie a svatych)

je situace pomérné zfejmd. Ale s ohledem na Easto jen stéZ{ dokumentovanou kon-
 fesni orientaci objednavateli: vétSiny epitafii stojime pied otizkou, nakolik lze tyto

pamitniky povaZovat za utrakvistické, luterdnské, katolické & dejme tomu vibec

nadkonfesijni: jednoduse feteno, zda jsou nade néstroje k rozpoznéni této konfesij-

ni specifi¢nosti dostatecné. Znime totiZ epitﬁfy Jkonfesijné” nevyhranéné, koncen-
trujici se Easto jen na portrétni slozku, nap¥iklad epitaf rodiny Mostnikd z Berouna
& epitaf Jindficha Kapouna ze Svojkova. Mame je tedy pro jejich ,oprosténost”
povaZovat za utrakvistické pamitniky, & za ,nadkonfesijni* vyznini? A ceho?
Bude jist& poctivé, kdyZ vedle nastingné teze o ,konfesionalité epitaft pii-
zndm i jeji slabd mista, ale soucasné se pokusim o jejich zaceleni. V prvni fadé
Ize jist& namitat, Ze v epitafech se mohou odréZet jisté ustilené normy, bezmys-
lenkovité vzorce, takiikajic _,mimo-~individualistické“ motivy. Jakékoli hlubsi
konfesijni angaZmé zadavateld bychom: tak mohli relativizovat s ohledem na
getnd univerzdlni, tedy konfesijng nikoli distinktivni ikonografickd témata &

s ohledem na praxi dilenské vyroby epitafii ,do zisoby"“. Bez ohledu na stile jen .

velmi mélo poznané struktury nibozenského rané novovékého Zivota v Ceskych
zemich se ale obivim, Ze bychom potom objednavatele epitafii manipulovali do
role Havlova normalizaéniho zelindfe, ktery si do vylohy vedle mrkve a cibule
umistil i napis ,Proletai viech zemi, spojte se!“. Byl mu totiZ ,sémanticky obsah

vystaveného hésla thostejny*,* a néco podobného bychom museli pfedpoklddat

iu téch, kteff pofizovali na pamdtku sobé & blizkym epitafy. Jak jiZ bylo fedeno,
charakter epitafu byl ze své podstaty podvojny: socidlné reprezenta¢ni i ndbozen-
sky smysl mél svou bytostn& privitni motivac i podobu, ale stejné tak jiZ s ohle-

dem na umistén{ epitafii ve veiejném prostoru pisobily tyto pamétniky veskrze -

manifestaénim a ostentativnim dojmem. Nékdy sé proto epitaf charakterizuje,

snad vystizng, jako ,poloprivitni fundace“.”® Rozdélovini mezi ,soukromym®
vy ) P /I

a,velejnym” totiZ nemize byt vnimine absolutné, protoZe i-zdanlivé soukromd
zakdzka méla velmi &asto vetejné exponovanou roli.™ Pro’epitaf je tedy klicovi

.

-

52 VACLAY HAVEL, Moc dexmocmych, in: TyZ, O lidskou identity, Praha 1990, 5. 59-60. . -

53 K. TEBRBE, Epitaphien, s. 36. . : ; . B

54 MICHAEL _BAX_ANDALL, Painting and Experience in Fifteentlh Century Italy. A Primar in the
" Social History of Pitterial Style; Oxford-New York 1988, 5. 5. .
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Tole vefejné recepce, a to pres zdanlivé protichiidnou privitni motivaci t&chto
osobnich ¢ rodinnych pamdtnika. V pozadi této ,zbozné fundace® byl samoziej-

- mé vidy osobn{ 24mér a osobni vztah k Bohu a spise. Proto se jiZ od stfedovéku

stal kif€ovym motivem epitafil t&sny vztah zobrazeného zemielého & zemielych
k niboZenskym postavim, nejéastéji Kristu, at uz ve formé ditéte, Uk¥izovaného
& Zmrtvychvstalého. Priznaény soukromy niboZensky dialog zobrazovany na-

 epitafech jasn& odréZi eschatologickou naléhavost tohoto obrazového sd&leni.™ -

Jakkoli je tento rozhovor prezentovin jako individudlni & egocentricky, tak je
manifestovin svou vefejnou vizudlni prezentaci. Tato nabozenskd naléhavost’
tedy nemie zistat skryta, co v post-reformagnim obdobi snad souvisi s tirh,
jak ndboZenski polemika svizand s eschatologickou tzkosti akcelerovala napét! -
a strach.* Jednotlivé konfesni strany se od doby, kdy Martin Luther oznaéil pa-
peZe za Antikrista, v zarputilych sporech navzijem osocovaly z pfisluhovaéstvi
satanovi a apokalyptické ocekdvini se stalo G&innym prostiedkem ndbozenské
polemiky a propagandy.” Nepfekvapi proto, e téma Posledniho soudu se stalo
Castym ndmétem epitafni produkce. Podobné. symbolické kédy neni mo#no
podcefiovat — neslo piece jen o nic menstho nez o spisu vlastni duge. Podstatu
epitifii bychom snad méli vnimat na pozadi této situace, kdy se p'fe'dpoklidalo,
Ze pravé prisludnost k ¢ ,,spravné” konfesi je vstupenkou do rije, anebo 2 hledis-
’ka konfesijniho oponenta naopak do pekla. : ‘
Neméné problematickd samoziejmé ziistavd relevantnf vytka va&i evidentni
»konfesijné indiferentni ikonografii epitafit. Na jedné stran je samozfejmé
zjevilym manifestem osobni konfese, pokud si nekatolicky objednavatel zvolil
napiiklad téma Zdkona a Milosti & Alegorického Ukiizovant, V piipadé katolikt
zase nepfekvapi zobrazeni Panny Marie a svatych pfimluvci. Ale ani to nemus
byt jednoznaé_né a, zddnlivé |, katolickd” témata pachdzime v protestantském
prostied! a naopak.* Na problém jednoznainé rozpoznat nibozenské hledisko

-

55 K. TEBBE, Epiapbien, s. 22-23.

56 JEAN DELUMEAU, Strach na zdpadé vé 14~18. stolett, Praha 1999, dil 2, 5. 32-42.

57 FRANK L. BOUCHARDT, Doomsday. Speculation as a Strategy of Petsuasion. A Study of Apaca- |

lyptic as Rhbetoric, New Yotk 1990, .

58 JAN HARASIMOWICZ, Rola sziuki w religifnych a spofecanych konfliktach wicku reformacii na
Shysku, Rocznik historii sztuki 18/1990, 5. 6485 w KeHECK, Genealogic als Monumens, s. éO?;
KATARZYNA CIESLAK, Epitafium Adelgundy Zappio w Gaarisku - prayhiad zhlizenia siedem-
nastowieczne ihonografii luterdntskiey i hatolickier,in Migdzy Padwa a Zamioécier. Studia z historii

* sztuki i kultury nowozytnej ofierowane profesorowi Jerzemu Kowalezykowi, (ed.) . Ba.ranow'ski,.
Warszawa 1993, s, 179-190. : - o
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objednavatele nariZime napiiklad i v luteranskem Nemecku Jeden piiklad za

viechny. Lorenz Diirnhofer (1532-1594), pastor u jednoho ze tii hlavnich no-~
rimberskych chrimi 2 viidce jednoho z minoritnich proudi luterinské citkve,
nechal po smrti své prvn{ Zeny v roce 1566 zhotovit a nad jejim ndhrobnikem
v hlavnim wittemberském farnim kostele zavésit obraz Navstiveni Panny Marie.

Ostatné vime, Ze Cranachiiv obraz Panny, Marie zdobil aZ do smrti Martina.

Luthera i jeho pracovnu.” V némeckém protestantském prostiedf se tedy s po-
stavou Madony setkime v ndboZenském uméni a na epitafech pomérné Casto,
a to jeité v poloving 17. stoleti.® I v éeské uménovede se v soucasnosti zaméfuje

zaslouend pozornost na uméni utrakvistii a hledd se jeho ikonograficka speci- . 4

ficnost. V fadé pfipadi viak badatelé docha’zejl k ndzoru, Ze v tomto pfipadé bud
piislusnici podoboji vyzndvali ve svém uméni »obecnou potiebu ne—antagomst1c~

kého vyjadfovini,® piipadné Ze na druhé stran& zdinlivé katolické atributy kul- .

‘tiatety k ostatkum mohly byt bé&#né uzivany i v utrakvistickém niboZenském
uméni.® Piimér s utrakvisty miZe byt ale komplikovany. Na jedné strané byla
jefich liturgie a ndboZenské uméni skutein& zna¢né zdvislé na predhusitskych
sttedovékych tradicich, zahrnujic oblibenou ikonografii Bolestného Krista, Pan-
ny Marie a svatych Podobné tradi¢ni byly i kultovni pfedstavy utrakvistdi, vztah
k obraziim a svatym (s vyjimkou ojedinglych ikonografickych specifik jako Jan

Hus, Jeronym Prazsky & kalich). Vztah utrakvisti k uméni byl tedy na refor- '
rnacmch idedch nezav:sly a ze své podstaty jim spise protichidny.® Na strané

.

59 STEVEN OZMENT, Flesh and Spiris, Private Life in Early Modern Germany, New York 1999,

's. 240.
60 K. TEBBE, Epitaphien,s. 47,234.
61 M. BARTLOVA Conflict Tolerance, 5. 259.

62 MICHAL SRONEK, The Feil of the Virgin Mary. Relics in the Corg‘?:ct Between Ramtm Catholics .. -

and Utraguists in Bobemin in the 14th and 15th Centuries, Uméni 57/2009, 5, 118-139.

63 OTA HALAMA, Otdzka svatyich © ceshé reforrraci. Jeff promény od doby Karla IV. do daby Ceské
konfese, Beno 2002, s. 65; JAN ROY'T, Usrakvistickd ikonografic v Cechdch 15. a proni polaviny
16. stoletd, in: Pro arte: Sbornik k pocté Ivo Hlobils, (ed.} Dalibor Prix, Praha 2002, 5. 196-200;

"DAVID R. HOLETON, Otlava Jana Huse v Zivoté efrkve, Husitsky Tibor. Supplementum 1,

2001, 5. 83-111; ZDENEK V. DAVID, Finding the Middle Way. The Utraquists” Liberal Challenge

_to Rome and Luther, Washington 2003; MILENA BARTLOVA, ,Updlent sv. Jana Husa™ na

malovanych ktdlech utrakvistickébo oltdie x Rondnil, Uméni 53/2005, s. 427-443; MARTINA

KRATOCHVILOVA, Recepee a transformace protestanish. ihenografie. Loumky gradud! Jana Ti-,
borshého, Umeni 53/2005, 5, 444-464; TAZ, Mezi anachronismem a historisment. Nové pobledy na

Geshé renesanini knignd malffstof, Umeni 55/2007, s. 274-285; TAZ, Modus Legendi: luminated

Utraquist Choir Books of the Bobemian Renaissance, in: Public Communication in European Refor-
" mation. Artistic and other Medir in Central Europe 1380-1620, 5. 133-142.
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druhé ‘existovala i novoutrakvisticka strana ovlivnéna Lutherovym ufenim
ziejmé, Ze vlivy némecké reformace nemohly ziistat bez dopadu na.utrak
kou uméleckou produkci. To je patrné napfiklad na iluminovanych rukop‘
utrakwstlckych literdtt, v nichZ se po poloving 16. stoleti zacaly objevovat o
ky protestantské ikonografie.% Jak tedy mame pfistupovat k tzv. utrakvistické
epitafu? A jsme schopni jej vitbec specifikovat, kdy v fadé pripada nczria_m
konfesi objednavatele? Mnohdy situaci komplikuje neptehlednd’ situace, kdy lz
jen t&Zke proniknout ke kategorii osobniho vyznini, stejné jako si mnohdy‘se
zikladnim d&lenim na katolické a protestantské epitafy patrné nevysta&ime. Pres = - . -
nepochybnou vyhranénost bylo niboZenské uméni a jeho ikonografie Zasto ne= -
dogmatické, podobné jako vérouiné predstavy, stejné jako pozorujeme prostup-

" nost v socidlné-konfesnich vztazich.* Dobrym pfikladem synkretické ikonogra-

fie niboZenského uméni miiZe byt nasténnd malba se znacné volné uchopenym
namétem Zikon a Milost v katolickém. kostele sv. Vaclava v Moravské Ostravé.
Pro ni je ale pffznaény dogmaticky zmate¢ny a naprosto asambliZovy piistup -
kompilujici utrakvisticka, luterinskd, stejné jako katolick4 vychodiska svého
objednavatelského zdzemi. Samotni pfitomnost’ malby v tstfednim kostele :
biskupského mésta ukazuje; Jak lze Easto jen t&Zko poéitat s néjakou nabozensky
dogmatickou vyhran&nosti a jeji reflext v nibozenském uméni.*

Vyplyvi z toho tedy pozadavek negeneralizovat, Néco jako Jednoduse ,,nekato-—
lické prostfedi” se asi t€Zko podaii vitbec definovat. Svét a vyjadfovaci moZnosti

- a schopnosti umirnéného luterdna i katolika se jisté ltsdy od kalvinistd, zwing-

liznt & naopak horlivych katolickych konvertiti. Podobng se ‘'odligovaly nibo-
zenské predstavy piislusnikii Jednoty bratrské, konzervativnich staroutrakvist(,
nébozenskych konformistt, tolerantnich nadkonfesijnich kfestandi & naptiklad

' tajn)?ch nekatolikt Zijicich v krilovskych méstech. A to uZ vibec nezmiuji
nezmérnou propast mezi ortodoxn a ortopraxi poznamenanou pozustatky tra-,

64 M. KRATOCHVILOVA Recepee atransformace, s. 452—456 ' .

65 TOMAS MALY Komemorativnf kultura v éeskych memich ranébo novovéky, in: Ku vééné parnatce
Malované renesanéni-epitafy v éeskych zemich, (ed.) Ondrcj]akubec, Olomouc 2007; T'YZ, Confes-
sional Identity in Moravian Royal Towns in the 16th and 17¢h Centuriesf, in: Public Communication’
in European Reformation. Artistic and other Media in Central Europe 1380-1620,s. 323334

"+ 66 DANIELA RYWIKOVA, Rencsanénf ndsténné mally v kostele so”Viiclava v Moraushé Ostravé.

Tkonografickd studie, Ostrava 2005; JANA PRIDALOVA, The wall Painting JLaw and Gospel
in St Wenceslas Church in Moravia Ostrava, ifs Tconography and the Influence of Utmgmsm, in:
Public Communication in European Reformation. Arnstu: and other Media in Central Europe
1380-1620,s. 175-—182 '
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dinich predstav. PHi analyze renesancnich epitafii proto nemusi byt vidy pie-
 svéd¢ivé argumentovat doktrindlnimi principy jednotlivych konfesi a cirkevnich
F4da, protoZe to s kénkrétni Fivotni a ndbozenskou situaci jednotlivee mohlo byt
jen stézi spojitelné. Krom propastného rozdilu mezi ,vysokou® a ,lidovou“ ndbo-
senskou mentalitou svou roli jisté sehrivala i konfesijni indiferentnost, kterd nds
stavi pfed problém, nakolik se ,konzumenti niboZenstvi vérouéné identifikovali
s ugenim svych svétskych i duchovnich vrchnosti.”
-V pochybovaénych tivahdch bychom viak mohli pokragovat: ,Individualistic-
ky* piistup k pamétkaim epitafi ohroZuje i obtiZné urleni, nakolik se objednava-
tel epitafu vitbec.shodoval se zemtelou osobou, a tedy, zdali s ni sdilel ndboZen-
ské vyznani, Znime totiZ fadu piipadd, kdy epitafy potizovali az pozistali & jini
neurditf ,piitelé”. Z testamentirni praxe pfitom vime, Ze jen milokdy se v nich
objevirje konkrétngjs{ zdvazek na zhotoveni pohiebniho pamdtniku, 2 uz vitbec je
snad nemo#né setkat se s pfimym doporugenim podoby & ikonografie epitafu.®

Opét nds to tedy stavi pied tikol nahliZet na kaZdy epitaf jako na jedinecny pra- -
men, specificky historicko-antropologicky ego-dokument, jehoZ vznik, vyznam

2 intence byly podminény konkrétnimi okolnostmi i ,programem" svého ob-
jednavatele. Ten prezentoval nejen své pedstavy o své osobg, svych ctnostech &
nébozenskych predstavich, ale vice & méné védomé prejimal i jistou normativ-
nost®, at uZ s ohledem na vytvarnot podobu epitafu, & ptimo na aspekt socidlni
a ndbozenské (konfesijni) prezentace. : S
Nejednoznatnost téchto pamitek ukazuje, Ze mnohé nistroje, s jejichz pomoci
tyto pamitky interpretyjeme, jsou &asto nefunkéni. Striktni déleni epitafii na.

" katolicke, protestantské & utrakvistické je nejspise stejné nepfesné a zobectiujici -

jako ostatni podobné klasifikace. Ustfedni smysl epitafit — vyjadfit pamdtku, es-

chatologickou nadéji, viru a vzory kiestanskych ctnosti, je ze své podstaty téméf.

-univerzilni, jakkoli v 16. stoleti vyjadfovany specifickymi formami. Uzivany
ikenograficky rejstiik byl stejné tak Siroky, jako napliioval tuto obecnou pied-

- stavu objednavatelit — m&tand, klerikd i-§lechticti. To v8ak nijak nepopird diléi .

konfesijni vyhranénost renesanénich epitafii. Naopak, znime prostiedi, v nichZ

se objevuji konfesijné vyhran&né epitafy, opirajici se o inovativni a specifickd

’

67 ZDENEK R. NESPOR, Nibozenstvf na prakbu nové doby. Ceskid fidov zbotnost 18. a 19. stolet,

Usti niad Labem 2006, s. 182; RICHARD VAN DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivet v raném

novoviku (16.~18. stolert), dil 3: Nitbotenstui, magie, osvitensivi, Praha 2006, 5. 107-110.
68 PAVEL KRAL, Mezi givotem a smrii. Testanienty feské slechty v letech 1550 a 1650, Ceské Bu-
. déjovice 2002. e ) S
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ikonografickd feleni (napfiklad Zdkon @ Milost na jedné 4 Korunowdni Pann
Marie ng-druhé stran€). Nekatolici i katolici t#mito pamdtniky Wjadfovﬁ sv':‘:’
rozdiiné nibozenské piedstavy a piesvidéeni svych objednavateld a epitafy hral
roli konfesiondlnich manifestd. Pfi analyze konfesijniho aspektu rcnesanénic})l,
epitafil, coZ je viak jen jeden z mnoha moznych Ghlt pohledu, ale nevystagime
s pouhym analogizovinim, napfiklad s pfejimdnim konceptii zmin&ného pbl;ské—
ho Jana Harasimowicze. Jim analyzované, ryze protestantské ndbozenské uméni
v dolnoslezskyicli kniZectvich odrézelo mnohem vice homogenni situadi, nez jakd
panovala v &eskjich zemich.® Zdefsf prostredi bylo konfesné neobylejné roztfis-
t€né, nekatolické denominace zastirajici se formdlni pfislugnosti k utrakvismu
se pohybovaly na hranici ilegality stejné jako jeji ptiznivci. Jednota bratrski,
flovokfténci, kalvinisté, luterdni, utrakvisté i ,luteranizovani utrakvisté*, to jsou,
jen hlavn{ konfesijni proudy, které v Ceskych zemich existovaly. Jesté kompli-

* kovanéjsi neZ sledovini vérou¢nych & obecné historickych souvislostf je snaha

Pf?{li.l{HOut p.od povrch k podstaté ndboZenské praxe téchto vyznani a jejich -
piiznived, stejné jako se pokouset poznat jejich vztah k ndboZenskému uméni.
Nejvhodnéjsi, jisté mnohdy jen idedlni pEistup tedy musi spodivat v koncentraci -

- na konkrétn{ jedince nekatolickych (utrakvistickych, luterinskych & bratrskych) -

objednavatelti, resp. na kontext, do néjz byl epitaf instalovin a v rimci které~
ho rgolﬂo ‘nést samo o sobé ne-konfesijni téma bytostné Konfesijni vyznamy.
PrestoZe byla ,uméleckd iiloha epitafi v podstaté stile totoznd v rimci viech

' nébozenskych vyznini, a jakkoli tyto pamdtniky uivaly zddnlivé neutrdln{ iko-

qogfr_alﬁcké vzorce, hrily v konkrétnich kontextech riizné wkonfesijni role”, které
souvisely s riiznymi vzorct ,Eteni obrazi, vyristajicich ze specifickych socidl-
nich, kulturnich a ndboZenskych tradic. R "

Tomas Maly

Jsem si védom nebezpedi; jeZ vyplyvd z mé troufalosti poustét se — jakoZto

historvik' bez potfebné uméleckohistorické pripravy ~ do odborné diskuse
o’u_mele'ckych dilech, navic s historikem a historikem uméni, jen je pro dané
téma osobou nanejvys povolanou. S Ondfejem Jakubcem se také v zikladnich

69 K. TEB_BE,- Efj{tapbien, 5.48-49; N. LLEWELLYN, Funeral Monuments, 5. 253,
70 Srmt.'recen‘za Jitiho Peika nu knihu Jana Harasimowicze Tresti { funkcie ideowe sztuhi slaskie refor-
magji 15201650, uveiejnénou v Studia comeniana et historica 18/1988, & 36.
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otizkich tykajicich se vjznamu rané novovikého epitafu shodujeme a patrné
nejvyrazngjsi rozdil bude v 6dlisném dirazu, ktexy kaZdy z nds klade na konfe-
 sijnost jednotlivych oblasti Zivota rané novovékého élovéka. Presto se domnivim,
ze zde existuje jisty prostor pro diskusi nad nékterymi problémy a Ze je mozZné

pripojit nékolik drobnych piipominiek, souhlasnych, dopliwjicich i polemickych. -

Dovolim st viak zadit obecnéjii poznimkou o pfedpokladech projevi: konfesijni
_ identifikace. ' e : - ’

Niznaky nebo viditelné projevy vymezovini se vad jiné konfesi (& jinym .

_ konfesim) lze v Eeskych déjinich zaznamenat mnohem dfive, nez doslo k yoz-
poutin{ udélosti kolem némecké reformace — situace zde ostatné nabizi paralelu

k otazkdm sekularizace, o ni% lze u nis v oblasti majetkovych zdle¥itost{ hovofit -

také minimdlng jiz od dob husitské revoluce. Je zndmo, Ze zejména v socidlné
" (i konfesijng) boutlivych letech — nejvyraznéji 1483 a 1524 — dochdzelo k urdi-
tému ,konfesionalizovini® vefejného déni a-ke konfesijné citlivéj§imu vnimdni

vefejnych akti. Josef Macek doklddal tuto skuteénost na mnoha mistech své -

" knihy o vife a zboZnosti jagellonského véku a psal velice trefng o procesu, jej#
~oznacoval slovy ,personalizace konfesijniho stanoviska® a Jindividualizace ve
 sféte’
vé pojeti jen mdlo spoleZného, v idedlni formé je jej viak moZné vyuzit alespoii

- jako inspiraci. Z4roveii si ale musime uvédomit, #e v daném p¥ipadé jde v napro- -

sté vétding o pohled ze strany cirkve, resp. cirkv, o jejich konfesijni vyhrangni, do
‘ného? $e ve vybranych pipadech zapojuji nékteff (ale zdaleka ne vétSina) laici,
zpravidla méitané. : :

Situace se ponékud zménila v pritb&hu druhé pile 16. stoleti, kdy dochizelo™
k systematiétéjiimu tlaku politickych i cirkevnich autorit v dané oblasti. Zcela.

zjevnd sé tato tendence projevila v nejvyssi politice, kde-okoli panovnika stile
vice podmifiovalo vstup do dvorské spoleénosti mimo jiné 1 konfesijni piislus-
nosti.” Zietelné viak byly i aktivity cirlve, jeZ mély pfimy dopad na Sirdi vistvy

" obyvatelstva. Nejednalo se piitom pouze o rozmach konfesijnépolemické lite-
ratury (také diky rozvoji knihtisku), je% nisledng doznala uplatnéni v projevech.
méstskych kazateld, ale pfedev§im o rekatolizaéni opatfeni vrcholnych cirkev-
nich instituci. Zde se jednou z prvnich zemi Cvleské'l;orun}';, kde byl konfesijni -

7], MACEK, Vira.a zbai:né:& TYZ, Vira a ndbozenstvr v jagellonskén véku, Studia Comeniana et
Historica 19/1989,&.39,5:23. . C : ) :

72 THOMAS WINKELBAUER, Konfese 2 konverze. Slechtické promény vyzndnf o ceskych a rakois-

" hyjeh zemich od sklenku 16. do pé[wfny 17. stolert, CCH 98/2000, 5. 476-540. -

viry“.” Pochopitelng Ze s némeckym konceptem konfesionalizace md tako-
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tlak zahdjen, stala Morava, pochopitelné zésluhou olomouckych biskupt, ktefi -
vyvijeli nitlak na krdlovskd mésta, poddané biskupskych statkd i své bezpro-
stfedni okoli, Gfedniky a &leny biskupského dvora.” Moravska krilovskd mésta -
byla konfesijnim ta%enim zasaZena riznou mérou a riiznd byla také intenzita
odport protestantského obyvatelstva, pfestoZe zde niboZenské kdnﬂikty ne-
nabyly tak dramatické podoby jako napifklad v Opavé, kde doglo na konci
60. let 16. stoleti k otevienym boutim proti biskupovi, & v Hlohovs, kde ve
stejném desetilet! probihaly kevavé bitky mézi luteriny a katoliky. I zde viak
byl vyostfeni situace jasné patrné, predeviim na pielomu stoleti, kdy silny tlak

olomouckych biskupii vrcholil. _ :

Navzdory nedostatku vhodnych dokladd je moné 6dkr}?t hned nékolik ob-
lastf, v nichZ lidé v této dob demonstrovali konfesijni pislusnost. Pochopitelné

RTINS

R PRl p . -7 CURSNT SN S, DY . LI 1 u i
Ze pro vétsinu véficich spoivala primarni distinkce v roviné ritudld ~ zde st

neodpustim zminku o luterinském chlapci (Giovanni Menghi), pochdzejicim
ze Slezska, jenZ se v 18 letech (roku 1638) dostal do Itilie a po Sesti tydnech
pobytu konvertoval ke katolicismu; pfi vyslechu inkvizice prohldsil, Ze katolickou .
viru povazuje za pravou lvili vyssi kvalité 2 icinnosti obfadt a kvili eucharis- -
tickym prdviim. Na vyzvu, aby popsal spravnou katolickou vird, odpovédél, Ze
veii v i¢innost dobrych skutki pro spisu cloveka, stejné jako v existenci oistce,

. v pimluvy svatych a stézejni roli mie ve snaze po dosaZeni spaseni.™

Nepiekvapi proto, Ze se #ivé mezi-konfesijni konfrontace odehrivaly — alespoii
ve méstech — nejen pfi pokusech o odstranéni predikantd, p#i boji o fary a sko-
ly, prosazent katoliki do méstskych rad & zdkazech udélovat méstanské privo
nekatolikiim, ale t€Z v nanejvys ritualizovanych oblastech, jakymi byly zejména
pohiby a procesi Boziho t&la.” Pohibivini se stalo specifickou sférou projevii
»konfesijni identity hlavné poté, kdy se naplno projevily snahy katolické cirkve
odlisit viastni pohiby od protestantskych z hlediska ceremonii. A pochopitelns

 zcela vysadni manifestaci konfesijni orientace ptedstavovaly vefejné konverze. Na

pw ow

druhou stranu Jze v8ak'v chovini obyvatel mést pozorovat té fadu nadkonfesij

73 K tomu nézorné ONDRE] JAKUBI‘;C,,Sebckmgfafanaiizace"a ma.n_zﬁ:tace katolicismuy fako projev
utvdient honfesnf unifermity na predbélohorské Moravé, Acta Universitatis Palackianae Olomucen-
sis, Facultas philosophica, Flistorica 31/2002, 5. 101-119. . ‘

* 74 JANE WICKERSHAM, Resuits of the Reformation: Ritual, Doctrine and Religions Conversion,

Seventeenth Century 18-2/2003, 5. 269 o - :
75 Vice TOMAS MALY, “Confessional Identity” in Moravian Royal Towns in the 16th and 17th

’ Centurics?_, 5.323-334,
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: o s .
nich aspektl: interkonfesijni sfiatky; rétoriku oficidlnich dokumenti méét’anu ve

" snaze vynutit si niboZenskou toleranci (do popfedf stavi spise ekonomické as- .
pekty),” Zidny nebo jen maly diiraz na konfesijni rétoriku v dileZitych Zivotnich -

situacich - zadosti o ,,krestansky“ pohieb v testamentech, slova o , kiestanském®
 sftatku i piislusnosti ke Jkfestanské® cirkvi, ufvand pii osvédCenich o sfiatcich.”

* Neticba piili§ zdtraziiovat, Ze ani p¥i kmotrovstvi nemuscla hrét konfese rozho— -

dujici dlohu, aleZe Elo spiSe o vizenost osoby.

V ponékud obecnqsx perspektiv lze patrné jen milokde v nabozenskych spo-

-rech prelomu 16. a 17. stoleti spatfit pouze konfesijni podtext. Spife se jednalo.

0 jiné, zcela praktické motivy — majetek, stiet pravomoci, poruseni dosavadnich -

“zvyklosti. Dokence ani v konfliktech o pohiby neslo jen o konfesijni faktor, ale

i o ryze praktické a morélni aspekty.” Zda se, Ze konfesijni pfislusnost nehrila -

v Zivoté tehdejsich obyvatel (alespofi méstant) prvofadou dlohu a byla &asto za-
‘stinéna jejich ekonomickymi zdjmy, socidlni pfisluinosti a prévnim védomim.”
Lze konstatovat toté?, co vyjadiil Bob Scribner, kdyZ psal o souZiti katoliki
~a protestantii v Némecku 16. stoleti — doposud nepiili§ ztetelnd hranice mezi

konfesemi se v mnoha oblastech Zivota stlrala, zejména tam, kde na vyznarnuf

. 76'J;‘1k ukdzal A, Strohme'yer, také argumentace rakouskych stavii ohledng jejich prava na odpot -

proti pfmovmkow byla prosta konfesijni rétoriky, a to i v otizkich niboZenského konfliktu; autor.
konstatuje, Ze: ,konfesijn konflike tak posilil pragmaticky, od teologicleeh vlivik oprotény & hu-

manismem se vyznacujici, daleko sekuldrni obraz déjin® — ARNO STROHMEYER, Konfassi- -
.oniskonflike ynd Herrschaftsordnung. Wi dcrstanal;recbr dei den dsterreichischen S!amim (1550—1 650),.

Mainz 2006, zde 5. 454.

77 Detailni stedie zndmeckého pmstredl Zasto ukazuji podobnou situaci. O tum fe napr:klad vHil- -
_ ~desheimu bylo aZ do polov-my 17. stoleti jen st&%i moZné zachytit otevienou deklaraci konfesijni-

 pistusnost; referoval CHRISTIAN PLATH, Kanfessionshampf und fremde Besatzung. Stadt

und Hochstift Hildesheim im Zeitalter der Gegmrg"armaﬁon und des Dreifligidhrigen Krieges (. :

1580-1660), Minster 2005, s, 154-162,

78 CRAIG KOSLOFSKY, Honour and Violence in. German Lutheran .F':mcm!: in the Confessional” -
. Age, Social History 2001995, 5..315-337; PENNY ROBERTS, Confesting Sacred Space: Burial .

" Disputes in Sixteenth-Century France, in: The Place of Dead: Death and Remembranct in Late
Medieval and Early Modern Europe, (edd) Brucc 'Gordon, Peter Marshal] Cambridge 2000,
s.131-148.

79 Jde ale prozatim pouze o premisu, kterou bude tfeba pmverit mnohem dikladn&jsim vyz[cumem :

Slusf se zde pripomenout, Ze v ponékud protikladném duchu se v souvislosti s tématem mastské
* . rimigrace, resp. integrace pfistdhovalcli do méstské spolegnosti, vyjadsl . Miller, podle kterého
* hrila nébogenskd (konfesijni) a kulturni orientace piistthovalcd velmi dileZitou roli v mife _]qlch

schopnosti integrovat se do dané komunity — JAROSLAV MILLER, Uzavfend spolecnost a ng -

e mprdtelc Mésto strcdwycbodm’ E‘vropy (1500—1 700), Praha 2006, ze_]mcna 5 85—112
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nabyvaly jiné rozdily.® Timto odkazem viak nems byt popfena ékuteénost, ie

ve drubé poloving 16. stoleti dochizelo v Eeskych zemich ke zietelnému »Kon-
fesionalizovini® vefejného Zivota, aviak zejména v tom smyslu, Ze se o konfesi
zafalo vice hovofit a konfese se stala dilezitym »politickym* tématem. Za‘

“tohoto pfedpokladu je mozné pozorovat jisty konfesijni podtext v celé fadg

uddlosti (odh!édneme-li samozfejmé od pohledu jednotlivyich cirkvi, jez ve svych
aktivitich sleduji vidy primérné konfesijni déel): slavnostech, korunovacich, tur-
najich, bohosluzbich, protesich apod. Ve méstech doslo ke konfesionalizovani
méstského priva, poté co se objevily zdkazy pfijimat nekatoliky za mé stany. Jak
ukizala Mitjam Litten na piikladu vybranych némeckych mést, privé to zna-
menalo konec dosavadni ,nadkonfesijni méstanské Jednoty kterd zarutovala
prévnf rovnost méstani.” '
Hlavni otézkou dalsi diskuse tedy ziistivd, do jaké miry lze i v epitafu, j JCIIZ jé
ostatné typickym produktem druhé pile 16. a prvni pile 17. stoleti, pozorovat
konfesijni kongtace v souvislosti s celkovou funkct a vyznamem tohoto ,média®,
Hned na zaddtku se slusi poznamenat, %e renesanéni epitafy ~ jak uZ podotkl
O. Jakubec — zazivaly v ceském prostiedi vichol popularity privé v dobé jiz
konstatovaneho »konfesionalizovini“ vefejného déni. Zdi se, Ze tento rozmach

byl &dstetnou reakei na roziifeni reformace, jeZ ptispéla mimo jiné k proméné

komemorativni (vZpominkové) kultury smérem k oslavé pamitky zemielého. -
Vzhledem ke specifickym ndboZenskym pomérim v Zeskjch zemich pfitom
bylo zcela piiznaéné, Ze se  tato promcna tykala jak nekatohckc, tak i katohcke '

80 BOB SCRIBNER, Preconditions qf flblemncc and Intolerance in Szxtemtb Centmy Germany, in:
Tolerance and Intolerasice in the European Reformation, {edd.) Ole Peter Gell, Bob Seribner,
New-York 1996, s. 32~47. Vice KEITH P, LURIA, Separated by Death? Burials, Cemeteries,”
and Confessional Boundaries in Seventeenth-Century France, French Historical Studies 24/2001,

. & 185-190; RUDOLF LEEB, Zwei Konfessionen it einem Tal. Vom Zusanmenleben dchorgfémo—
nern im Agomraum in der Zeit des Gcbampro!zstantzsmw und zum Verstandnis der Konfessionalisie-

rung, in: Impulse fiir eine religiose Alltagsgeschichte des Donau-Alpen-Adria-Raumes, (edd.)
" R.Klieber, H. Hold, Wien-Ké&ln-Weimar 2005, 5. 129-150; GREGORY HANLON, Confession’
-and Community in Seventeenth-Century France: Catholic and Protestant Coexistence in Aguitaine,

: Phlladcfphla 1993; ETIENNE FRANCOIS, Die ansichthare Grenze: Protestariten und Katholi-
ken in Augsburg 1648-1806, Sigmaringen 1991; PAUL WARMBRUNN, Zuuei Konfessionern in ‘
einer Stadf Das Zusammenleben von Katholiken und Protestanten i den paritdtischen Reichsstidren

. Ar.fgsburg, Riberach, Ra'ueméurg und Dinkelsbihl vosi 1548 bis 1648, Wiesbaden 1983,

‘81 MIRJAM LITTEN, Birgerrecht und Bekenninis. Stidtische Optwm'n zwischen Konfessionalisie-

rung und Saht[armcmng in Minster, Hildesheim und Hambuig, Hildesheim~Ziirich-New York
2003, 5. 67=75. : . o ' S
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g4sti spolenosti.” Proto je zcela legitimni tizat scna konfesijni podtext epitafu,
ktery predstavuje jéden z vjrazd kulturni zmény v némi pojedndvaném obdobi:

- Epitafy umoZitovaly reprezentanttim tehidej3f Slechty a méstské elity mnohem
nazorngj§i vyjidieni pamitlky na vlastni osobu 4 spojitosti svéta _z(_emi‘el}"fch a Ziji- -

cich. Zatimeo nédhrobnik v podobg kamenné desky mé&l,pouze” komemorativai - -

charakter ve smyslu uctén{ pamdtky zemfelého, epitaf nabidl kromé této funkce
i jasné zdiraznéni sepéti s Bohem. Ve vyobrazeni donétora.a jeho rodiny, dopro—
vazeném zpravidla biblickym pifbéhem ¢&i odkazem na kestanské skutky milo-
- srdenstvi, se presné zrcadli dobové pojeti smrti, zachycené v prirugkich dobrého
urmiréni. Tkonografické ndméty vyskytujici se na epitafech kopirovaly stéZejni
body literatury o smuti, kterd u nds tehdy rovné2 zaZivala jeden z vrchiolnych
momentd popularity. Ostatné nejen samotnd vytvarnd vyjidfent, ale i texty na
epitafech docela vérné odpovidaji zdkladni ideji tiska artes moriendi, dle nichZ

" mél &lovék zemiit v Bohu, v Kristu. Samozfejmé nemohl chybét ani odkaz -

k prvotnimu hfichu (Adamova lebka) jako k pavodci smrti a k vykupitelské
roli Krista (ndstroje umugeni), diky jehoZ obéti bylo moziné pomylet na spdsu.

V této souvislosti se piipadné zapojeni konfesijniho prvku do vysostné oblasti -

spasy Elovéka, kterou viibec nenarusuje ani reprezentaéni funkce epitafu, zdd byt
pomérné zdvaZnou otizkou., : ' . '

Uméleckohistorickd literatura posiednich"desetiieti zpravidla spatfuje v uméni- -

zéetelné konfesijni kontury, resp. povaZuje uméni za dilezity prostfedek k vyjid-
‘feni konfese neboli za jednoznaény prvek konfesijni identifikace, a to bez ohledu

na konfesi.® Velmi podobng uvazuje i O. Jakubec, kdy? epitaf pojima nejen jako -

' vjraz reprezentace (spoletenské prestize) objednavatele, ale téZ jako jeho nibo-
Fenské vyznani. V Jakubcové podéni je epitaf kazdopddné povazovin za ,bytost-

.

g2 TOMAS MALY, f@mcmomtiwn' kultura v feshych zemich ranébo novovekii, iﬁ: Ku vé&né pamitee.

Maloviné renesanéni epitafy v &eslgjch zemich, 5. 38—41.

83 Koncepén zcela zfetelné }AN_HARASIMOWICZ, Sztiika jako M::éium rzowaiymyrb k‘ofgﬁe—. .

" sfonalizaci, in: Sztuka i dialog wyznan w XVI i XVII'wicka, {edd.) Jan Harasimowicz, Teresa
_ Hrankowska, Warszawa 2000, 5. 51-73. Nanejvy$ zajimavym zpiisobem posunul optiku zvaZo-
véni konfesijnosti umgleckych dél vyzkum materi4ld spanlské inkvizice, ktery ukizal, Ze soci-

" dlné-disciplinaénif {cenzorske) aktivity inkvizicé mély velky vliv na podobu Ipandlského uméni ;
16 a 17; stoletl. Cenzorsky tlak, jeho? si byli dobfe védomi umélei i objednavatelé, mél v dii-. -
sledlu vést k vytvofeni specifické feti obrazi"; kterd spife jen viaznatovals jisté problematicke *.

momenty (sexuélni i nibozenska-konfesijni), explicitné je vizk nevyjadiovala. Srov. MICHAEL

- SCHOLZ-HANSEL, Early Modern Discipline and the Visual Arts, in: Social Control in Europe;’

-dil 1: 1500-1800, {edd.) Herman Roodenburg, Pieter Spicrenburg, Colum_bus 2004, s. 113-131,

+
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- né reli.gviézni objekt*, v ném# se museji odrazet konfesijni specifika — -s_tcjné, jako
- se odlidné konfesijni kultury odrdZeji v ritudlech, lituegii, textech apod. Podle

rnf:ho se véak v posledné jmenovanych piikladech jednd o konfesijng jasné deter- .
minované oblasti (stéZf si lze pfedstavit, Ze by se v liturgii neodréZely konfesijni-

prvky), zatimeo epitaf piedstavuje 2 hlediska své funkce pongkud jiny piipad.

K otdzce diference médii dle jejich konfesijniho potencidlu se vritim niZe, nyni-
viak stoji za zamy3leni, zda je epitaf skute¢ng re]igiéznfm objektem. Takovy
piedpoklad se mi totiz zd4 byt pongkud vice ovlivnény souéasnym pohledem -
na véc. Ze sociologického hlediska je rany novovék dobou, kdy bylo prakticky -
vie prostoupeno ndboZenstvim a kdy prostor bez ndboZenstvi (2% na vyjimky)
neexistoval, a proto je aZ piili§ snadné prohldsit o jakékoli véci, médiu apod., Ze

 je religidzni. Domnivim se, Ze bezespornd souvislost epitafu se spisou clovéka

jedté nemusi znamenat jeho vyluéné religidzni charakter (&mZ v Zddném piipadé
nepopirim jeho niboZensky kontext), stejné jako jeho piipadnd ,religiéznost” -

nemusi znamenat jeho konfesijnost. - :

Z nékterych texti ke konfesijnimu vyvoji raného novovéku se. oBEas z;:lé, jako

by autofi sluCovali pojmy ,ndboZensky” a ,konfesijni“¥ coZ prosvitd i z textu

Q. Jaku.l_:ce,‘ napiiklad v pasiZi o ,normalizaénim zelindfi“ ve hie Viclava Havla.
Pochopitelné Ze rané novoveky Elovik mél jistou konfesijni identitu, kterou také

pozadi ze zcela praktickych divodi (souZiti v rdmci komunity). Epitafu zase sa-
_mo.zf.ejmé nelze upfit ndboZensky podtext a jeho ;,sémantibk}'" obsah® byl patrrié
rec.nplgntovi viceméné zfejmy, alespoi co se zdkladniho vymezeni néboZenského -
vijjevu a funkee celého média tyée. Proto viak je3té neni moénéjcdnc;znac':né tvrdit
Ze by byl epitaf vnimdn jako konfesijné zaméfeny objekt. Recipient‘ovi byly .zi'ejmé'

zdkladni ndbozenské pravdy, mél povédomi o nibozenskych scéddch na epitafech

vyf)braze'nj?ch, otézkou viak Zhstdvd, zda tyto scény vnimal konfesijné specifickyn
prl.zrvns;.te:.n tvak:'!.ak by je vnimal teslogicky vzdélany Slovék (& dnesnf historik). - -
A jests dileZitéjsi je otdzka, do jaké miry byl pfipadny konfesijni podtext dila vy--

' ZNamnym ve srovndni s jeho reprezentaéni a komemorativni funkei.

-

84 Na problemiati¢nost sluovini -pojmi. ,ndbofensky” 2 konfesijai* upozornil neddvno téz ‘
{“L Schindling. V souvislosti s fenoménem valky podotykd, %e vjraz ,ndbodensky” je moZné spo- ,
- jovat pouze s vilkou proti Turkiim, zatimeo vilky na Zapadé (zejména thicetiletd) j.sou vilkami
Ij:onft;sgm’mi - J‘}NTON SCHINDLING, Usudfens konfesi, éar{fésiana[izare a multikonfesionalita
Jako xdkladni problém evropskych défin v 16. a 17. stolet. Nouvd némeckd Jiteraturak pm&[ematire.‘

. CCH 106/2008,5.96-98.
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Ve vztahu nejen k ep1tafum je problemancky take predpoklad vyhranenostl

‘ konfesiondlnich pfedstav o smrti, umirdnf a komemoraci.® Z konfesijniho hle-
~diska lze totiZ postoje ke smrti v katohékcm a protestantskem prostiedi oznakit

za velmi podobné, jelikoz jemné konfesijni nuance byly zprav1dla piekondviny
obecnym ,nadkonfesijnim® diskurzem o smrti. V. zdkladnich bodech praktlcky

v

neexistovaly rozdily, idedlem byla napfit konfesemi klidnd a blazend smrt, sou=

visejici se zboZnym Zivotem — to je doloZitelné nejen v soudobé literatufe, ale
napiiklad i v pramenech osobm povahy.® Prakticky stejny idedl dobrého umirdni
se uplatfioval jak v puntanske Anglii 17. stoleti, kde se tradiéni knihy Zdnru ars

‘moriendi t&ily znacné oblibé,” tak i v jinych’ castcch Evropy, kde byly katolic-

" 86 Srov. SEBASTIAN LEUTERT, Gesehicheen vom Tod, Tod und Sterbm in de:ttsf/mbwe:zcr :md .

ké ptirucky pfejimany i'v riekatolickém prostiedi. Ondfej Jakubec se v daném. !

piipadé opfel o prici Radmily Pavlitkové, kterd provedla dikladnou analyzu

" pohicbnich. kizini. Ta predstavovala od konce 16. stoleti v Ceskych zemich
“ dalsi dildezité ,médium® oslavy zemielého,® a&koli kvantitativn{ vrchol lze kldst
patrng 2% na pielom 17.a 18. véku. Pohiebni kdzdni v sobé stejné jako epitafy -

spolovaia téma vyjddieni tcty zesnulému s poukazem na Gzkou souvztaznost
mezi-ars moriendi a ars vivendi, co? také pfispélo k jejich roziifeni u katolické

i nekatolickych konfesi, ackoli byla integrlni soutdsti spife protestantské ko- -

memorace. Podle R. Pavlitkové byly tyto promluvy jednoznaénou manifestaci

konfesijn{ identity, resp. souddsti konfesijn-politické propagandy.®” To je podle

-

85 Kazdopadne ncsouhlasxm 5 tvm:mrn, e se v dané dobé predpoklada!a zdruka spisy jen pro
nspriviiou” konfesi, To snad platilo pro kiestanstvo. obecni, jisté véak ne pro jednotlivé kiestanské

denominace. Proti tomu by svédtilo, velké mnozstvi dokladi z kaZdodenni praxe, v niZ o zavr- |
* hovan{ &pisy pro jiné kiestany nemohlo byt fedi, a to 1 navzdory sxlnqsi konfe51_1nc vyhmnene A

rétorice teologického a pohuckého diskurzu.

oécrdeutscbm Selbstzeugnissen des 16. und 17. Jabrhunderss, Basel 2007, K luterskému prostredl
" SABINE HOQLTZ, Die Unsicherbeit des Lebens. Zui Verstandnis von Krankbeit und Tod in den

Predigten der lutherischen Orthodoxie,in: Im Zeichen der Krise. Religiosititim Europa des17. Iahr- .

hunderts, (edd.) H. Lehmann, A.-Ch. Trepp, Géttingen 1999, 5. 135-157.
87 LUCINDA -MCCRAY BEIER, Tbe Good Death in Seventeenth-Century England, in: Death

‘Ritual and Bereavement, (ed.) Ralph Houlbrooke, London 1989, 5. 43-61.
88 MILOS SLADEK, Poznimby k problematice ceskych pobfebnich kdzdni 16. a 17. sfo!et{ in: Ceska

literatura doby baroka. Sbornik pfispévii k éeske hterature 17.218: stoleta, Praha 1994 {Literdrni -

archiv 27);5.192-193.
89 RADMILA PAVLICKOVA, Triumphis in mortem. Pabrcbm' Rdzdnt nad bxskupy o randm no-
- wovéku, Ceské Budgjovice' 2008; TAZ, The Funeral Sermon as atConfessional Confrontation and
Fani ifestation, in: Public Commumcanon in European Reformation: Artistic and Other Media
. in Central Europe 1380~1620, 5. 229-245. c
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mého. prem1sa ponékud z;cdnodusena zaloZend pravé jen na zdkladé konfesgne
distinktivnich prvka (svitosti, svétci, pfimluvy), a. nezohlediiujici fadu ,nadkon-

" fesijnich” momenti kézdni. Na druhou stranu je tfeba pfiznat, Ze kizini — po-

dobné jake napiiklad podstatné udilosti vefejného (politického) Zivota — méla
patrné vy33i potencidl s ohledem na konfesijni obsah neZ tfeba epitafy & soukro- -
mé korespondcnce }mym; slovy, miiZe se zdat Ze povaha kazdého z ,médii“ do
jisté miry determinuje jeho ,konfesijnost*. zatimeo epitafy zddraziuji komemo-

_rativni prvek a vjtvarnd slozka neni zpravidla tolik konfesijné vyhrocena, kédzdni

jako zcela jind forma sdéleni klade vétsi diraz na konfesijné uréujici prvky. Jde
‘'samoziejmé prozatim o nanejvys spekulativni otdzku, kterou zde nemohu _nijak :
empiricky podpofit. Napfiklad rozsihld shirka modelovych pohiebnich kazan{
Blazeje Borovského z Borovna viak dévi tudit, Ze tento Zinr mohl mit skutené '
znaény konfesijnf podtext.” -

Podobné jako v pfipadé umirini a smrti nevidim zdsadni konfesgm rozdily
ani v obecném smyslu epitafu: jestliZe pro protestanty mél epitaf (a obecng vy-
tvarné dilo) edukativni charakter a slauzil jako ,didakticky Lehrbild®, pak lze
toté? prohlésit o katolické ikonografii, stejnym zplsobem pojimané v traktitech
o vyznamu obrazu, pop¥ipadé v ustanovenich tridentského koncilu — i zde byl

obraz nibozenskym poucenim pro recipienta a celkové usnadnénim porozuméni
. -ndboZenskym prvkim. Co se tyée ndpisové slozky, ta je sice na protestantskych
“epitafech bohat3i, stejnou roli viak u katoliki hrily biblické odkazy a pisemné
- vizualizované tpénlivé prosby dusi napiiklad na vyjevech tripeni dusi v odistci.

Pochybnosti Tze mit také o jednoznainé konfesijné determinované pova-
zg nékterych témat. V daném pfipadé se s Ond:ejem Jakubcem bezésporu

.shodneme na. tom, e v niboZenském uméni nelze Zasto vid&t dogmaticky
vyhranény zéklad a e se i zd4nlivé katolicks témata objevuji v nekatolickém . -

prostfedi a naopak. Stejné tak si oba uvédomujeme znacné rozdily mezi orto-
doxif a ortopraxi a celkové vnimdmie jako problematické nahliZent kultury rang
novovékého ¢loveka prizmatem konfesijng uréenych kategorii. K tomu prispivd
také ‘mnohovyznarnovost fady nibozenskych-vyjevi: jako piiklad si dovolim

uvést epitaf brnénského radniho a konvertity Simona Kryblera von Altendorf

Z pocatku 17. stolet. Jelikoz epitaf nese nimét Vidéni sv. Petra v}oppe § pou-

%

- 90 BLAZE] BOROVSKY Z BOROVNA, Manipulus' concionum finnobrafium, Hradec Kralové

- [1616]. Jde o témaF Sestisetstrinkovy soubor, jen? je prodchnut luterskou ortodoxif. Borovsky do -
sbitky zahrnul prakticky veikeré podstatné otﬁzky luterské vity v souvislosti se spravnym umird- .
nim a komemoraci. . ’
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kazem na pifbéh obriceni setnika Kornélia na kiesfanskou viru, byl mimo jiné
vnimén jako aluze na Kryblerovu konverzi ke katolicismu a snad i jejf osprave-
dInéni. Kromé toho, Ze se miiZe jednat o odkaz na obecné kiestanské hodnoty
{vnitini konverze ke kfesfanstvi ve smyslu pnmknu'a se k Bohu), viak biblickd

. historie Vidéni sv. Petra v Joppe spiSe vybizi k niboZenské smiflivosti, kdyz
Petr v rozhovoru s Kornéliem a jeho prateli zdiraziiuje potiebu tolerance vag

»pohandm®”

- Prikladem, kdy se snaha o zdliraznén konfesijniho aspektu v uméni poné-
kud vymyké z rukou, mohou byt nékteré pokusy o vyklad dél s nimétem Zé-
kona a Milosti. Nechci samoziejmé popirat ani to, Ze jde z hlediska ortodoxie

" o téma dileité pro luterskou konfesi, ani skute¢nost, e se vyskytuje previZng
v-protestantském prostfedi. Mym cilem je spiSe poukdzat na problematiénost.

konfesijné distinktivniho vidéni dané litky za kazdou cenu. V neddvné dobé tak
byla napnkiad alegorie Zikona a Milosti na pardubickém zdmku prezentovi-

na — mimo jiné s ohledem na umisténi vjjevu do profinniho prostoru ~ Jakol
JZavainy nibozensko-politicky akt manifestujici vefejné vyznani nové viry",
resp. jako demonstrace luterského vyznini.” Odhlédneme-li od skutenosti, ze -

zcela striktni oddéleni sakrilniho a profinniho prostoru éeské prostiedi prvni
pile 16. stoleti pravd&podobneé jeit& neznalo (vyrazngji s nim pfisel aZ tridentsky
‘koncil), je otdzkou, jak se na dané dilo divali dva piedstavitelé, za jejichz ,vlady”
patrné vzniklo. Objednavateli totiz byli (kolem roku 1532) ziejmé Vojtéch & Jan
z Pernitejna, muzi prosluli svym konfesijné tolerantnim pfistupem k vife. Jan

z Pernitejna, jehoz autor Clinku Jan Royt veelku neoprivnéné povaZuje za muze

stojfciho v &ele hnuti o prosazeni novoutrakvismu, byl patrné utrakvistou, jak
ostatng sém uvddel v dobe, kdy upadl v podezfeni z podpory luterni. Celkové

viak 2z jeho dopisit vyplyvd nadkonfesijni pifstup k vife, jak bylo typické i pro -
jeho otce Viléma.” V Roytové &lanku tak pro d&jepis uméni typick4 snaha hle- -

dat dvody k pofizeni dél s konfesijné ,jasnym“ programem v konfesijnim pfe-

svidteni objednavatele nend pili§ pfesvédeivd, zvl4sté kdyZ autorovi na dalich
strankach jeho textu neni podezielé, Ze se stejny (,lutersky vyhrangny®) ndmét

91 K epitafu ZORA PELOUQKOVA Epmgf S:morm Kryblera zAItendag‘it {1 1603): Vrdmt‘ s Pctm

v Joppe, Bulletin Moravské galerie v Brn& 55/1999, 5. 8-13.

92JAN ROYT, Heﬁ!!cgmy of Salvation and §in, The Bohemmn Refarmation and Religious Pracnce'

6/2004, 5. 252-253.
93 }OSEF VALKA, Paolitika a nadkonfesifni krestanstvi Viléma a Jana = Pemsfg'na, in: Pernstc_]novc
v Eeskych déjindch, {ed.) Petr Vorel, Pardubice 1995, 5. 173-183. .

’
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Zakona a Milosti vyskytuje téZ v prostorach dominikdnského ldastera v Ccskych.
Budgjovicich.” :

-Stejné nepresvédiive pisobi také dalii studie, kterd se pokouéi hledat luterské
motivy v ikonografické vyzdobé gradudlii 16. stoletf.- Autorka ~ kromé toha, Ze
operuje se zddnlivé jasnymi grafickymi predloha.rm 2z protestantského prostic-
di ~ rovnéZ povaZuje téma Zdkona a Milosti za zfejmy doklad Juterského (v je-
jim pFipadé saského) vlivu,” Predpoklad pojeti daného nimétu jako dogmatické
konstanty pak vede autorku k vyraznym spekulacim. Vyjevy, jeZ maji podpofit *
tezi o pronikéni protestantismu, souviseji totiZ s tématem Zakona a Milosti jen
nepfimo a jejich interpretace je nepiilis prakaznd: kupfikladu iluminace v gra-
dudlu novoméstskych fezniki, na niz don4tor se svou rodinou Kleéi pod Ukfizo-

_ vanym a pobliz stoji Jan K¥titel, poukazujici dondtora na Kristovu obét, se nezd4

byt scénou Zakona a Mllosu auZ vubec ne konfesijné vyhmnénym posclsmm

ohledné konfesijniho podtextu uméleckych d&l: Na piikladu ikonografického
ztvirnéni rousky Panny Marie a vztahil k tomuto témath ze strany katolického
a utrakvistického prostiedi ukdzal v neddvné dobé Michal Srongk, jak osidné
je spatfovat, vizudlni konfesijnost v motivech, které byly konfesijné vyhrocené
v teologickych debatich, nikoli véak v praxi. Podobné osidné miiZe byt podle
mého povaZovat také epitaf za zdroj konfesijniho vyjadieni, resp. za ,konfesi-
ondlni manifest’. Ondiej Jakubec zde ale nastoluje jesté jednu velmi zdvaZnou
otizku, a to individudlni recepci uméleckych dél s chledem nia konfesi, resp.
eventualitu rizného &teni obrazi v riznych prostredlch v zdvislosti na speci-
fickych konfesijnich, socidlnich a kulturnich podminkich. Proto mohlo podle
n&ho 1 zd4nlivé ne-konfesijni téma nést v fadé pripadi konfesijni vyznamy. Tim
se pochopitelng dostivime do oblasti pramenné pongkud problématické, kazdo~

‘ pad_ne viak pfitazlivé. Predpoklad, ¢ zdstupci riznych konfesi vaimaji zdinlivé -

»nadkonfesijni’ sdéleni soudobjch ,médif* s rozdilnym konfesijnim akcentem
a vyznamem (pakliZe nejsou teologicky/konfesijné negramotni), je jisté zcela .
legitimni. Podivime-1i se naptiklad na pisiiovou tvorbu Eeskych exulantd, zjisti-
me, ze mnohé pasaze nekatolické literatury by na prvni pohled zcela odpovidaly
katolickému vymezeni — napfiklad vyskytujici se poukazy na Knstovu krev ofis-,

~

94 Prikladti vyuzm daného namétu v katohckem prostiedi existuje samozi¢jmé vice, dokonce i na
epitafech. >

~95 M. KRATQCHVILOVA, Recepee a transformace protestantské ikonografiz, s. 444-464,
‘96 M. SRONEK The Veil of the Virgin Mary,s. 118-139.
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..tUJICL & smyvajici lmchy * Rozdil byl samoziejmé vyznamovy, resp. vykladovy
JestliZe u protestantd byla duse symbolicky ofisténa jiz tim, Ze Kristus zahladil

jeji hiichy svou obéti, u katolikd by se Jednalo o poukaz na skutccnost Ze Kns—

tova keev zkrapf duse v otistci.

5 Otizka konfesiiniho podtextu vytvarnych d&l by bezespom nemdla zstat o
‘opomijena. Apriorni pfedpoklad, Ze urcity prvek nebo soubor prvkii vytvarneho :

sy

dila vytviii jeho konfesijni charakter, ale miZe vést do slepé ulitky — samozfej- ‘

mé, odhlédneme-1i od striking konfe51_|n1ch akeenti, jako je naptiklad zpodobeni
zadusm msé & otistce, poptipade Jasnych konfesijnich identifikaci prostrcdmc—
“tvim symbolt (riZenec, pfijimani z kalicha). Zcela pfiznatnd je diskuse o vy~
znamu portrétd métanskych objednavatel a jejich rodin na predbelohorskych
epitafech: velikest postav, které. zpravidla dominuji celé kompozici, zatimco
niboZensky vyjev je spife upozadén anébo hraje z hlediska rozméru stejnou
roli, by mohly naznafovat ptevahu komemorativniho prvku nad konfesijnim.
Jinymi slovy, $lo by zejména o pamatku na zemielého a ne o konfesijni zpovéd.
Neéktefi autofi visk naopak uvazuji o tom, Ze pravé zminénd dispozice predsta—
vuje stézejni motiv protestantské konfese, resp. protestantského idedlu umfrdni
a komemoracc Silny akcent postavy zemielého a udrZovini vzpominky na ngj

co nejviditelngjim zpisobem je predpokladem upomindni Zivych na memento

mori 2 na nutnost ctnostného Zivota (vzpominka na zémielého zde tedy sméfuje
k #ivym jako ponauceni). Stejnym zpisobem ale miZeme naliliZet na katolic-
ké epitafy dané doby & doby pozdéjsi, na nichz jsou také dominantni postavy
ob}cdnavatelu V souladu s katolickou komemoraci bychom stejnou kompomc1~
mohli vyklddat jako idedlni zpasob katolické komemorace: silny akcent posta-
vy zemfelého a udriovini vzpominky na n&j co nejviditelnéjsim zpiisobem je
ptedpokladem upominni Zivfch.na memento mori, nutnost ctnostného Zivota,

ale hlavn&.na potiebu pomoci dusi zemielého (prostfednictvim mde, modlithy,
almuzny apod.). V piipadé, Ze by byl na obou uvedenych idedlnich piikladech

konfesijn neutrdln{ vyjev, napnklad uk¥iZovini, pak bychom se skutecne dostali
do slepe uhcky

97 Srov ]AN lV,[ALURA PAVEL KOSEK (edd.), Gistyi piamm Hsky. I{ybar z prm{ pabe!abor;lcycb
- exilants ze Slez.rlm, Brnp 2004, zejména s. 100, 170, 184, 187 :
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KDY A .IAK SE NE.IEDLY ROZESEL
S GOLLOVOU SKOLOU

MiloS Havelka

When and How Zdengk Nejedly Parted Company w1th the Goll School

This study d15tmgmshes four stages in thc development of Ne_]edlys h.tstonca.l
work: positivist student, phﬂosophmmg historian, Jeft-wing ,realist” and
nawakener” of a,socialist” nation. It highlights a detailed analysis of Nejedly’s
arguments typifying the transition from the second to the third stage, ‘which
is characterized in- this paper as a departure from the sc:ennﬁc principles of
the ,Goll school”. This period is typified by Nejedly's paper On the Meaning of
Czech History (1913) and The End of Liberalism in Historiography (1921), in which .
Nejedly bases himself both on MasarykK’s criticism and on his own interpretation
of socialist ideas and liberalism. For his rejection of ,Goll’s historiography*
and his objectivistic maxims, he devises the term yhistorical liberalism®, which
be believes is supposedly based on the superﬁcml Jiberalism® of historical

‘knowledge However, it turns out that neither in the third nor the fourth stage of
- his intellectual development was Nejedly a Marxist as the term was understood at

that u.me, but rather a belated: somahst—onented nauonal ,,awakener B

Milos Havelka (*1944) plisobi na Fakulté hurnarutmch studu Umvermy Karlo~
vy, milos. havelka@googlemall com

Hodnoteni disertace Zdeiika Nejedlého Ceskd misie Jana Kapz‘stmna z pera jeho
" utitele Jaroslava Golla, dodnes platictho za hlavniho reprezentanta eského his-
‘torického realismu aza pozitivistického badatele, respektujiciho & spise desknpu
- fakt a kritické zpracovini{ prament nez hledéni skrytych vyznami a SirSich sou-

wslostx, miZe v jednom ohledu piekvapovat. Obsahovalo totiz zfetelny knt1cky

: osten, problemat[zupm smysl a produktlvnost »piili¥né podrobnosti [Nejedlé-+




