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Abstract:

The paper compares different ways of description of the language history of the Serbs, Croats, Bosniaks and
Montenegrins, and sociolinguistic issues in this regard, as shown in the introduction of some grammars of
Serbian, Croatian and Bosnian languages. In the analyzed grammars we can be observe the following: more or
less the same view on classification of South Slavic languages; as far as the pre-standard period, views differ
mainly in the Bosniak grammar; most disagreements in all grammars appear in connection with interpreting the
events of the nineteenth and twentieth centuries. These findings illustrate the difficulties faced by the teachers
and students of the history of South Slavic philologies and Balkan studies at Masaryk University in Brno,
Czechia.
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YBoj

Tbli KaToO He e /IeCHO fa Ce roBopw 3a €A4HM U CbLUM UCTOPUYECKN CHOUTUS, UMANKM
npeasua PasnMyHUTe HaLMOHaIHM U3TOYHULM, UCKaMe [ja MOKaXXeM BbpXY HAKOIKO npumepa
Tb/IKYBAHETO Ha UCTOPUSATA Ha CTaHAapTU3aLMATa Ha KHKOBHUTE e3ULM Ha TepuTopursTa Ha
Cbpbwus, UepHa ropa, bocHa 1 XepuerosmHa n XbvpsaTus. LLie nornegHem yBO4HWUTE rNaBu Ha
TPW rpamaTuku, B KOUTO Te3W INaBu ChAbPXKAT AaHHWUTE 3a UCTOpUSATA Ha CTaHfapTuU3aumsaTa
Ha KHWKOBHMA e3uK: cpbbcku (Gramatika srpskog knjiZzevnog jezika — aBTOp >KMBOWH
CTAHOWYWY, Benrpag 2010 /1. u3g./ v HeiiHaTa no-ctapa Bepcusi Gramatika srpskoga
jezika — aBTopm XusonH CTAHOWUIAY 1 Mo6omup MOMOBWY, Benrpag 2004 /9. u3a./),
xbpBatckm (Gramatika hrvatskoga jezika — astopu Ctenko TEXXAK n CrenaH BABINY,
3arpe6 2009 /17. n3p./, 1996 /11. n3g./ n 1994 /10. nonpas. n3a./) n 6ocHeHckn (Gramatika
bosanskoga jezika — asTopu keeag AXWNY, CeHaxug XANNNTOBNY n Wemann MAJTAY,
3eHnua 2000, 1. n3a.). YBoaHaTa MH(OPMaLMA BKIKOYBA NPeAN BCUYKO JaHHUTE 3a e3unuuTe
KaTo Usno, Knacupukaumara Ha CNaBsHCKUTE e3nLmM, UCTOPUSATA Ha e31Ka, YNATO rpamaTuyHa

CTPYKTYpa Ce pasr/iexpaa B Hero, v AvanekTuTe Ha TO3M e3nk. B rpamaTtukarta Ha CTaHouMyY



(no-HataTbk camo GSKJ) Ta3un nHpopmaums 3aema 18 ctpaHuum (c. 17-34), B rpamatvkara
Ha Texak n babuy (no-Hatatbk B TekcTa GHJ) 21 ctpaHuum (c. 11-31), B rpamatmkaTa Ha

Axny, Xannnosuy 1 Manny (no-Hatatbk camo GBJ) 48 cTpaHuum (c. 21-68).

2. Pegakumuy Ha cTapo6birapckus esuk, raaronmuya

B Tasn yacT HM MHTepecyBa KakBW pefakuun Ha CTapobObarapCKms/cTapociaBaHCKMS
e3MK MocoYBaT aBTOPUTE Ha M3C/edBaHUTe rpaMaTMKM M KakBO KasBaT 3a rnaronvuara. B
GSKJ Ha >XuouH CtaHoiumy (a cbwo Taka B GSJ Ha XK. CtaHoiumy u J1. Tlonosuy) ce
nocoysa camo cpbbcKaTa peflakums v aBTOpPbT MpeAcTaBs rfarosmuara caMo Kato nbpsa
rpamyHa cucTema Ha CTapOC/aBAHCKMS €3UK, T.e. TOWM HUTO Ce Cnmpa Ha No-noApo6HOTO
[lefleHne Ha CTapOoCNaBAHCKUTE pefakuuu, HUTO MOCOoYBa pas/IMyHWUTE BWUAOBE rnaronuua.
CrenaH babuy (GHJ) nocouysa BCuUKMUTE peaakumm (2A), Aenn rnaronuuarta Ha ctap Tun
(kpbrna, T.e. obla) 1 HoB TMN (brnecta, T.e. uglata, xbpBaTcka, 2B). B T031 KOHTEKCT Npasu
Breyat/ieHMe 3awo TOW O3HayaBa HOBMS TWM C MOMOLLTA HA HaUMOHAaNIEH MNPU3HaK
XbpBaTCKa, Npu crapus TMn obaye NoJoGeH Mpu3Hak Obarapcka HsMa, BLMPEKU Ye ce

ynoTpe6siBa CbLLO Taka YecTo.

HRV:
2A/ ,,(...) taj se modificirani, Zivom govoru donekle prilagodeni tip naziva redakcijama: hrvatska, srpska, ruska,
¢eSka, bugarska, makedonska, panonskoslavenska.“ (GHJ09, s. 10)

2B/ ,,Stari je tip glagoljice tzv. obla glagoljica, a u Hrvatskoj se razvio novi tip — uglata ili hrvatska glagoljica.*
(GHJ09, s. 10)

ABTOpUTE Ha GOCHEHCKaTa rpamatuka BWDKAAT Hai-CTapus nepuog no Apyr HauumH:
cnopeg TAX B paMKuMTe Ha CbpboxbpBaTckata e3nKoBa TEpUTOPUS CbLUecTByBaT Tpu
pefakumny Ha CTapo6bArapcKua/cTapocnaBaHCKUA e31K — OCBEH 06LL0 Npu3HaTUTE CpboCKa K1
XbpBaTCKa MMa Cbllo ,,60CHEHCKO-XMbMcKa“ (2C), KOSITO 06avye CPbOCKMTE NUHIBUCTU
TPaAVLMOHHO O3HayaBaT KaTo 3eTCKO-OOCHEHCKM WM 3eTCKO-X/TbMCKM MPaBOMUCEH TUM Ha
cpbOCKa pefakumsi Ha CTapocnaBsHCKMA e3nk (BYK Hanp. MunaHoeuy 2004: 43). BepgHara
Cnefl ToBa fe/eHune crefiBa 3ak/It4veHne, Ye CbBPEMEHHNAT BOCHEHCKM e3UK BCHLLHOCT BOAM
Ha4yanoTo cu TbKMO OT Ta3u pegakums (2C). Cblo Taka NofobHO 06ACHABAT rnaromuara —
OCBEH Kpbr/jata M braectata nocoysar oOlle ,nNpexogHa gopma“ mexay Tax, T.Hap.
nonykpsvrna (poluobla), koATo BefHara noslydaBa HeOOXOAMMWA pPervoHasieH aTtpuobyr:

»bosanska glagoljica“ (2D).



BOS:
2C/ ,Postoje razliCite redakcije staroslavenskog jezika: hrvatska, srpska, bosansko-humska, bugarska,
makedonska, ¢eSka i ruska redakcija. Tako je bosanski jezik potekao iz svoje bosansko-humske redakcije,

odnosno verzije prvotnoga staroslavenskog ili opéeslavenskog jezika.” (GBJ, s. 22)

2D/ ,,Postojala su tri tipa glagoljice. (...) U Bosni se u srednjem vijeku upotrebljavala prijelazna forma izmedu

oble i uglaste glagoljice, koja se naziva poluobla, odnosno bosanska glagoljica.” (GBJ, s. 22)

4. nupnssvm

LLLo ce oTHaca 40 MHTepnpeTaumsaTa Ha UIMPCKOTO ABVKEHWNE MPU XbPBaTUTE, MOXEM
[a 3a6eNeXXnM pasfIYyHN akLeHTN: CPbOCKUAT NMHIBMCT XK. CTaHOMYMY rOBOPM 3a TOBa, Ye
Te ca paboTunm ,,na stvaranju jedinstvenog knjizevnog jezika i pravopisa, zajednickog za Srbe
i Hrvate” (4A) n cnopef Hero HOBOLLOKABCKMAT €3MK Ha J1. [ail € KHWKOBEH e3nK
»,Vvukovskog tipa“ (4A) — T031 aTpMbyT B NO-CTAapOTO M3AaHNe Ha HeropaTa rpamartunka obaue

ro Hama (4B).

SRB:

4A/ ,(...) u prvoj polovini XIX veka najvazniji deo ilirskog knjizevno-kulturnog programa bio je rad na
stvaranju jedinstvenog knjizevnog jezika i pravopisa, zajednickog za Srbe i Hrvate. (...) Otuda su oni 1836.
godine za knjiZzevni jezik uzeli najrasprostranjenije, novoStokavsko narecje ijekavskog izgovora, koje je kao
knjiZzevni jezik, uostalom, ve¢ bilo potvrdeno u bogatoj dubrovackoj knjiZzevnosti, i time se nasli na istoj opstoj
liniji sa naSim wvelikim reformatorom Vukom Stef. Karadziéem. (...) Ljudevit Gaj (...) uCinio da se novi,

knjizevni jezik vukovskog tipa spoji sa tradicijom i tako postane opsti knjizevni jezik Hrvata. (...) lako se

knjiZzevni jezik razvijao na istoj osnovi, hrvatski ilirci bili su za to da osnova za njegovo bogacenje, osim
narodnog, bude i jezik iz proSlosti, pre svega jezik dubrovacke knjizevnosti XV-XVIII veka. Vuk Karadzi¢ je,
s druge strane, tu osnovu video samo u aktualnom narodnom jeziku i u jeziku narodnih umotvorina. Ove razlike
u pristupu zajednickom knjizevnom jeziku, medutim, ne menjaju strukturu toga jezika.“ (GSKJ, s. 31)

4B/ ,,(...) da se novi knjiZevni jezik spoji sa tradicijom i tako postane opsti knjizevni jezik Hrvata, (...).“ (GSJ, s.
18)

C. babny 3a pasnvka OT CTaHOM4YMY akueHTMpa BbpXY (hakTa, Ye LLOKABCKUAT
BapuaHT e Ou/ pasnpoCcTpaHeH Cpef XbpBaTWTe OlLe Mpeau WUAMPCKOTO [ABWXKEHVE U 4e

WAMPUCTUTE Ca UCKaNM Aa 06eAMHAT e3MKOBO BCUUKMTE HXKHYM cnaBsiu (4C), HO 6e3 ycnex.

HRV:



4C/ ,,Sve je Hrvate u jednom jeziku i u jednom slovopisu, tipu slova za pisanje glasova, ujedinio tek Ljudevit
Gaj. (...) Gaj je naiSao na neznatan otpor jer je postupao vrlo takticno, a s druge strane jer je i prije njega na
kajkavskom podrucju bilo shvadanja da treba uzeti Stokavski knjizevni jezik i pokuSaja da se tako piSe
(Draskoviceva Disertacija), kajkavci su smatrali da preuzimaju svoje, a ne nesto tude. Zato Gaj zapravo i nije
prekinuo jezicnu tradiciju, nego je nastavlja, u prvom redu dubrovacku i slavonsku. On je dakle jedan od
hrvatskih knjizevnih jezika, koji je u Hrvata ve¢ bio izgraden i prije preporoda, prosirio i na kajkavsko podrucje.
(...) [Gaj i ilirci] nastojali su da u knjizevnom jeziku ujedine sve Juzne Slavene. Zato su hrvatski jezik
nazvali ilirskim i zato su neke pojedinosti prilagodavali tomu cilju. No to je bilo vise deklarativno, prakticki
su to ostvarili samo kod Hrvata $tokavaca, Gakavaca i kajkavaca. (...) [S]iroka se ilirska ideja pokazala

neostvarljivom. Svi su juznoslavenski narodi krenuli svojim putovima.” (GHJ09, s. 14)

4D/ ,,Sve je Hrvate u jednom jeziku i u jednom slovopisu (grafiji), tipu slova za pisanje glasova, ujedinio tek
Ljudevit Gaj.“ (GHJ96, s. 13)

4E/ ,Sve je Hrvate u jednom jeziku i u jednoj grafiji, tipu slova za pisanje glasova, ujedinio tek Ljudevit Gaj.*
(GHJ94, s. 13)

MHTepecbT Ha 60CHeHeua K. AXUY KbM MAMPU3Ma Ce PbKOBOAM Camo OT posisiTa Ha TOBa

ABVXXEHWE M0 OTHOLLIEHNE HAa BOCHEHCKM 31K, KOETO Ce BMKAA OT npumepa 4F.

BOS:

4F/ lirski preporoditelji bosansko jezicko naslijede ukljucuju u sastav ilirskog jezika, sve dok pojam
Hilirizam* nije potisnut pojmom ,.kroatizam*“, pri ¢emu je bosanski jezik nazivan i smatran dijelom hrvatskog
jezika. S druge strane, Vuk Karadzi¢ je smatrao da su BoSnjaci, kao i svi narodi Stokavskog narje€ja, u stvari

Srbi, te stoga njihov jezik takoder naziva srpskim.” (GBJ, s. 55)

5. BUEHCKO KHMXXOBHO cnopasymMeHue

C WIMPCKOTO [ABMXKEHME € TACHO CBbP3aHO T. Hap. BUEHCKO KHKOBHO CriopasyMeHue
(BeCki knjizevni dogovor) ot 1850 r. B cpbbckata rpamaTvka ToBa CrnopasymMeHue e
TPaAVLMOHHO NPeACTaBeHO KaTo M3XOAHA TOYKa Ha CbBMECTHUSA €3MKOB M KHMXKOBEH MbT Ha
cbpbuTe n xbpBatuTe. B GSKJ 0THOBO ce akueHTUpa (3a pasnvka oT no-crtapata GSJ), ue

CTaBa [lyma 3a BYKOBCKM TUM Ha KHWKOBHUA e3uK (5A, 5B).

SRB:

5A/ ,Gotovo istovremeno sa Vukovom delatnoS¢u, pristalice ilirskog pokreta u Hrvatskoj, predvodeni
Ljudevitom Gajem, napustaju kajkavsko nareCje u funkciji hrvatskog knjiZzevnog jezika i uzimaju Stokavsko
narecje ijekavskog izgovora. Na taj su na€in ilirci i Vuk utrli put buduéem zajednickom knjizevnom jeziku.

Knjizevnim dogovorom u Becu 1850. godine, ilirci D. Demeter, I. Kukuljevi¢, . MaZuranic¢ i drugi, zajedno sa



Vukom, B. Daniciéem i F. MikloSicem, pozvali su srpske i hrvatske pisce da piSu novim, vukovskim tipom

knjizevnog jezika. Mladi naraStaji ljudi koji su delovali u kulturi prihvatili su ovaj poziv, pa se tokom celog

preostalog dela X1X veka zajednicki knjiZzevni jezik razvijao na idejama Vuka i iliraca.” (GSKJ, s. 28)

5B/ ,,(...) pozvali su hrvatske i srpske pisce da piSu novim tipom knjizevnog jezika.” (GSJ, s. 16)

B xbpBaTckarta rpamaTnka 3a BueHCKOTO criopasymeHuve uma gaHHu camo B GHJ94.
OnuncaHMeTo Ha crnopasyMeHWeTO, KoeTo AaBa babuuy, mMoXe fa ce xapakrepusmpa Kato
TUMNWYEH XbPBATCKM MOred KbM ToBa CbouTMe. ONUT aa ce 06dCHM (hakKTa 3all0 XbpBaTuTe
TbPCAT B TO3M MEPUO[ HSKaKbB €3MKOB CbH3 CbC CbpOUTE, WMAKOCTPMPAT U3peYeHMsTa
»polaze¢i od krive pretpostavke” n ,najvise pod Karadziéevim utjecajem“ (5C). B
cnegpawoTo m3gaHMe Ha rpamaTtukata (GHJ96) 14. a63al, e MPOMEHEH WM3UAN0 —
npefcTaBisBa 3aKNtouveHVe 3a Mepuofa Ha WanpusMa Kato CBOeoOpaseH BWU XbpBATCKO
Bb3paxjaHe. 3a BueHCKOTO crnopasymeHve B TOBa M3[aHWe Beye He Ce roBOpu M300LL0
(GHJ96, s. 14). CbLioTo BaxXn 1 3a nzgaHneTo ot 2009 r. (GHJO9, s. 14). 3Haun, BbNPEKK Ye
B Hall-CTapoTO OT aHa/IM3MpPaHUTE N3LaHNA Ce FTOBOPK 3a CNopasyMeHMETO MOHe B enH ab3al,
3HaYeHNETO My CU/IHO Ce MapruHanmM3mpa 1 ce MHTEPNPETMPA KaTo rpeLLka, KoaTo e ,,[ostala]
bez neposrednog utjecaja na kasniji razvoj hrvatskoga i srpskoga knjizevnog jezika* (5C).
N3XBbp/ISHETO Ha faHHWTe 32 BMEHCKOTO KHUXKOBHO CropasyMeHue OT Mo-KbCHUTE U3gaHus

MOXKe fla Ce CXBallla KaTo KpaliHa ToUKa Ha Tasv MapruHainsaums.

HRV:

5C/ ,Polazeci od krive pretpostavke da su Hrvati i Srbi jedan narod i da prema tome trebaju imati jednu
knjiZzevnost i jedan knjizevni jezik, 1850. godine sastaju se u Becu Hrvati I. Kukuljevi¢, D. Demeter, |I.
Mazuranié, V. Pacel i S. Pejakovi¢, Srbi V. S. Karadzi¢, B. Danici¢ i Slovenac F. MikloSi¢ i zakljucuju, najvise
pod KaradZi¢evim utjecajem, da je najbolje od narodnih narjecja izabrati jedno da bude knjizevni jezik, da je
najbolje da to bude ijekavski govor i da pisanje treba biti Sto blize izgovoru. Taj dogovor, nazvan Beckim
knjizevnim dogovorom, ostao je bez neposrednog utjecaja na kasniji razvoj hrvatskoga i srpskoga knjizevnog
jezika.* (GHJ94, s. 14, odlomak 14)

LLlo ce oTHacA [0 BMEHCKOTO KHUXKOBHO CriopasyMeHue, aBTopuTe Ha G0CHEeHcKara
rpaMatMka OTHOBO Ce WHTepecyBaT CamMO 3a TOBa, KakBO B/MSAHWE € WMalo TOBa
crnopasymMeHue BbpXy G0OCHEHCKM e3MK, UM KakBa Mo/3a € MMan TO3M e3MK OT BbMPOCHOTO
cnopasymeHue. Axud, pasbvpa ce, NpaBn 3ak/ueHre, Ye HUKakea (5D), a gake HanpoTuB,
Bmxga B Hero ,usk[u] politiCk[u] form[u] sporazuma izmedu Srba i Hrvata“ (5D).

BocHeHcKaTa Tpaamumsa cnopeg Axud ce ,,ne imenuje, nenaucno se negira i preSutkuje (5D).



BOS:

5D/ ,,U zakljucku Dogovora stoji kako za temelj zajednickog jezika treba uzeti ,,juzno narjecje”, tj. Vukov
hercegovacki i Gajev Stokavsko-ijekavski dijalekt kao knjiZzevni. Tu, medutim, nije ni spomenuta Bosna kao
matica toga govora i te dijalekatske baze. Nije uvaZavana pisana bogomilska, bosanskomuslimanska i
franjevacka tradicija, a bosanski jezik takoder nije ni spomenut. Dogovor je u stvari bio jednostrana i
uska politiCka forma sporazuma izmedu Srba i Hrvata. Tu je ispoljena izrazita unitaristicka koncepcija
zajedniCkog jezika na racun srediSnje bosanske i crnogorske tradicije. Bosanska tradicija se ne imenuje,
nenaucno se negira i preSutkuje. Takav pristup nasljeduje se (oko sto godina kasnije) i u koncepciji samog
Novosadskoga dogovora iz 1954. godine. Time je postavljen temelj za naimenovanje jezika: srpskohrvatski-

hrvatskosrpski, a historijski naslijedeni naziv bosanski jezik istisnut je iz lingvistiCke upotrebe.” (GBJ, s. 55-56)

3aK/YyeHme:

LLlo ce oTHaca po uHtepnpetaumaTa Ha PEAAKLUWMTE Ha cTapocnaBAaHCKMA e3KK 1
FAIFO/IMLUATA, B cpbbckata rpamatMka 3a TO3W Mepuoj HsAMa A0CTaTbyHO [aHHM,
[aHHUTE B XbpBaTCKaTa rpamaTika ca pasMyHm oT faHHUTe B 60CHeHCKaTa rpaMaTuka. Tosa
MOXEeM Aia NCTpupame CXeMaTU4YHO Mo cnefHna HaumH: SRB (=) HRV x BOS.

LLlo ce otHaca go MINPUN3MA n BMEHCKOTO KH>XOBHO CINOPA3YMEHNE,
B cpbOCKaTa rpamaruka Te3v nepuoau ce npeacTaBAT No-CKOPo MAUINYHO — akUeHTMpa ce
CbTPYAHUYECTBOTO MeXAy CbpbuTe U XbpBatute. B XbpBaTcKata rpamMarnka Tesm nepuoau
Ce MPeACTaBAT KaTo rpeLleH OnuT 3a CbTPYAHWYECTBO WA eUH BUA MO-TACHA BPb3Ka CbC
CbpbuTe OT CTpaHa Ha xbpBaTuTe. B 60CHeHCKaTa rpaMaTvika 1 aparta rnepuofa ce rnokassart
KaTo Mepuvoamn Ha pas/IMYHUTE CriopasyMeHuUs MeXxay cbpbute u XbpBaTuTe, B KOMTO 0baye
HAMa MSACTO 3a €e3MKOBWUTE MNpeAcTaBM Ha OOCHEHCKO-XepLEroBCKUTE  MHOCHO/IMaHW.

CxemaTU4HO MOXeM [a uncTpupame ToBa no cnegHmna HaumH: SRB x HRV x BOS.
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