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Celkové hodnoceni

Cilem diplomantovy prace bylo provedeni kvalitativniho vyzkumu porovnanim dvou myslenkovych
okruhu, pozitivni psychologie a Castanedova ucen{ za Gcelem aktualizace vychodisek a moznosti pozitivni
psychologie. Autor navrhuje a aplikuje inovativni, nicméné promysleny metodologicky postup, pfi némz
kombinuje design formativn{ kvalitativni evaluace a Batesontv koncept ,,binokularntho vidén{“. Autor sice
popise jak metodu ziskdvani dat, jejich zdroje i zptsob zpracovani dat, ale transparentné nedokumentuje
proces vyzkumu, konkrétni postup, jak kodoval zdroje dat a vytvarel napt. uzlové koncepty (s. 34), coz
povazuji za zasadni metodologické pochybeni. Ctenaf si tak stézf muze udélat podlozeny dojem o validité
a veérohodnosti vypoveédi autora, pokud sdm podrobné neznia oba srovnavané myslenkové okruhy.
Standardni soucasti kvalitativniho pfistupu je také reflektovani osobni vyzkumnikovy motivace, ktera jej
vedla k volbé pfedmétu vyzkumu, a kterd v praci chybi. Nezodpovézenou otazkou ztstava také zptsob,
jak v ramci diskurzu Castanedova uceni vedl ,hranici mozného* (s. 34 a dalsi), nepopisuje napiiklad,
z jakého duvodu vyloucil pravé jeden z centrdlnich postupt ,,sméni“. S netransparentnosti vyzkumného
postupu pravdépodobné téz souvisi chybéjici vysvetleni logiky struktury vétsiny kapitol a jako ¢tenaf jsem

byl ¢asto piekvapen tématem dal$tho oddilu, jehoz zafazeni mi ¢asto piipadalo zpocatku nesrozumitelné.

Formalné prace spliuje vSechny pozadavky. Seznam literatury je uctyhodny (257 publikaci), je vsak
ptekvapivé, ze nezahrnuje uvodni knihu C. Castanedy, kterd je psina znacné odlisnym stylem od knih
nasledujicich. Stylisticka kvalita prace je proménliva, text je casto velmi roztfistény nadmérnou
strukturovanosti a ¢asto pusobi jako pouhy nepropojeny vycet (hlavné 3. kapitola). Srozumitelnéjsim
jazykem je psana kapitola vénovana Castanedovu uceni a nckteré pasize kapitol nasledujicich. Je tak
obtizné brat vazné autorovo zavérecné doporuceni sméfované pozitivni psychologii, aby se vice
orientovala na ctenafe. Tabulka dokumentujici vysledek autorovy priace je nedovedné formatovana a
obsahuje nevysvétlené zkratky. Diplomant téz v textu nadmérné pouziva odrazek, u nichz obcas pouzita

zkratka atd. je zcela neadekvatni.
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Diplomova prace ma také své nesporné kvality, kterymi je pfedevsim obsah zavére¢nych kapitol. Autor
dovedné pojmove uchopuje odlisnost zkoumanych diskurstt (napf. oddil 5.2.6), které by urcité staly za
obsahlejsi diskusi (podobné i silné tvtzeni umisténé jen v poznamce na s. 77). V kapitole $esté vybira jeden
z textl pozitivni psychologie, jehoz tematicka volba (laska) by stala za diskuzi (autor popisuje Castanedovo
uceni jako cestu poznani, nabizi se tedy i jind témata pozitivni psychologie, napf. moudrost). Vlastni
analyza textu je provedena poctivé a jeho interpretace z perspektivy Castanedova uceni smysluplna a
obohacujici podobné jako nasledujici ¢asti kapitoly kriticky pojednavajici diskurz pozitivni psychologii a
v zavéru vedy obecné. Pro ¢tenafe by bylo rozhodné zajimavé jej cely zafadit do pfilohy i s ukdzkami
zpusobu, jak s textem autor pracoval. V kapitole sedmé diplomant kvalitné diskutuje metatroven obou
zkoumanych diskurza, pouzije vSak jeden ze zasadnich epistemologickych pojmt Castanedova uceni
Hidént, aniz by jej podrobnéji vysvétlil. Zavéreéna kapitola pak dspésné kompletuje po obsahové strance
cil diplomové prace a moznosti rozsffeni hledisek pozitivni psychologie jsou podany kriticky a s jasnym
pragmatickym zacilenim. Problematickou otazkou je pouzivani konceptu ,,ego a ,,boj proti egu® pfi
aplikaci pohledu Castanedova uceni. Doporucil bych se z divoda autorem diskutovanych v oddile 8.6.3.

drzet spise ivodniho citatu prace ,,porazeni hlouposti®.

Silné stranky Slabé stranky
e inovativni promysleny metodologicky e chybéjici transparentni dokumentace
postup konkrétni aplikace vyzkumného planu a jeho

L . o pfipadnych zmén v procesu vyzkumu
e obsahovy vystup prace nabizejici inspirativni

kritiku pozitivni psychologie e fragmentarnost textu

¢ nereflektovani motivace vyzkumnika

Otazky pro autora diplomové prace
1. Jakym zptsobem jste v praci dokladal validitu svych interpretaci?
2. Co je zakladem validity pfi provadén{ kvalitativatho vyzkumu a jak jste tyto principy v praci aplikoval?

3. Na zakladé ceho jste dosel k definici zivotntho pocitu zapadni kultury na s. 8§97

Celkové hodnoceni navrhuji D.

V Brné dne 28. 5. 2009 Roman Hytych
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