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1. Podstata mezinarodniho prava soukromého

Pro charakteristiku mezinarodniho prava soukromého a pro vymezeni jeho pfedmétu
je rozhodnd ftada skuteCnosti. Predmétem mezinarodniho prava soukromého jsou
obcanskopravni vztahy s cizim, tedy mezinarodnim prvkem. Tyto vztahy soukromého prava
se lisi tim, ze presahuji svym vyznamem hranice urcitého statu, protoze v nékterém svém
prvku maji vztah k zahrani¢i a tim se dostavaji do vztahu k jinému statu. Oznacujeme je jako
. soukromopravni vztahy (poméry) s mezindrodnim popr. zahranicnim nebo cizim prvkem .

Pfitomnost ciziho prvku v pravnim vztahu vzniké zpravidla v dusledku toho, ze

e subjekty nebo néktery ze subjektti daného vztahu ma vztah k cizimu statu, nebo

e objekt pravniho vztahu je v cizing, nebo

e urcité pravni skuteCnosti, které zakladaji vznik, zménu nebo zanik pravniho vztahu,
nastaly v cizing.

Kazdy vztah s mezindrodnim prvkem povazujeme za mezinarodni v tom smyslu, ze
tento vztah prekracuje hranice jednoho suverénniho statu a vstupuje do oblasti, v niz se
projevuje zdkonodarstvi nejméné dvou stati.

Mezinarodni prvek ve spoleCenském vztahu upravovaném pravem mize byt
definovan:

o (isté fakticky, tj. teritorialné (napf. lokalizace véci v cizing€), nebo
e podle kritérii personalni povahy (napft. cizi statni obcanstvi ¢i domicil n¢které¢ho ze
subjektti daného vztahu).

Pii definici ciziho prvku je spravné vychazet jak z kritérii teritoridlni povahy, tak i
z kritérii personalni povahy, pficemz néktery z jeho elementii se musi dotykat nejméné dvou

pravnich radii.

1.1 Pojem mezinarodni pravo soukromé

Mezinarodni pravo soukromé se vSeobecné definuje jako ,,soubor pravnich norem,
které vylucne upravuji soukromopravni vztahy (to znamend vztahy prava obcanského,
obchodniho, rodinného a pracovniho) s mezindarodnim prvkem, vcetné pravnich norem

upravujicich postup soudii a jinych organit a ucastniku, pripadné i jinych osob, a vztahy mezi

! Kugera, Z.: Mezinarodni pravo soukromé. 5. vydani. Brno, Doplnék, 2001, str. 17 a nasl.
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nimi vznikajici v Fizeni o obcanskopravnich vécech, v némz je obsazen mezindarodni prvek*.

Mezinarodni pravo soukromé je zvlaStnim odvétvim pravniho tadu. Pravni tprava
soukromopravnich vztahli s mezinarodnim prvkem je zalezitosti kazdého statu. Kazdy stat ma
tedy své vlastni mezinarodni pravo soukromé.

Mezinarodni pravo soukromé se v obecné roviné zabyva tfemi zakladnimi otdzkami v
piipadech feSeni sporti s mezinarodnim prvkem:

1) Volbou prava. V piipadé soukromopravniho poméru s ptitomnosti mezinarodniho
prvku obsahuje pomér vztah ke dvéma nebo k vice statiim, tj. k jejich pravnim fadiim, a cilem
je uréit, ktery z téchto dotéenych pravnich fadi se ma pro dany pravni vztah pouzit.

2) Pravomoci soudu. Rozumi se tim, ktery soud ma opravnéni rozhodnout o vzniklém
pravnim sporu.

3) Uznanim a vykonem cizich soudnich rozhodnuti. Spociva v tom, zda je mozno pfiznat

cizimu soudnimu rozhodnuti tytéZ pravni ucinky jako rozhodnuti tuzemskému.

1.2 Postaveni mezinarodniho prava soukromého v systému prava

Mezinarodni pravo soukromé je samostatnym, zvlasStnim odvétvim pravniho fadu.
Pravni Gprava soukromopravnich vztahli s mezinarodnim prvkem je zaleZitosti kazdého statu.
Tyto vztahy se musi fidit pravnim fadem nékterého statu. Nelze pouzivat mezinarodniho
prava vetejného, nebot’ to upravuje vztahy mezi stity nebo jinymi subjekty mezindrodniho
prava. Kazdy stat ma své vlastni mezinarodni pravo soukromé.

Staty se 1i8i v tom, zda maji mezinarodni pravo soukromé zahrnuto do samostatného
pravniho aktu, respektive zakona. Typickym piikladem je Ceska republika a jeji zdkon o
mezinarodnim pravu soukromém a procesnim. Na druhé stran¢ odliSnym ptipadem jsou staty,
jejichz mezinarodni pravo soukromé je soucdsti obanského zdkoniku. Ptikladem je Francie,
kde jsou v Code Civil vztahy s mezinarodnim prvkem zahrnuty do jednotlivych casti bez
koncentrace v jedné samostatné hlavé. Za extrémni piipad lze povazovat Spojené staty
americke, kde neexistuje jednotna kodifikace mezinarodniho prava soukromého (vyjimkou je
stat Louisiana).

V souvislosti s postavenim mezinarodniho prava soukromého rozliSujeme dvé hlavni
nazorové skupiny. Na jedné stran¢ prevladaji ndzory, Ze mezinarodni pravo soukromé je
v kazdém statu samostatné a ze na svété existuje tolik mezinarodnich prav soukromych, kolik

‘

je stata (,,naciondlni* smer). VétSina téchto ndzori zaujima kritické stanovisko ke sméru

druhému, ktery vyvozuje, ze mezindrodni pravo soukromé je soucasti mezinarodniho prava

2 Ibid., str. 22.



vetejného (,, universalni“, resp. ,, internaciondlni* smer).

,Nacionalismus*“ bez vyhrad tvrdi, Ze mezindrodni pravo soukromé je soucasti
vnitrostdtniho, narodniho prava. Zéikladem takového nédzoru je pfesvédceni o podstatné
odli$nosti mezinarodniho prava soukromého a mezindrodniho prava vetrejného. Stoupenci této
doktriny argumentuji, ze mezindrodni smlouva v dasledku transformace nabyva své
vnitrostatni platnosti teprve na zéklad¢ rozhodnuti vnitrostdtniho zakonodarce a ze i1 tyto
normy musi byt transformovany do vnitrostatniho préva.

,Universalismus® zastdva ndzor, ze mezindrodni pravo soukromé je soucasti
mezinarodniho prava vefejného. Vychazi z domné¢lé nadstatni povahy mezinarodniho prava,
jemuz ptisuzuje ulohu rozhrani¢ovat navzdjem zdkonodarnou kompetenci jednotlivych stata a
tim 1 vnitrostatni pravni fady. Mezindrodni pravo soukromé je odvozeno z téchto nadstatnich
norem mezinarodniho prava, stavd se jejich provedenim a je povazovdno za soucast

mezinarodniho prava vetejného.

2. Prameny mezinarodniho prava soukromého

Z hlediska pivodu lze prameny mezinarodniho prava soukromého dé¢lit na normy

vnitrostatniho ptivodu, mezinarodniho pivodu a komunitarniho pivodu.

2.1 Normy vnitrostatniho puvodu
Zakladnim pramenem ceského mezinadrodniho prava soukromého je zédkon €. 97/1963
Sb., 0 mezinarodnim pravu soukromém a procesnim (dale jen ZMPS) ve znéni novel. Ugelem
zakona je stanovit, jakym pravnim fadem se budou fidit soukromopravni vztahy obsahujici
mezinarodni prvek. V rdmci zdvazka vyplyvajicich z naseho ¢lenstvi v ES jsou poslednimi
novelami zatfazeny do ZMPS ustanoveni reagujici na provedeni smérnic ¢i nafizeni.
Vedle této upravy nalezneme dil¢i ustanoveni reagujici na mezinarodni prvek zejména
v nasledujicich norméch:
e zakon €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a vykonu rozhod¢ich nalezt
e zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik
e zakon ¢. 94/1963 Sb., zakon o rodiné
e zakon €. 191/1950 Sb., zdkon sménecny a Sekovy

e zakon €. 262/2006 Sb., zékonik prace

e zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobu jeho feSeni (insolvencni zékon)



2.2 Normy mezinarodniho piivodu

Vyznamnym pramenem mezindrodniho prava soukromého jsou mezinarodni smlouvy.
Pokud jsou mezinarodni smlouvy souc¢asti ¢eského pravniho fadu, je povinnosti soudce znat
jejich obsah a jsou dostupné stejné jako normy vnitrostatniho ptivodu. Mezindrodni uprava
sjednocuje ptistup souddl k naklddani s pravem, tj. unifikace koliznich norem a unifikace
procesnich norem. Unifikaci koliznich norem lze oznacit soustavnou cinnost vedouci k
vytvofeni jednotné upravy koliznich norem na pid¢ Haagské konference mezinarodniho
prava soukromého, jejimz ¢lenem je také Ceska republika.

Mezinarodni smlouvy rozliSujeme:

a) Mezinarodni smlouvy dvoustranné. K takovymto smlouvam se fadi zejména
smlouvy o pravni pomoci v oblasti civilni a trestni spoluprace mezi dvéma staty, dale
také napt. smlouvy o zachazeni s investicemi a ochran¢ investic.

b) Mezinarodni smlouvy mnohostranné. Jedna se o mezinarodni smlouvy tykajici
pravni pomoci a uzndni a vykonu soudnich rozhodnuti, unifikace kolizni i unifikace
hmotné, unifikace rozhod¢iho fizeni, smlouvy z oblasti ochrany autorskych a

pramyslovych prav apod.

2.3 Normy komunitarniho piivodu’
Vstupem Ceské republiky do Evropské unie nabyva na vyznamnosti Uprava

mezindrodniho prava soukromého v rdmci prava Evropskych spolecenstvi. Amsterdamskou
smlouvou byl poloZzen zédklad pro komunitarizaci mezinarodniho prava soukromého a tyto
otazky jsou poté upraveny v jednotlivych komunitarnich nastrojich. V této souvislosti
mluvime o evropském mezinarodnim pravu soukromém, resp. evropském justi¢nim prostoru
ve veécech civilnich.

Normy komunitarniho pivodu jsou obsazeny v nasledujicich pramenech.

a) Primarni pravo. Zakladem pravomoci organii ES vytvaret normy v oblasti procesni a
mezinarodniho prava soukromého tvoii normy obsazené v ¢lancich 61, 65 a 68
Smlouvy o zalozeni Evropskych spoleCenstvi. Otazky mezindrodniho prava
soukromého a procesniho jsou po vstupu Amsterdamské smlouvy v platnost upraveny
komunitarnich nastrojich sekundarniho prava - nafizeni a smérnice.

b) Sekundarni pravo - narizeni a smérnice. Jedna se piedevsim o nasledujici predpisy:

? Texty viech niZe uvadénych norem je mozné najit na: http:/eur-lex.europa.eu/cs/legis/latest/chap1920.htm
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e Nafizeni Rady (ES) ¢.44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti
a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech
(Brusel I)

e Nafizeni Rady (ES) ¢.2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o piislusnosti
auzndvani avykonu rozhodnuti vevécech manzelskych ave vécech
rodi¢ovské zodpoveédnosti a o zruseni natizeni (ES) €. 1347/2000 (Brusel Ilbis)

e Nafizeni Evropského parlamentu aRady (ES) ¢&.1393/2007 ze dne
13. listopadu 2007 o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve
vécech obcanskych a obchodnich v ¢lenskych statech a o zruSeni natizeni Rady
(ES) ¢. 1348/2000

e Nafizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupraci soudt
¢lenskych statd pti dokazovani v obéanskych nebo obchodnich vécech

e Narizeni Rady (ES) ¢. 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o upadkovém tizeni

e Nafizeni Evropského parlamentu aRady (ES) ¢.805/2004 ze dne
21. dubna 2004, kterym se zavadi evropsky exekucni titul pro nesporné naroky

e Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 ze dne 12. prosince
2006 , kterym se zavadi fizeni o evropském platebnim rozkazu

e Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢&.861/2007 ze dne
11. ¢ervence 2007 , kterym se zavadi evropské fizeni o drobnych nérocich

e Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. ¢ervence
2007 o pravu rozhodném pro mimosmluvni zavazkové vztahy (Rim II)

e Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. ervna
2008 o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy (Rim I)

e Nafizeni Rady (ES) ¢.4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o pfislusnosti,
rozhodném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a o spolupraci ve vécech

vyzivovacich povinnosti

Pravni vztahy, do kterych zasahuji smeérnice, jsou rozmanité a zasahuji oblast
spotiebitelskych smluv, pojistnych smluv, ochrany vysilanych pracovnikl, ochrany

spotiebitele pii uzavirani distan¢nich smluv apod.



¢) Subsididrni mezinarodni smlouvy. Jedna se smlouvy vyhrazené jen pro cleny
Evropskych spolecenstvi, které mély vyznam pro unifikaci mezinarodniho prava
soukromého. Za zminku stoji predevsim:
e Umluva o pravu rozhodném pro zavazky ze smluv (Rimska amluva)
e Umluva o piislusnosti souddi a uznani a vykonu rozhodnuti ve vécech
obcanskych a obchodnich (Bruselskd umluva)

Zatimco Bruselska umluva se dnes jiz prakticky nepouZije, protoZe byla nahrazena
natizenim Brusel I, Rimska umluva je zatim stile pouZivana. Poté, co se stane Gi¢inné
nafizeni Rim I, ji viak ek podobny osud jako Bruselskou imluvu. Na tomto misté je
nutné zminit 1 mezinarodni smlouvy uzaviené mezi ES a Déanskem. Déansko zaujimé
specifické postaveni v oblasti civilni spoluprace v soudnich vécech, které se neucastni a
vySe uvedend nafizeni se na néj nevztahuji. Nékteré oblasti soudni spoluprace se vSak na
Dansko pfece jen vztahuji, a to prostfednictvim mezinarodnich smluv:

e Dohoda mezi Evropskym spolec¢enstvim a Danskym kralovstvim o ptislusnosti
a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech
e Dohoda mezi Evropskym spolecenstvim a Danskym kralovstvim o doru¢ovani

soudnich a mimosoudnich pisemnosti v ob¢anskych a obchodnich vécech

3. Metody mezinarodniho prava soukromého

3.1 Kolizni metoda a kolizni normy

Funkci koliznich norem je provadét vybér prava. Kolizni norma urcuje, ktery
z dotenych pravnich adl se pouzije pro soukromopravni vztah s mezindrodnim prvkem.
Kolizni norma se omezuje jen na to, ze podle uréitych hledisek urci pravni fad nékterého
statu, jehoz vécnymi normami se pravni vztah fidi. Kolizni norma tak upravuje pravni vztah
nepiimo.

Kolizni norma neobsahuje vécnou upravu, nestanovi prava a povinnosti Ucastniki
pravniho poméru. Ke kolizni normé nelze pfistupovat izolované, ale ve spojeni s vécnymi
normami, na které odkazuje. Kolizni norma vytvaii spoleéné s vécnou normou, na kterou
odkazuje, pravidlo chovani.

Kolizni normy maji svou specifickou strukturu, skladaji se z:

a) rozsahu - ten vymezuje rozsah vztaht, na ktery kolizni norma dopada,



b) navdzdni - ten pomoci tzv. hrani¢niho urcovatele provadi propojeni vztahu s pravnim
radem.

Pro ukdzku uvedeme nasledujici ptiklad kolizni normy obsazené v § 5 zakona o
mezinadrodnim pravu soukromém (ZMPS): ,,Vécna prava k vécem movitym i nemovitym se
fidi pravem statu, kde véc je.“ Rozborem dojdeme k nésledujicimu feSeni: rozsahem je vécna
prava k vécem movitym i nemovitym, navazanim 7idi se pravem statu, kde véc je a hrani¢nim
urcovatelem misto polohy véci.

Hranicéni urcovatel je skutecnost, kterou vyuziva kolizni norma k provazani pravniho
vztahu s pravem urc¢itého statu. Mize jit o polohu véci, misto urcitého jednani, misto odeslani
véci apod. V oblasti mezinarodniho prava soukromého se pro vymezeni hrani¢niho urovatele
vyuzivaji zazité latinské vyrazy: lex patriae (pravo statni ptislusnosti), lex domicilii (pravo
mista pobytu), lex rei sitae (pravo polohy véci), lex electa (pravo zvolené stranami, volba
prava), lex causae (pravni tad, kterym se tidi urcity pravni vztah), lex loci delicti (pravo mista
deliktniho jednani), lex fori (pravo mista sidla rozhodujiciho orgénu) apod.

Vybér rozhodného prava pomoci koliznich norem (kolizni metoda) je predpokladem
pro zachovani zadkonnosti a pravni jistoty Gcastnikd. Pro tento vybér je pfiznacné, ze pii ném
nezalezi na obsahu hmotnépravnich norem, kterych bude pouzito. Tuzemské a cizi pravo jsou
si rovny. Naprava moznych neptiznivych dusledkti pouziti ciziho prava se uplatni az po

provedeni vybéru rozhodného prava na zakladé vyhrady vetejného potradku.

3.1.1 Jiné zpisoby vybéru rozhodného prava

Kolizni metoda klade diraz na otdzku, které normy maji upravovat urcity
soukromopravni vztah s mezinarodnim prvkem. Tento pfistup je pfiznacny pro kontinentalni
pravni mysleni, které ma vztah k abstrakcim. Na druhé stran€ je mozno pfipustit i pfistup,
ktery klade daraz na otdzku, jak urCity soukromopravni vztah s mezinarodnim prvkem je
podle téch, ¢i onéch hmotnépravnich norem pfichazejicich v ivahu vécné upraven. Tento
piistup s pragmatickym sklonem mysleni je typicky pro angloamerickou pravni oblast.

Abstraktné myslici kontinentalni pravnici pouzivaji bézné pti vykonu své praktické
¢innosti pragmaticky piistup. Typickym piipadem je advokat, kterému je svéfen piipad
s mezindrodnim prvkem. Advokat bude postupovat pragmaticky, aby vysledek byl co
nejpiiznive]si pro klienta, a proto argumentaci piizptsobi tomu, aby dosahl pouziti pravnich
norem, které k takovému nejptiznivéjsSimu vysledku povedou.

Soustfedéni se na hmotnépravni normy a jejich obsah u angloamerickych pravnikt

vede k tomu, Ze se jejich analyzou vyhledava i ur€eni prostorové oblasti jejich pouziti. Z toho



vyplyva, Ze neni potieba zvlastnich pravidel pro vybér prava. Vybérem prava se rozumi vybér
mezi pravnimi normami (rule selection) na rozdil od vybéru mezi pravnimi tady (jurisdiction

selection), jak jej chape kolizni metoda.

3.1.2 Vybér rozhodného prava bez pevnych pravidel

Tento ptistup reprezentuje tzv. teorie mistniho prava (local law theory), ktera se ziika
obvyklych koliznich norem a smétuje k pouziti tuzemského prava.

Tento pfistup pro vybér rozhodného prava odmitd stanoviska, kterd pii urceni
rozhodného prava vyhledavaji analyzou hmotnépravnich norem prostorovou oblast aplikace.
Tato teorie piihlizi k obsahu hmotnépravnich norem a vede k pfednostnimu pouziti

tuzemského préava.

3.1.3 Vybér rozhodného prava prihlizejici k obsahu dotéenych pravnich rada

Podle tohoto pristupu se ptred vybérem rozhodnych norem bere v vahu obsah
pravnich norem. Kolizni metod¢ je vytykano ignorovani obsahu hmotnépravnich norem
a vysledku, kterého se dospéje na zdkladé pouziti kolizni normy. Tato koncepce mluvi o
,mechanicky slepych* koliznich norméch. Proto odmita pouzivani koliznich norem.

Pozaduje-li se, aby soud pouzil pravo ciziho statu, které se lisi od jeho prava lex fori,
ma soudce zjistit cile vyjadiené v piislusnych normach a okolnosti, za kterych je pro ptislusny
stdt rozumné prosazovat svij zdjem na aplikaci norem sledujicich tyto cile (tzv.
,,governmental interest analysis ). Zjisti-1i soudce, ze jen jeden stat ma takovy zdjem, pouzije
se jeho prava. Jde o tzv. nepravy, falesny konflikt (false conflict). Zjisti-li zjevny stfet mezi
z4jmy dvou statl, jednd se o tzv. pravy konflikt (true conflict), a pokud je jednim ze
zainteresovanych statd stat fora, tak soudce pouzije pravo lex fori. V ptipad¢, Ze se jedna o
rozpor mezi zajmy dvou cizich statli, nebyva zavér jednoznacny. Nékdy se doporucuje pouzit
lex fori, a zaroven také pravidel, kterd vedou k lepsimu uspotadani vztahu a vice odpovidaji
z4jmim spolecnosti. Neni-li zadny stat zainteresovan, ma se pouzit pravo fora; pfi tomto

zpusobu je zjevné zvyhodiiovani prava lex fori.

3.1.4 Prednostni pouZzivani tuzemského prava (legis fori)

Ptistup, jenz by Uplné odmital pouzit za ur¢itych podminek ciziho prava, by znamenal
zachéazet se soukromopravnimi vztahy s mezinarodnim prvkem vzdy stejné jako se vztahy
vnitrostdtnimi. To znamend, Ze by se na vztahy s mezinarodnim prvkem pouzilo vyhradné

tuzemské pravo lex fori.



3.2 Metoda prima a pfimé normy

Piima metoda upravuje pfimo svymi normami prava a povinnosti u¢astniki pravniho
vztahu. Norma piima je druhem hmotné normy. Pfedmétem jeji tipravy jsou - na rozdil od
norem obcanského, obchodniho ¢i pracovniho prdva - soukromopravni vztahy s
mezinarodnim prvkem.

Pro metodu pfimou je charakteristicki tprava soukromopravnich vztaht
s mezindrodnim prvkem, normy piimé se pouzivaji piimo bez ptedchoziho pouziti a odkazu
kolizni normy a takové normy piimo upravuji prdva a povinnosti ucastnikii vztahu.

Pramenem norem piimych jsou mezinarodni smlouvy. Hovofi se také o sjednoceném
pravu &i sjednocenych normach. Nejvyznamngj§im nastrojem pfimé upravy je Umluva OSN o

smlouvach o mezindrodni koupi zbozi z roku 1980.

3.3 Tzv. vécné normy mezinarodniho prava soukromého

Vécné normy mezinarodniho prava soukromého obsahuji pfimou uUpravu prav a
povinnosti Uc€astnikli pravniho vztahu (hmotnépravni normy), jsou uréeny pro oblast
soukromopravnich vztahli s mezindrodnim prvkem a aplikuji se pouze tehdy, jestlize kolizni
norma odkaze na Ceské pravo. Na rozdil od norem koliznich vécné normy piimo obsahuji
upravu prav a povinnosti ucastnik pravniho vztahu. Od norem piimych se lisi tim, ze jsou
aplikovény jen na zékladé¢ pouziti kolizniho postupu.

Prikladem téchto norem jsou ustanoveni § 729-755 obchodniho zakoniku, ktera se

aplikuji jen tehdy, kdy kolizni norma odkaze na ¢eské pravo.

4. Historie mezinarodniho prava soukromého v Evropé a v USA

Ke vzniku mezindrodniho pradva soukromého musi existovat ur€it¢ podminky ve
spolecenskych vztazich. Patii k nim existence riznych statnich a podobnych utvart, rozdily
mezi jejich pravnimi fady, styky mezi jejich pfislusniky nebo osobami v nich Zijicimi a
vzajemné uznavani ur€ité rovnosti pravnich rada téchto utvard.

Mezinarodni pravo soukromé zaznamenalo odliSny vyvoj na evropském kontinenté a

v angloamerickém common law.

4.1 Obdobi starovéku
Ve starovéku se nesetkavame srozvinutymi pravidly mezinarodniho préava

soukromého. V Recku mély jednotlivé obce podobné pravo a vystacilo se s pouzitim legis



fori.

V fimském staté se pro vztahy mezi Rimany a cizinci vytvafely v &innosti
peregrinského praetora zvlastni soubory norem, tzv. ius gentium, které se vztahovaly na
zdvazkové vztahy. Tus gentium bylo uréeno pro ipravu vztahti mezi Rimany a cizinci, a mezi
cizinci navzajem. Toto pravo je podle dnesni terminologie uréeno vyhradné pro hmotnépravni
upravu soukromopravnich pomérti s mezinarodnim prvkem. Toto pravo se aplikovalo bez
dalsiho, kolizni otdzka ohledné urceni rozhodného prava se vitbec nekladla. Ve vécech, které
ius gentium neupravovalo, jako je napf. pravo rodinné a dédické, se podle zaznami fimskych
pravnikii postupovalo podle prava vlasti prislusné osoby.

Po padu Rimské fiSe se v disledku posilovani feudalnich pomérd obyvatelstvo kment
smisilo v jednotné obyvatelstvo a pravo pievladajiciho kmene se stalo mistnim pravem na
daném Uzemi. Rozvijela se mésta jako samostatné Utvary a vytvarela si vlastni pravo, které se

postupné kodifikovalo. Tyto zdkony vyddvané mésty se oznacuji jako statuta.

4.2 Italska Skola - statutarni teorie

Severni Italie se povazuje za kolébku moderniho mezinarodniho prava soukromého.
Mésta byla centrem tehdejsiho mezinarodniho obchodu. S rostoucimi styky mezi ptisluSniky
severoitalskych mést vznikaly pravni spory mezi nimi, a proto se v praxi kladly otazky,
kterého prdva se méa na pravni vztah pouzit, protoze statuty jednotlivych mést se liSily.
Aplikuje se uceni pravnich védei, tzv. glosatorii, Ze v ptipad¢ vzniku sporu se aplikuje pravo
soudu (lex fort).

Souvisle se otazkami mezinarodniho prava soukromého zabyvali a za zakladatele védy
0 mezinarodnim pravu soukromém se pokladaji nastupci glosatori, tzv. komentatofi, jejichz
pusobeni spadéa do 14. stoleti.

K nejvyznamnéjSim patii Bartolus de Saxoferrato a Baldus de Ubaldis.
Bartolus je pro vyvoj kolizniho prava vyznamny tim, ze pouzival pro otazky formy a obsahu
smlouvy prava mista jejiho uzavieni a pro nasledky poruseni smlouvy préava mista plnéni.
Misto uzavieni smlouvy povazoval za misto zrozeni smlouvy, pravo tohoto mista Ize tedy
povazovat za lex originis smlouvy.

Baldus rozlisoval statuty do tii skupin: statuty tykajici se osob (statuta personalia),
statuty tykajici se véci (statuta realia) a statuty tykajici se ukont (statuta mixta).

Baldovo tfidéni statuti ma vyznam pro utvaieni mezindrodniho prava soukromého a
jeho teorii po celd staleti. Za zéklad feSeni problematiky koliznich otdzek pfijimaji Baldovi

nastupci pravni predpis, tzv. statut, jehoz obsah a povahu zkoumaji. Snazi se utfidit



hmotnépravni normy do urcitych kategorii. Pro kazdou kategorii stanovi oblast jejiho
uplatnéni, pouziti. Protoze se tak klade diiraz na obsah statutli, nazyva se tento postup

statutarni teorie.

4.3 Nizozemska Skola 17. stoleti - teorie teritoriality a mezinarodni zdvorilosti

Meznikem ve vyvoji mezinarodniho prava byl Vestfalsky mir vroce 1648.
V mezindrodnim pravu soukromém se to projevuje v uceni zdiraziujicim zdsadu teritoriality
a v uceni o mezinarodni zdvorilosti.

Podle principu teritoriality plati zakony kazdého statu jen uvniti hranic tohoto statu a
zavazuji vSechny jeho obyvatele. Za obyvatelé statu se povazuji vSechny osoby, jez se zdrzuji
na uzemi statu, a to at’ trvale ¢i pfechodné.

Uceni mezinarodni zdvorilosti tika, Ze suverénni staty jednaji zdvofile tak, Ze
pfiznavaji cizim zakontim, které zasadné plati jen v pfisluSném cizim staté, plsobnost
i v druhém staté, avsak jen za predpokladu, Ze se nedotykaji svrchované moci jeho statu.

Teorii teritoriality a mezinarodni zdvofilosti pfejima angloamericka doktrina, na
kterou mé znacny vliv nizozemska Skola 17. a 18 stoleti, k jejimz ptedstavitelim se fadi Paul
Voet, Johannes Voet a Ulrich Huber. Hlavni myslenkou nizozemské Skoly je neexistence
povinnosti aplikovat cizi pravni fad. Na druhé stran¢ vSak mezinarodni zdvotilost pozaduje,
aby se v zajmu mezinarodnich stykl za urcitych predpokladli pouzivalo norem ciziho prava.
Kazdy stat by mél tedy uvazit, v jakém rozsahu uzna pisobnost cizich zdkonl na pude svych

soudu.

4.4 Angloamericka doktrina 1. poloviny 19. stoleti

Prvni zminka o tzv. angloamerické doktriné se objevuje v 1. poloviné 19. stoleti. Za
nejznaméjsiho predstavitele se povazuje Joseph Story. Podle jeho teorie ma stat aplikovat na
svém uzemi jen své vlastni zakony, tato myslenka je pievzata ze zasady teritoriality. Na druhé
stran¢ se v jeho doktrin€¢ objevuje uceni o mezinarodni zdvoftilosti (comity of nations) a
ptipousti v urcitych ptipadech z divodu mezinarodni zdvotilosti aplikovat i cizi pravni fad.
Toto pojeti nazyvame ,,uceni o nabytych pravech* (vested rights). Stat méa povinnost chranit
prava, kterych bylo nabyto v cizin¢ v souladu s cizim pravnim fadem. Soudce neaplikuje cizi
pravo, ale poskytuje ochranu subjektivnim praviim, jez byla fadné ziskana na zéklad¢ ciziho
prava. Soudy tedy zasadné¢ nemaji pohliZet na normy cizich stati jako na pravo, ale jako na

skutkové okolnosti, které jsou podminkou pro ziskani subjektivniho prava.



4.5 Némecka Skola 19. stoleti - prekonani statutarni teorie

Velky obrat nastava v Evropé v poloviné 19. stoleti a je spojeno se jmény Carl Georg
von Waichter a Friedrich Carl von Savigny.

C. G. von Wichter odmitd statutdrni teorii. Podle jeho pojeti ma soudce zasadné
rozhodovat podle prava svého statu. Soudce se ma fidit pouze vyslovnymi normami
mezinarodniho prava soukromého svého statu, jinak ma hledat rozhodnuti kolizni otazky ve
smyslu téch pravnich norem platnych v jeho staté, které se vztahuji na feSeny pravni pomer
(mad z hmotného prava vytvaret mezindrodni pravo soukromé). Pokud nemize s urcitosti
vyvodit rozhodnuti z hmotnépravnich norem svého statu, ma i v téchto pochybnostech pouzit
prava svého statu. Tato koncepce neni tedy piizniva pro pouziti zahrani¢niho prava.

C. von Savigny vychazi z toho, ze zdkladem mezindrodniho prava soukromého neni
zdvoftilost, ale existence ,,mezinarodniho pravniho spoleCenstvi®. Zasadou pro feSeni
koliznich otdzek ma byt viile stran. Nebyla-li ur¢ena vile stran jak uspotadat spor, je tieba
hledat pro kazdy pravni pomér jeho ,,sidlo“. U zavazkovych pravnich vztaht spatfuje Savigny
sidlo v misté, kde mé byt zdvazek splnén; u pravnich pomért tykajicich se véci nemovitych, i
movitych v misté, kde véci jsou; u pravnich pomért osobnich v misté domicilu osoby.

Trvala zasluha Wichtera a Savignyho spocivéa v ptekonani zékladniho pojeti statutarni
teorie. Statutarni teorie vychazela z pravniho ptedpisu, statutu, pro ktery vymezovala rozsah
pouziti. OdlisSny trend sledujeme v souCasném mezinarodnim pravu soukromém, které
soustfedi svou pozornost prvotné na pravni vztah a vyhleddva pro néj vhodny pouzitelny

pravni fad.

4.7 Nové sméry v evropském mysSleni 20. stoleti

Ve 20. stoleti se objevuji nazory, které opoustéji vyznam obecnych zasad pro feSeni
koliznich problémli a prosazuji se ndzory s pragmatickym piistupem k feSeni kolizni
problematiky. V evropskych zemich se objevuje trend nacionalismu, kdy na urovni
jednotlivych statd vznikaji narodni kodexy mezinarodniho prava soukromého. Vedle téchto
tendenci se prosazuje internacionalizace mezinarodniho préava soukromého na pudé
mezindrodnich organizaci jako je Haagska konference mezindrodniho prava soukromého a
UNIDROIT. Zde se vyviji mezinarodni Upravy sjednocujici, resp. unifikujici kolizni,
hmotnépravni a procesni normy v soukromopravnich vztazich s mezinadrodnim prvkem. Vedle
toho se na pidé Evropskych spoleCenstvi objevuje evropské mezinarodni pravo soukromé

jako prosttedek komunitarizace mezinadrodniho prava soukromého na regionélni tirovni.



4.8 Tendence v nauce 20. stoleti v USA

Po prikopnikovi mezinarodniho prava soukromého J. Storyho ptinasi americké pravo
mnozstvi doktrin a pfistupti k feSeni koliznépravni problematiky. Pod vlivem novéjSich
doktrin pfevladd v USA pragmaticky pfistup k feSeni konkrétnich koliznich ptipadu.
Americké kolizni pravo zazilo ve 20. stoleti svou revoluci a ptedstavuje ho v souc¢asné dobé
vice nez 10 doktrin a pfistupd.

V ptipadé¢ vedeni sporu v USA nadale pfetrvava zasada, Ze se nepouziva ciziho prava,
na které odkazuje kolizni norma, z ufedni povinnosti, a ani z ufedni povinnosti se nezjistuje
jeho obsah. K pouziti ciziho prava se ptikro¢i jen na navrh strany, kterd musi prokéazat jeho
obsah. Neprokaze-li se obsah ciziho prava odchylny od prava stitu soudu, vychazi se
z domnénky, Ze cizi pravo je stejné jako lex fori.

Hledani vhodného aplikovatelného prava vede americké soudce k subjektivnimu
ptiklonu k legis fori z diivodu mensi znalosti ciziho prava, a Ze najit pravo, které vede k
nejvhodnéjsimu usporadani vztahu, je nékdy velmi obtizné. Novéjsi doktriny se priklanéji k
pruznéjSimu posuzovani kolizn¢ pravnich otazek, takze je dan vétsi prostor pro soudni
uvazeni.

Je tieba upozornit na to, ze v USA s vyjimkou statu Louisiana neni mezinarodni pravo
soukromé kodifikovano. Koliznich otazek se tykaji n€které zvlastni piedpisy. Znacny vliv na
americkou soudni praxi maji soudni precedenty. V American Law Institute byly vypracovany
soukromé, pravné nezdvazné kodifikace mezindrodniho prava soukromého, tzv.

., Restatements of the Law of the Conflict of Laws “.
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