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I
ucel

majetkova ochrana neprovdané matky ve
smyslu ulehceni jejich ,,tezkosti“ spojenych s
tehotenstvim a porodem
snaha po vyrovnani vydelkovych moznosti
matky, ktere klesly v souvislosti s
tehotenstvim, porodem a péci o novorozené
dité

* neprima ochrana ditete
nikoli zajisténi stejné zivotni Urovneé matky
jako v manzelstvi
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strany sporu

neprovdana matka (zena po porodu)

otec ditéte (muz jehoz otcovstvi bylo zalozeno dle II.
nebo Ill. domnénky)
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PLNEN!I
VYZIVNE PRO MATKU PO UHRADA NAKLADU
DOBU 2 LET SPOJENYCH S
nepromlcitelné TEHOTENSTVIM A
neni podminkou stav SLEHNUTIM (PORODEM)
odkazanosti na vyzivu promlceni dle § 95 odst. 3
primérenost

lze i zpétné (neplati § 98
odst. 2, véta druha)

lze i jednorazove (neplati
§ 97 odst. 1)

lze zména poméru (§ 99)
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R 50/1985:

»..pocatek lhaty muze byt dan nejdrive zacatkem
téhotenstvi a nejpozdéji porodem. Lhata muze bézet
zcasti po dobu téhotenstvi a z casti v dobeé po
porodu...”
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Exkurz: vyzivne pro dité
matka zada otce ditéte o vyzivné podle
§ 50, § 85 a nasl.

dité ma pravo podilet se na zivotni urovni
otce

nelze spojit s pravy matky dle § 95 odst. 1

vyzivneé by mohlo byt stanoveno soudem

vV ramci rizeni o urceni otcovstvi podle lll.
domnenky
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PRAVA
TEHOTNE ZENY

§ 95 odst. 2 ZOR
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ucel
majetkova ochrana téhotné zeny ve svizelné zivotni

situaci

podileni se na nakladech spojenych s téhotenstvim a
porodem

snaha po vyrovnani vydéelkovych moznosti matky, kterée

57 v7

klesnou v souvislosti s tehotenstvim, porodem a péci o
novorozene dite

zalohovani vyzivného na dite

< prima ochrana ditéte (napr. pred baby-boxy)
nikoli zajisteni stejné zivotni urovné matky jako v
manzelstvi a ditéte jako v pripade jisteho otcovstvi
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strany sporu

tehotna zena (zena pred porodem)

pravdépodobny otec (muz jehoz otcovstvi se jevi
pravdépodobnym)
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PREDBEZNE OPATRENI

ZALOBU JE NUTNE PODAT
DO PORODU
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PLNENI

e y UHRADA NAKLADU
VYZIVNE PRO TEHOTNOU <o JENVCH S

ZENU PO DOBU 2 LET TEHOTENSTVIM A
nepromlcitelné SLEHNUTIM (PORODEM)

neni podminkou stav
odkazanosti na vyzivu

primérenost

lze i zpétné (neplati § 98
odst. 2, véta druha)

lze i jednorazove (neplati
§ 97 odst. 1)

VYZIVNE PRO DITE, KTERE
SE MA NARODIT

PO DOBU 28 (37) TYDNU



Obvodni soud pro Prahu 10 rozhodl v pravni véci navrhovatelky:

Magdalena NN bytem Pribram, JENEERMEER  zastoupend Mar.

Miroslavem Neradem, advokétem, se sidlem Praha 4, Na Pankrici 11, proti

odpiirci: Jan bytem QNN NS, -:stoupencho

JUDr. Petrem Pustmou, advokatem, se sidlem Riéany', Olivova 116, o pfisp&vku
na vyZivu a thradu n&kterych nakladi neprovdané matee,

takto:

T e R ey
A

L. Odpirce je povinen uhradit navrhovatelce na nakladech spojenych s
tehotenstvim a slehnutim &¢4stku 26.031,20 K¢, a to do 3 dni od pravni moci

rozhodnuti.
II. Co do Castky 21.450,90 K&, se ndvth zamit4.

II. Odplce je povinen pfispivat na vyZivu navrhovatelky 2.000,- K&
mesi¢n€ do kaZdého 15. dne v mésici predem k rukéam navrhovatelky s u€innosti
od 15.10.1999 do 15.10.2001.

IV. Nedoplatek na piispévku na vyZivu navrhovatelky v celkové vysi
13.032,- K& za dobu od 15.10.1999 do 20.4.2000 je odplirce povinen. zaplatit

navrhovatelce do 3 dntt od pravni moci rozhodnuti.




V. Co do &astky 25.860,70 K& na vybavicku nezletilé Emmy UENRG_»
se Zaloba zamita. '

VI Odpiirce je povinen platit na vyZivu nezletilé Emmy NNG_
narozené 15.10.1999 &astku 2.000,- K& mésiéné splatnych do kazdého 15. dne v
mésici pfedem k rukdm navrhovatelky s G¢innosti od 15.10.1999 do 30.6.2000.

S EN S e S e ‘;'??j:\;i;l:‘:.‘-,-ijl'-('?%'}‘.’f‘." i Vo
VI Nedoplatek na vyzivném pro nezle ilou Emmu

v celkové
vysi 13.032,- K< za dobu od 15.10.1999 do 20.4.2000 je odpiirce povinen zaplatit

k rukdm navrhovatelky do 3 dnti od pravaf moci rozhodnuti.

VIII. Co do vyzivného nezletilé Emmy \UiR Cistkou 500,- K&

mesicné od 15.10.1999 do 30.6.2000 a ¢astkou 2.500,- K& mési¢né od 1.7.2000 do
15.10.2001 se navth zamita.. - -

IX. Odpiirce je povinen uhradit navrhovatelce na ndkladech f{zeni 26.875,-

K¢, a to do 3 dnG od pravni moci rozhodnuti k rukdm prdvniho zéistupce
navrhovatelky.

X. Odptirce je povinen uhradit éeskému statu na soudnim poplatku 3.644,-

K&, a to do 3 dnfi od pravni moci rozhodnuti na et Obvodniho soudu pro
Prahu 10.
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UHRADA PLNENI POSKYTNUTEHO
ZA JINEHO

nasledny regres
nejedna se o bezduvodné obohaceni dle ObcZ
specialni uprava dle § 101 ZOR
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