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Anotace

Clanek se zabyva vyvojem chapani pojmil hospodarsky rist a hospodarsky rozvoj po 2. svétové valce
aZ po souCasnost. Kriticky se zaméfuje predevsim na chapani hospodarského rlstu jako
jsou zde uvedeny praktické konsekvence vztahujici se k hospodarskeé politice a ekonomické praxi, které
mimo jiné dokladaji, jak se projevilo ekonomické dogma o nutnosti neustalého ristu HDP v
ekonomikéach vyspélych i rozvojovych zemi. Prispévek doklada, ze rdst vyspélosti zemé neni mozné
zarucit a hodnotit pouze na zakladé hospodarského ristu, ale pravé na zakladé ekonomického rozvoje,
ktery chapeme jako vSechny aktivity sméfujici ke zlepSovani ekonomickych, strukturalnich,
technickych, kulturnich a socialnich fundament kvality Zivota obyvatel prislusnych k dané spole¢nosti
resp. danému uzemi.
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Annotation

The article deals with the development of conceptual understanding economic growth and economic
development after the Second World War to the present. It critically focuses on the understanding
of economic growth as the most important criterion for assessing the economic evaluation of the
economic development of individual countries. Furthermore there are mentioned the
practical consequences related to economic policy and practice which amongst others show
how reflected economic dogma of the necessity of constant GDP growth in developed and developing
(less developed) countries. The paper shows that a level of development of the country and a standard
of living cannot be guaranteed and evaluated only on the basis of economic growth, but on the basis
of economic development, that we understand as all activities aimed at improving the economic,
structural, technical, cultural and social fundamentals of quality of life of inhabitants belonging to the
society respectively to the territory.
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Pojmy ridst a rozvoj nepochybné patfi k nejvice frekventovanym pojmdm v ramci spolecenskych,
zejména ekonomickych véd. Tyto priméarné komplementarni pojmy jsou obvykle pouZivany
v ustélenych spojenich s privlastky hospodarsky (ekonomicky) pfip. spoleCensky. V teorii a praxi jsou
oviem velmi Casto zaménovany a jejich vyznamové rozdily jsou tak, Casto Ucelové, odsouvany
do pozadi. Za vyznamnou pfiCinu tohoto neuspokojivého stavu lze povaZovat snhahu ekonomie
hlavniho proudu o univerzalné platné pozitivistické vysvétleni spolecenského pohybu, které ignoruje
plisobeni kvalitativnich faktorl ovliviiujicich dosazenou Uroveri ekonomického a zejména socialniho
rozvoje. Ktomu dale pfistupuje farizejské presvédCeni o relativné bezproblémové prenositelnosti
z&kladnich hodnotovych schémat euro-atlantického kulturniho okruhu na ostatni kulturni okruhy
(Viturka et al., 2013).

V souladu s uvedenymi skutenostmi je hlavnim cilem tohoto ¢lanku vyhodnotit povalecny vyvoj
v chapani obou pojm0 (s dirazem na identifikaci jejich nejvyznamngjsich odliSnosti) véetné z tohoto
vyvoje se odvijejicich praktickych konsekvenci vztahujicich se k hospodarské politice a k ekonomické
praxi vibec. Pro napInéni stanoveného cile je kromé analyzy dosavadniho vyvoje nezbytna aplikace
systémového pfistupu, v jehoZ rdmci jsou zkoumané spoleCenské jevy a procesy chapany komplexnim
resp. holistickym zptisobem a se zohlednénim relevantnich vnitfnich a vnéjsich souvislosti.

2. Vyvoj chapani pojm{ rist a rozvoj

Hlavnim hospodafskym cilem prosazovanym jiZz po dlouhou dobu politiky i ekonomy je zajisténi
stabilniho hospodarského ristu doprovazeného nizkou inflaci i nezaméstnanosti. A pravé z tohoto
dlivodu je teoriim ekonomického ristu vénovana pozornost jiz od dob Adama Smithe, ktery shledaval
hlavni zdroje rlistu v délbé prace a ve svobodné trzni sméné (Holman, 2000). Po 2. svétové valce byla
hospodarska politika vystavéna na pozitivisticky ladénych keynesianskych zékladech a pomoci
ovliviiovani agregatni poptavky pak zajistovala pomérné rychly hospodarsky rdst a nizkou
nezaméstnanost (v souladu stim byla tehdy pIné respektovana tzv. Phillipsova kfivka, ktera
umoziovala volit mezi nizkou nezaméstnanosti nebo inflaci). Vira ve vSeobecnou platnost
ekonomickeé teorie (v€etné schopnosti Uspésné predikce budouciho vyvoje) a v moznost efektivniho
ovliviiovani ekonomickych agregatd skonCila ekonomickou krizi v 70. letech. Tato krize mj.
zpochybnila nékterd ekonomicka paradigmata, predevSim minéni o stabilni Phillipsové kfivce
(Caldwell, 2013). Po intervencionistické keynesianské hospodarské politice, ktera nebyla jiz schopna
vyporadat se s nastalymi ekonomickymi problémy, nadeSla doba zmény politické orientace
i ekonomického mysleni konzervativnim smérem, spojenym zejména s monetarismem, Skolou
racionalnich otekavani, ekonomii strany nabidky &i 3kolou vefejné volby (Zidek, 2007).

K vySe uvedenym informacim je potfebné poznamenat, Ze na keynesianskou teorii navazali ve svém
rGstovém modelu Harrod a Domar - jejich model zd(iraziiuje dynamické vazby mezi zvySovanim
HDP a investicemi firem stimulované i pomoci statnich zasahi do ekonomiky (Holman, 2000). Do
popredi se vak postupné dostaly neoklasické modely, zejména Solowliv model povazujici za hlavni
zdroje rlstu kapital a technologicky pokrok. Na téchto modelech vystavena neoklasicka teorie je
dodnes pokladana za nejvyznamnéjsi teorii hospodarského rlstu (i Solowdv model byl ovsem
podroben kritice a to zejména proto, Ze technologicky pokrok je zde povaZzovan za exogenni veli€inu,
kterd sama o sobé pochopitelné nemdze vysvétlit jeho plvod). Ve druhé poloviné 80. let proto doslo
k dalsi inovaci predstavované endogennimi rlstovymi modely, které stavi na internalizaci zdrojl

technologického pokroku.

zaloZzené ekonomie hlavniho proudu pokladame silny redukcionismus této Skoly ekonomického
mySleni. Uvedeny fakt dobre ilustruje redukce hodnoty na pouhou cenu, coZ ve své podstaté znamena,
Ze za skutecné dllezité je povaZzovano pouze to, co Ize jednoduse kvantifikovat — v nasem pfipadé jde
tedy o rlst vyjadieny pomoci ukazatele HDP (charakteristické je rovnéz zietelné ignorovani
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prostorového a do jisté miry icasového hlediska a rovnéZ role instituci) 2 Stim koresponduje
Hinterpretaéné efektivni vyuZiti gnoseologického ramce uzavienych fyzikalnich systémi Gzce
spojené s aplikaci konceptu ceteris paribus, ackoliv spoleCensky pokrok ve skuteCném svété logicky
probihd v podminkach otevienych systémd s vyznamnou roli zpétnych vazeb - jak vtipné
poznamendva SedlaCek (2012), svét je ceteris non paribus. Tento redukcionisticky pfistup pak
umoZzfuje formulovat ,,vSeobecné platné univerzalni zakony“, kdy nové sily nevznikaji uvnitf
prislusnych systémd, ale pouze v podobé externich Sokl (Kovanda, 2011). Vychozi predpoklady
odpovidajicich modeld tedy nejsou priméarné odvozovany z reality, ale spise z potfeby matematického
dikazu existence a stability ,,mystického* stavu rovnovahy (upraveno dle Goceva, 2005). Na druhé
strané je ovSem potfebné upozornit na potencidlni nebezpeci, Ze opusSténi modernistického pojeti
reprezentovaného ekonomii hlavniho proudu a jeho nahrazeni postmodernismem by z diivodu
potlaceni deterministickych model( a vSeobecné viry v pozitivismus tj. védeckou poznatelnost svéta
nutné vedlo k fragmentaci poznani. Podle Prigogina a Stengersové (1984) nabizi urCitou moZnost
syntézy modernistického a postmodernistického pojeti teorie samoorganizujicich se otevienych
komplexnich systémd. Tyto systémy ovSem jiZ nelze popsat pouze prostfednictvim parcialnich analyz
jejich komponent, nebot’ v jejich dynamice hraje dilezitou roli inercie (sukcese) a historicky a
instituciondlni vyvoj (koexistence). Podle Luhmannovy samoorganizaCni teorie (1982) pak
spoleCenské systémy mohou reprodukovat sami sebe za predpokladu, Ze mezi jejich komponentami
existuje dynamicka komunikace. Rozvoj téchto systémd ma emergentni charakter a je tedy spojen
s neustdlym vnikédnim nové kvality a vsouladu stim jej nelze predikovat (Kovanda, 2011) —
Vv podstaté ovSem jde o rozvoj tazeny produkénimi a socialnimi inovacemi. VySe uvedené skutecnosti
umoZfuji pfijmout z&vér, Ze teoreticko-metodologickd vychodiska ekonomie hlavniho proudu
neumoZnuji akceptovat (kvalitativni) rozvoj jako syntetické vyjadreni spoleCenského pohybu, nebot’
se nachézi v rozporu s jejim paradigmatem. Jiz od uvefejnéni vyznamné studie tzv. Rimského klubu
,Limits to Growth” (1972) se tak zacala jako alternativa k jednostrannym ekonomickym konceptlim
prosazovat myslenka spoleCenského rozvoje jako multidimenzionalniho konceptu, zahrnujiciho
materialni, socialni, environmentalni, politické i kulturni faktory, které pfimo ovliviuji kvalitu Zivota.

vvvvvv

Soucasné chapani diskutovanych pojmd Ize demonstrovat na vybranych prikladech znamych definic.

Pokud jde o hospodarsky rlst Ize uvést nasledujici definice:

= Encyklopedie Britannica (2014) definuje hospodarsky rst jako proces, pfi kterém v pribéhu ¢asu
roste narodni bohatstvi.

= Encyklopedie Wikipedia (2014) definuje ekonomicky rist jako rdst trzni hodnoty zboZi a sluzeb
vyprodukovanych v ekonomice v pribéhu ¢asu, ktery byva obvykle méfen jako procentni tempo
ristu redlného hrubého domaciho produktu.

= Samuelson a Nordhaus (1995) povazuji za ekonomicky rlst zvyseni celkového produktu zemé
béhem urcitého obdobi. Dale konstatuji, Ze se vétSinou méfi jako roéni tempo rlstu realného
HDP (popf. potencialniho produktu predstavujiciho nejvyssi moznou uroven reélného produktu)

dané zemé.

V pripadé hospodarského rozvoje pak jde o tyto ponékud nesourodé definice:

= Encyklopedie Britannica (2014) definuje hospodarsky rozvoj pfedevsim jako proces, pfi kterém
jsou zaostalé resp. rozvojové ekonomiky transformovany do modernich primyslovych ekonomik.
Déle uvadi, Ze nékdy byva tento pojem pouzivan i jako synonymum pro hospodarsky rist, obecné
se pak pouZiva k popisu zmén v ekonomice zemé zahrnujici jeji kvantitativni i kvalitativni
zlepSeni.

= Encyklopedie Wikipedia (2014) povaZuje hospodarsky rozvoj za takovy rozvoj, ktery podporuje
rGst Zivotni Grovné a ekonomického zdravi. Hospodarsky rozvoj mlzZe byt zalozen
na kvantitativnich i kvalitativnich zménach v ekonomice a miiZze zahrnovat vice oblasti, jako napr.
rozvoj lidského kapitdlu, rozvoj infrastruktury, konkurenceschopnost, udrZitelnost, socialni
zaClenéni, zdravi, bezpe€nost a gramotnost.

2 \/ tomto kontextu tak tvrzeni, Ze ekonomie je védou o chovani &lovéka (viz napf. Holman, 2000) nepdisobi
zcela vérohodné.
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= Samuelson a Nordhaus (1995) opét spojuji pojem ekonomicky rozvoj spiSe s ekonomicky
efektivni transformaci méné vyspélych zemi. Za Ctyfi zakladni faktory rozvoje pak povazuji lidské
a prirodni zdroje, tvorbu kapitalu a technologie.

Celkové je mozné konstatovat, Ze definice ekonomického ristu se do znaéné miry shoduji a jsou za
néj povazovany kvantifikovatelné zmény v ekonomice vyjadrené prostfednictvim rlstu HDP. VétSina
vySe uvedenych definic chape obsahovy rozdil mezi pojmy rist a rozvoj. Z vécného pohledu tyto
pojmy nejlépe rozliSuje Wikipedia, u zbyvajicich definic se v pfipadé ekonomického rozvoje
setkdvame s dvojim uchopenim tohoto pojmu: rozvoj je zde chapéan bud jako pozitivni ekonomicky
vyvoj obsahujici kvalitativni zmény nebo jako proces transformace rozvojovych (tj. méné vyspélych)
ekonomik.

V naSem pojeti pod pojmem spolecensky rozvoj rozumime vSechny aktivity sméfujici ke zlepSovani
ekonomickych, strukturalnich, technickych, kulturnich a socialnich fundamentl kvality Zivota
obyvatel pfislusnych k dané spolenosti resp. danému Uzemi (ve druhém pfipadé pak hovofime
o regionalnim rozvoji). Toto pojeti tedy prekondva spoleCensky kontroverzni redukci rozvoje pouze
na jeho ekonomickou komponentu. Rozvoj je nepochybné komplexngéjSim (a rovnéz progresivnéjsim)
pojmem nez rlst, nebot’ klade zakladni dliraz na kvalitativni zmény indukované predevsim védecko-
technickym a dale socialnim pokrokem a jejich nasledné Sifeni prostfednictvim délby prace
a socialnich vztah(. V této souvislosti pak Ize nepochybné obecné souhlasit s tézi o prevladajici
pozitivni vazbé mezi hospodarskym rlstem a hospodarskym rozvojem (chapaného jako
nejdynamictéjsi komponenta spolecenského rozvoje) 2. Pokud vsak tuto tézi zaéneme blize zkoumat,
zjistujeme, Ze jde spiSe o stochastickou nez jednoznacnou zavislost a otdzka zda hospodarsky rlst
skuteCné predstavuje optimalni cil perspektivniho spoleCenského rozvoje je tedy nejen legitimni, ale
i velmi aktualni. Jak ve svém ¢lanku podotyka Sen (1983) ,,hospodarsky rlst je jednim z aspektl
procesu ekonomického rozvoje”.

Vyse diskutovany problém pochopitelné vyznamné ovliviiuje i probihajici diskurz v rdmci regionalni
ekonomie, jejiz teoretické zéklady nicméné stdle z vétSi Casti tvori prevzaté makroekonomicky
orientované teorie. Vzhledem k potiZim s jejich regionalni interpretaci, umociovanych nedostatkem
relevantnich statistickych Gdajd, je vSak vtomto sméru vénovana vyznamna pozornost i tvorbé
originalnich teorii, které jsou logicky orientovany spiSe na hnaci sily rozvoje regiontl (napf. teorie
katedry v této oblasti predstavuje integracni teorie udrZitelného regionalniho rozvoje zohlediujici
zékonitosti vyvojové a hierarchické diferenciace spolecenskych systémd (podrobnéji viz Viturka,
2011). Tato teorie je zalozena na plvodnich modelech regiondlniho hodnoceni kvality
podnikatelského prostfedi a kvality socialniho prostfedi zohlediujicich nejvyznamnéjsi preference
podnikatelskych subjektd resp. bydliciho obyvatelstva prostfednictvim definovanych ekonomickych a
socialnich faktor( (doplnénych profilovymi environmentalnimi faktory). Tyto preference vyjadruji
odpovidajici poptavku po vyrobnich faktorech resp. sociélnich faktorech kvality Zivota, kterou pak lze
porovnat s existujici regionalni nabidkou determinujici potencialni miru jejiho uspokojeni v rdmci
jednotlivych regiond.

3. Praktické (politické) konsekvence

Zéadouci tj. konsensuélng akceptované cile spolecenského rozvoje jsou v rozvinutych (v podstatné
menSi mife pak v rozvojovych) zemich vesmés napliovany prostfednictvim relevantnich politik,
zejména hospodarské, ménoveé a socialni politiky dopInénych environmentalni politikou. Tyto politiky
jsou obvykle zardmovany vychozi doktrinou reflektujici teoretické poznatky nashromézdeéné
spoleCenskymi i pFirodnimi védami. V tomto sméru soustfedime nasi dalsi pozornost na dlouhodobé
orientovanou kontinentalni (evropskou) hospodarskou politiku.

® Uziti terminu ,,pFevladajici* odréazi specifické p¥ipady hospodaFského rlistu pFinaejiciho pro hostitelskou zemi
pouze minimalni rozvojové impulzy, typicky pro celou fadu rozvojovych zemi.
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Uvodem k néasledujicimu textu je potfebné pFipomenout, Ze po ukongeni povale¢né nadvlady
keynesianské politiky se stal vSeobecnym zékladem hospodarskych politik vyspélych zemi s trzni
ekonomikou neoliberalismus, podporujici pouze umirnéné zésahy verejné spravy do trzni ekonomiky
(zejména zésahy napravujici tzv. trzni selhani). Tento pfechod nastartoval vyznamné strukturdini
zmény vedouci k vy$§imu zapojeni zemi do mezinarodni délby prace (liberalizace trhl) véetné
trvalého tlaku na deregulaci ekonomiky (omezovani byrokracie) a rovnéz zmenSeni objemu statniho
sektoru (privatizace).

Snaha aplikovat liberalni modely ekonomického rozvoje i na méné vyspélé zemé (Latinskd Amerika,
Asie, nékteré africké zemé) ovsem vedly k Ffadé negativnich jevd, kdy primarng jisté chvalyhodné Gsili
vyspélych zemi poskytovat finance, technologie a koncepce trZzné orientovanym rozvojovym
ekonomikam vyustily v 80. letech ke vzniku dluhové krize. Dilezitym aspektem této etapy byl, na
rozdil od mezivaleného obdobi, mnohem vétsi aktivismus multilateralnich instituci a vlad
véfitelskych zemi (Baer, Hagris, 1997). Negativni dopady se projevily i v environmentélni oblasti ve
spojeni se zvySovanim produkce potravin pomoci intenzivniho zemédélstvi. Napfiklad v Indii pfi tzv.
zelené revoluci doslo v 60. letech krozsahlé plidni a vodni degradaci v dlsledku nadmérného
vyuzivani podzemni vody, pouzivani vysokého objemu umélych hnojiv a pesticidli (Singh, 2001).

V nékterych rozvojovych zemich (Jizni Korea, Tchaj-wan, Honkong, Singapur) se vSak podafilo
skloubit zapadni modely rlstu s doméacim prostfedim a tradicemi a dosahnout tak za pomérné kratkou
dobu vyrazného hospodarského pokroku. Tim doSlo k zdsadnimu zpochybnéni po 2. svétové valce
velmi popularni hypotézy bludného kruhu chudoby, podle niz chudé zemé nemohou dosédhnout
hospodarského ristu (Holman, 2013).

| pres vSechny tyto skuteCnosti je v soucasnosti i nadale za hlavni kritérium posuzovani dosaZzené
hospodarské urovné povazovan ekonomicky rdist HDP. Hodnoceni na zakladé tohoto ukazatele byva
ale velmi Casto kritizovano. Napf. SedlaCek (2012) navrhuje ,,zménu terminologie” pojmu HDP tj.
hruby doméci produkt na hruby dluhovy produkt, jelikoz HDP Ize zvySovat na zakladé opakujicich se
mezinarodnich pUjéek, které ovsem na druhé strané zvysuji vladni dluh. Tuto tezi podporuije i ¢lanek
Kubiszewski et al. (2013), jehoz autofi uvadéji, Ze od roku 1950 se globalni HDP zvysil vice nez
tfikrét, zatimco ekonomicky blahobyt charakterizovany indikatorem GPI (Genuine Progress Indicator)
od roku 1978 klesa. | kdyZ GPI nepovaZzuji za zcela idedlni ukazatel blahobytu, pfesto pokladaji za
potfebné nahradit HDP jinym indik&torem, ktery bude Iépe charakterizovat ekonomicky rozvoj.

Po fadé nelspésnych aplikaci rdstovych modeld ve vyspélych i rozvojovych zemich pak vyvstala
potfeba vznikl novych, rozvojové orientovanych teorii. Ty by se mély zaméfovat i na jiné
komponenty rlistu nez je pouze HDP a dale bréat v potaz také prostorové a Gasové aspekty. V tomto
kontextu se dostavaji do popfedi regionalni teorie rozvoje, které mimo jiné upfednostiiuji hodnoceni
kvality podnikatelského a socidlniho prostfedi, miru adaptability ekonomiky apod. Za hlavni impuls
rozvoje pak povaZzuji nejvyspélejSi regiony, které se v poslednich desetiletich ukazuji nejen jako
hybna sila ekonomického ristu, ale i jako dllezZity prvek k pfechodu ke znalostni spolecnosti zalozené
na vyzkumu, technologiich a inovacich (Skokan, 2004). Z pohledu hospodéarské politiky Ize povazovat
za prinosné zejména jejich vyrazné zaméfeni na hodnoceni rozvojovych disparit, tedy na rozdily
vyskytujici se v socio-ekonomické vyspélosti regiond. Za timto Gcelem bylo na naSi katedfe
vypracovano nékolik studii, které jsou dale stru¢né specifikovany.

V Clanku Viturky (2010) jsou regiondlni disparity identifikovany pomoci modifikace neoklasické
funkce hospodarského rlstu, jejiz rozhodujici soucasti je zavedeni externi komponenty kvalita
podnikatelského prostfedi (KPP) *. Pozitivni pFinosy této modifikace potvrzuji velmi tésné regionalni
vazby mezi KPP a HDP. Za hlavni néstroje snizovani regionalnich disparit pak jsou povaZovany
programy orientované na zvySovani KPP, rozvoj integraénich procesti a zlepSeni vyuZivani
endogennich zdroji ekonomického rozvoje. Hodnocenim ekonomické vykonnosti regiond v ramci EU
27 se pak ve své studii vénovali Zitek a Klimova (2010). Hodnoceni provadéji na zakladé vybranych

* Za hlavni faktory KPP jsou zde povazovany obchodni, pracovni, regionalni, lokalni, infrastrukturni, cenové
a environmentalni faktory.
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ukazateld (mimo HDP, které Ize povazovat za klicové predpoklady €i determinanty ekonomické
arovné regionl a které dle nazoru autordl vyznamné akcentuji principy znalostni ekonomiky (a maji
tedy do zna¢né miry kvalitativni rozmér). Za tyto ukazatele povazuji disponibilni pfijmy domécnosti,
miru nezamestnanosti, vydaje na vyzkum a vyvoj, zaméstnanost ve vyzkumu a vyvoji a dale ve
znalostné narocnych sluzbach a v hi-tech a medium-tech odvétvi primyslu. Vyzkum ukazal, Ze
existuje tésna vazba mezi hodnocenim vyspélosti ekonomiky podle HDP a parametr(i znalostni
ekonomiky.

Vyznamnym problémem limitujicim koncepcni optimalizaci hospodarskych politik je skuteCnost, Ze
teoretické poznatky ekonomie hlavniho proudu vesmeés nejsou dovadény do prakticky pouZzitelnych
zavér(. Opomijena je i aktivni role firem, nebot’ vieobecné teorie maji tendenci vnimat vSechny
organizace de facto stejnym zplsobem jako ,,cerné skririky* schopné pouze omezeného poctu reakci
na vnéjsi podnéty (McDermott, Taylor, 1982; Walker, 1989). Na tomto misté je uCelné uveést
Colanderiv nazor (2005), podle kterého lze hospodarské politiky vytvaret i bez plné znalosti
obecnych ekonomickych zakon( — tento postup pak oznacuje jako ,,muddling throw proces“. V reakci
na vySe uvedené skuteCnosti a ndzory se logicky zaCala stale silngji prosazovat i myslenka o
neexistenci jediného modelu rozvoje, ktery by byl aplikovatelny ve vSech Céstech svéta. Tato
myslenka koresponduje s pozndnim, Ze idea o univerzalni hierarchii potfeb Clovéka nebyla zatim

dostatecné podloZena (Smelser, 1994).

Poptadvka po novych politikdch je generovana i skuteCnosti, Ze empirické poznatky jednoznacné
nepotvrdily predpoklad, Ze zvySeni HDP automaticky vede i ke zvySeni Zivotni Urovné vétSiny
obyvatelstva. To plati zejména v téch pripadech, kdy rlist HDP neni doprovazen zvySenim nabidky
pracovnich mist — tento typ rlstu je oznacovan jako job-less growth (pfikladem takového vyvoje je
napf. Indie). Ze spolecenského pohledu oviem obecné plati, Ze bez vyvazenych socialnich vztah( 1ze
jen stézi dosahnout vyvazeného ekonomického rozvoje. V souladu s touto tézi proto povaZzujeme
dynamickou rovnovahu mezi hospodarskym rozvojem a kvalitou Zivota za conditio sine qua non jeho
dlouhodobé udrZitelnosti. S tim koresponduje nové formulovany zakladni cil hospodarské politiky, za
ktery je i nadale povaZzovana maximalizace spoleCenského blahobytu, ktery ovSem nelze z(Zit pouze
na materialni stranku (Zak, 2006). Tento zavér Ize pochopitelng vztahnout i na regionalni trover (viz
KoZiak et. al., 2012). VySe uvedené skuteCnosti je mozné povazovat i za vyznamné argumenty
obhajujici vSeobecny smysl hospodarské politiky. Ktomu je ovSem potfebné poznamenat, Ze
v podminkach globalizované ekonomiky a prohlubujici se nadnarodni integrace (ilustrativnim
pfikladem je Evropskd unie) klasickd néarodni hospodarska politika, zejména v menSich zemich,
postupné ztraci svlj plvodni smysl. Moznym FeSenim této situace je jeji racionalni transformace do
podoby strategické regionalni politiky, akcentujici v duchu konceptu ,,think global, act local“ jako
permanentni priority integraci, adaptabilitu, konkurenceschopnost, vyvazenost a udrZitelnost
spolecenského rozvoje”.

4. Zaver

VySe popsané skuteCnosti predstavuje novou vyzvu nejen pro regionalni ekonomii, ale i pro dalsi
regionalni védy tj. ekonomickou geografii, sociologii a Gzemni planovani. Z&sadni otazkou je
predevsim vytvoreni teoretického rdmce komplexniho strategického pFistupu k podpore spoleCenského
rozvoje chdpaného jako sociélni kontrakt sluitelny s dlouhodobymi zajmy celé spole€nosti (vCetné
systémovych pojistek proti negativnim institucionalnim jeviim jako je ,.klientelisticka transformace*
verejnych politik apod.). Tento integrativni koncept by mél polozit principialni diiraz zejména na
nasledujici tfi kritéria: hospodarsky rlst (pokladany za hybnou silu spolecenského pohybu), kvalitu
Zivota (pokladanou za hlavni cil spoleCenského pohybu) a udrZitelny rozvoj (pokladany za idealni
smér spoleCenského pohybu). Vzhledem k vSeobecnému zpochybnéni vypovidaci schopnosti
ekonomickych progn6z jsme v tomto kontextu pfesvédCeni, Ze prioritni strategickou otdzkou dalsiho
spolecenského rozvoje neni kvantifikace perspektivnich rlstovych trendd, nybrz optimalizace

® Integracni procesy prispivaji ke snizovani regionalnich disparit na vSech hierarchickych CGrovnich

a v dlouhodobém horizontu tak zvySuji regionalni konkurenceschopnost (Viturka, Pafil, 2013).
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vzajemnych vztahl jeho hlavnich komponent v duchu ideje harmonického rozvoje (viz napf.
Territorial agenda EU 2020). Pokud pak jde o regionalni politiku, povaZzujeme v souladu s holistickym
chapanim dlouhodobé udrzitelnosti rozvoje (Hooling, 2001) za nezbytné polozit hlavni diraz na
vnitfni potencial, propojenost a adaptabilitu a prioritnim cilem je pak zabranit degradaci rozvojovych
schopnosti regiond.
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