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Anotace

Cilem tohoto pFispévku je zhodnoceni realizaci podpory zkvalitnéni vysokoSkolského vzdélavani
vramci oblasti podpory 2.2 — VysokoSkolské vzdélani Operacniho programu vzdélavani pro
konkurenceschopnost v obdobi 2008-2011. Vysoké $koly jsou hodnoceny podle Uspésnosti projektd
predkladanych v jednotlivych vyzvach, objemu financnich prostredkd, véetné pfepoctl na studenta Ci
akademického pracovnika. Z analyz vyplyva vétsi zajem i UspéSnost v jednotlivych vyzvach ze strany
verejnych vysokych skol. Z hlediska poctu podporenych projektl i celkovych finanénich prostiedki
s pomérné vyraznym odstupem pak Vysokym ucenim technickym v Brné. V zavéru jsou porovnany
finanéni prostfedky realizované v ramci oblasti podpory 2.2 v jednotlivych krajich CR. Nejvice
financnich prostedkl ziskaly vysoké Skoly v Jihomoravském kraji, v pfepoctu na 1 studenta byl
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Annotation

This paper focuses on the implementation of support for the improvement of higher education in the
area of intervention 2.2 - Higher Education within Operational Programme Education for
Competitiveness in 2008-2011. Universities are ranked by the success of the projects submitted in the
individual calls, the volume of financial resources, including conversion to a student or a staff
member. Analyzes show a greater interest and success in individual calls from the public universities.
In terms of the number of supported projects and total funding Palacky University Olomouc was the
most successful, followed by Masaryk University and the University of Technology in Brno. Finally,
the Czech regions are compared under the funds realized in the area of intervention 2.2. Universities
in Jihomoravsky region obtained the most volume of funds, universities in Olomoucky region were the
most succesful in finance per a student.
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Lidské zdroje ovliviiuji rozvoj regiond v Sirokém spektru socialnich a ekonomickych aktivit. VVelkou
roli sehrava vzdélani jako jedna z charakteristik obyvatel uzemi, nebot vyssi Groven dosazeného
vzdélani je pfedpokladem flexibility obyvatel a tim i konkurenceschopnosti regionu. Ceska republika

zdOraznuje vzdélani jako zakladni hodnotu spolecnosti znalosti a zaklad své konkurenceschopnosti.

Vzdélanostni struktura obyvatel Ceské republiky se na rozdil od vyspélych zemi vyznaluje relativng
nizkym podilem osob s dosazenym vysokoSkolskym vzdélanim. SpoleCenska poptadvka po tomto
stupni vzdélavani vedla po r. 1990 a zejména pak po r. 1998, kdy byl prijat zakon €. 111/1998 Sb. o
vysokych $kolach, k rozvoji vysokych $kol vefejnych i soukromych a kvelkému narlstu poctu
studentd na vysokych $kolach. Rozvojem vysokoskolského vzdélavani na tzemi CR se zabyva napf.
Bartonova, 2007, Klefihova, 2010, Hulik, 2010, Fischer, Mazouch, 2010, Fialova, 2011, Koufilova,
VIEkova, 2010, Koufilova, Krejova, 2013. Zasadni otdzkou soucasnosti je kvalita poskytovaného
vysokoskolského vzdélani; v Ceské republice se vede diskuze o méFeni kvality vzdglani (viz napf.
Bartoriova, 2013, Kotynek, 2013, Klefihovd, 2013, Fischer, 2013 Hulik, 2014), vcCetné
vysokoskolskeho. Na zlepSeni kvality vzdélavani byl zaméfen také Operacni program Vzdélavani pro
konkurenceschopnost (OP VK) v programovacim obdobi 2007-2013.

Cilem tohoto pfispévku je analyzovat a zhodnotit podporu OP VK realizovanou v oblasti 2.2
Vysokoskolské vzdélavani, a to podle poctu projektl a objemu finanénich prostiedkd, které ziskaly
jednotlivé vysoké Skoly v rdmci 5 vyhlaSenych vyzev v obdobi 2008-2011.

1. Soucasna situace

Ceska republika disponuje pomérné rozsahlou siti vysokych $kol, ktera je ale regionalng nevyrovnana.
Celkem je v soucasnosti v CR, podle tdajd dostupnych na MSMT, 26 vefejnych, 2 statni a 44
soukromych vysokych kol a univerzit. Nejvice instituci vysokoSkolského vzdélavani je lokalizovano
v hl. mésté Praze, které je historicky nasSim nejvyznamnéjSim vzdélavacim centrem, dale pak v Brné.
V kazdém krajskem meésté sidli alespon jedna univerzita, vyjimkami jsou Jihlava s Vysokou Skolou
polytechnickou a Karlovy Vary, v nichZ se nachazi detaSované pracovisté ZapadoCeské univerzity (se
sidlem v Plzni) (Koufilov4, VICkova, 2010).

Existence a rozvoj vysokych Skol v regionech pfinaSeji nové rozvojove moznosti do Gzemi. Ve vztahu
k rozvoji prostfedi regionu se €asto vyzdvihuje Gloha terciarniho vzdeélavani, zejména vysokych Skol
jako dulezitych center vzdélanosti, kter& mohou napoméhat vzniku a S$ifeni inovaci a tim
socioekonomickému rozvoji Uzemi (napf. Lundvall, 2002, Peters, 2006, Hudson, 2006). Nicméné
z provedenych empirickych studii (napf. Neave, 1979, OECD, 2005) vyplyva, Ze instituce terciarniho
vzdélavani se stavaji ,,motorem* mistni Ci regionalni ekonomiky pouze za urCitych podminek, a to
zejména v rlistovych regionech (regionalizaci vysokych $kol se zabyval napf. Lane, 1984).
V soucasnosti se zddraziuje zejména role instituci terciarniho vzdélavani pfi vzniku, rozvoji a Sifeni
inovaci v Uzemi, z nichZ vychazeji koncepty triple helix, regionalnich inovacnich systém ¢i klastry
(Blazek, Uhlif, 2011). Nelze vSak zapominat, Ze hlavni roli, kterou vysoké Skoly pini, je role
vzdélavaci a dilezitym faktorem je kvalita a organizace vzdélavaciho procesu, resp. kvalita vysoké
Skoly (nap¥. Billing, 2004, Kondakci a Van den Broeck, 2009, Waeraas a Solbakk, 2009).

Pomérné razantni rozvoj vysokych kol v Ceské republice po r. 1998 s sebou pfinesl urcité problémy
spojené se zmeénou struktury studovanych oborll, s poklesem podilu studentl technickych,
technologickych a prirodovédnych oborll a také problémy se zajisténim a udrzenim kvality vzdélani
(Koufilova, Krejcova, 2013). Pravé na modernizaci, riist kvality a rozvoj vzdélavani vysokoskolského
stupné byly alokovany finanéni prostfedky vrédmci Operaniho programu Vzdélavani pro
konkurenceschopnost (OP VK), ktery byl financné podporovan Evropskym socidlnim fondem
v obdobi 2007-2013. Prostfedky tohoto operacniho programu sméfovaly do regionll soudrznosti cile
Konvergence, coz byly v obdobi 2007-2013 v3echny regiony CR s vyjimkou hl. mésta Prahy. Prazské
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vysoké Skoly a univerzity se mohly zapojit do této oblasti podpory, pokud jejich projekt byl realizovan
mimo Uzemi hl. m. Prahy.

2. Podpora vysokoskolského vzdélavani prostfednictvim OP Vzdélavani pro

konkurenceschopnost

Ceska republika pFipravila pro erpani prostfedk( z Evropského socialniho fondu v programovacim
obdobi 2007-2013 Operacni program Vzdélavani pro konkurenceschopnost, jehoZ prioritni osa 2 se
zaméfovala na tercidrni vzdélavani a byla rozdélena na 2 oblasti podpory — na podporu vyssiho
odborného a vysokoSkolského vzdélavani. V tomto pFispévku se zaméfujeme pouze na podporu
vysokoSkolského vzdélavani v rdmci oblasti podpory 2.2 — VysokoSkolské vzdélavani. V této oblasti
podpory byl kladen dliraz na ,,zohlednéni nabidky pfedevsim bakalafskych studijnich programli ve
vztahu k potfebam a uplatnéni absolventl na trhu prace. Navazujici magisterské a doktorské programy

se mély stéat vice vybérovymi a vice podporovat VaV.“(MSMT, 2007)

Globalnim cilem této oblasti podpory bylo ,,zvySeni kvality a prohloubeni diverzifikace vysokych kol
s dlirazem na pozadavky znalostni ekonomiky*. Na tento globalni cil navazovaly dva specifické cile:
1. Inovace a zvyseni kvality studijnich programi vysokych skol.

2. Zvyseni uplatnitelnosti absolventd vysokych $kol na trhu prace. (MSMT, 2007)

Podporovanymi aktivitami v oblasti 2.2 byly inovace studijnich programd, zapojeni odbornik{ z praxe,
zvySeni moznosti mezioborovych studii, podpora praxi a staZi student, zvySovani odbornych znalosti
akademickych pracovnik( ¢i podpora spoluprace vzdélavacich instituci. Projekty spadajici do této
oblasti podpory byly financovany prostfednictvim nevratné financni pomoci. Vyse spolufinancovani
mohla dosahovat az 100 % zpUsobilych vydajli, z cehoz 85 % spolufinancoval ESF a zbylych
15 % nérodni vefejné zdroje. Pfijemcem podpory v této oblasti mohly byt pouze vysoké Skoly (dale
VS) dle zakona o vysokych 3kolach ¢. 111/1998 Sb., které svilj projekt realizovaly na Gzemi regiond
cile ,,Konvergence“. Do cilovych skupin byli zafazeni studenti VS, zajemci o studium na VS,
akademicti pracovnici a ostatni pracovnici VS a pedagogicti pracovnici primarniho, sekundarniho a
terciarniho stupné vzdélavani v pripadé tvorby partnerstvi. (MSMT, 2007).

Na podporu vysokoskolského vzdélavani bylo plivodné alokovano celkem 259,2 mil. EUR, coZ je pfi
kurzu 25 K¢ vice nez 6,48 mld. K¢, které mély byt v priibéhu programového obdobi rozdéleny mezi
Zadatele (MSMT, 2007). Celkova alokace nakonec Cinila 7,5 mld. K& Pro oblast podpory 2.2
Vysokoskolské vzdélavani bylo urceno v obdobi 2008-2011 celkem 5 vyzev:
= Prvni vyzva (vyzva €. 7) v oblasti podpory 2.2 VysokoSkolské vzdélavani byla vyhlaSena od
19. kvétna do 19. zafi 2008. Alokace této vyzvy byla 1,2 mld. K& minimalni limit na financni
podporu byl 1 mil. K& a maximalni limit 20 mil. KE. Tato vyzva byla velice Siroce zaméfena - od
inovaci studijnich programd, pres spolupraci, partnerstvi a mobilitu aZz po zvySovani odbornosti
pedagogickych pracovnik( VS. (MSMT, 2008)
= Druhd vyzva (vyzva €. 15) byla vyhlaSena od 8. Cervna do 25. zafi 2009. Na tuto vyzvu bylo
alokovéano 1,7 mld. K& minimum na jeden projekt bylo 3 mil. K& maximum 25 mil. KE. Cilem
vyzvy bylo zvyseni kvality a prohloubeni diverzifikace vysokych $kol s diirazem na pozadavky
znalostni ekonomiky (inovace studijnich program@/obord, vzdélavani pracovnikd vysokych skol).
(MSMT, 2009)
= Treti vyzva (vyzva €. 18) v oblasti podpory 2.2 byla vyhlaSena na obdobi od 29. bfezna do 28.
kvétna 2010. Na tuto vyzvu bylo alokovano 300 mil. K& minimum na projekt ¢inilo 3 mil. KC a
maximum 20 mil. K¢. Tato vyzva byla zaméFena na feSeni situace pedagogickych pracovniki s
nedostateCnou kvalifikaci, ktefi byli povinni si tuto kvalifikaci k vykonu svého zaméstnani
doplnit dle novely zakona €. 563/2004 Sh., o pedagogickych pracovnicich a 0 zméné nékterych
zakond, a vytvoreni dostate¢né nabidky jiz existujicich studijnich programC/obord v takovych
formach, které jsou vhodné pro studium p¥i zaméstnani. (MSMT, 2010)
= Ctvrtd vyzva (vyzva &. 28) oblasti podpory 2.2 byla vyhlasena jako priib&zna v obdobi od 11.
ledna do 25. listopadu 2011. Pribéh vyzvy byl tfi kolovy (7. — 11. Gnora 2011, 11. - 15. dubna
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2011 a 21. — 25. listopadu 2011). Celkova alokace na vyzvu byla 2 mld. K¢, kdy minimum na
projekt bylo 10 mil. K& a maximum 100 mil. KE. Cilem vyzvy byla podpora aktivit zaméfenych
na zkvalitnéni procesu a vysledkl dosahovanych v oblasti vysokoskolského vzdélavani
s dirazem zejména na podporu spoluprace na Urovni kateder, fakult, vysokych Skol a praxe.
(MSMT, 2011a)

= PAata vyzva oblasti podpory 2.2 (vyzva €. 28) byla vyhlaSena od 15. bfezna do 25. listopadu 2011.
Priibéh vyzvy byl dvoukolovy (16. — 20. kvétna 2011 a 21. — 25. listopadu 2011). Alokace na tuto
vyzvu byla 400 mil. K¢, kdy minimum na projekt predstavovalo 5 mil. K& a maximum 90 mil.
KE. Cilem vyzvy bylo zkvalitnéni a rozsifeni moznosti studia na vysokych Skolach pro studenty
se specifickymi vzdélavacimi potfebami (s pohybovym, smyslovym, psychickym, kognitivnim a
jinym zdravotnim postizenim a jejich kombinaci a se socio-ekonomickym znevyhodnénim), a to
optimalizaci podminek umoziujicich jejich studium véetné zajisténi podplrnych sluzeb ze strany
vysokych kol. (MSMT, 2011b)

3. Vysledky analyzy vyzev 2008-2011 v oblasti podpory 2.2 — VysokoSkolské

vzdélavani

Analyza vyzev byla provedena z hlediska Uspésnosti predlozenych projektd a Gcasti vysokych skol ve
vyzvach a z hlediska ziskanych financnich prostfedkl. Ziskané vysledky byly agregovany na Grovni
jednotlivych vysokych Skol a kraji. Pro porovnani jednotlivych vysokych S$kol byly pouZity
jednoduché relativni ukazatele, prepoCty ziskanych financnich prostfedkl na studenta a na
akademickeého pracovnika. Pri analyze byla vyuZita data z Monit7+, vyrocni zpravy o realizaci OP VK
a vyroCni zpravy o Cinnosti jednotlivych vysokych Skol.

Ve vsech péti vyzvach v obdobi 2008-2011 bylo podporeno celkem 496 projektll, coz je 36 %
z celkového pocCtu podanych projektovych Zadosti. Na nésledujicim grafu €. 1 je zndzornéno
procentudlni rozloZeni vyfazenych, podpofenych a nepodporenych projektovych Zadosti. Nejvice
projektdl bylo vyFazeno pFi vécném hodnoceni, které provadéli individualni hodnotitelé’. Vysoky pocet
projektovych zadosti, vice nez 1/3, nebyl podporen z divodu vycerpané alokace pro danou oblast
podpory.

Graf 1: Projekty ve vyzvach celkem

Projekty vyrazené Projekty vyfazené

pfi formalnim \ v hodnoceni
hodnoceni pfijatelnosti
0,1% 10,3%
Projekty vyfazené
Podporené pfi vécném
projekty hodnoceni
36.2% 19,0%

Nepodporené
projekty
34.5%

Zdroj: Data z Monit7+
Celkem se vSech 5 vyzev v oblasti podpory 2.2 ucastnilo 49 vysokych Skol. Pouze jednou Zadalo 6
vysokych Skol, do dvou vyzev se zapojilo 12 vysokych Skol, do tfi 13 vysokych Skol, do Ctyr 9

1 Vé&cné hodnoceni sleduje kritéria, jako jsou cilové skupiny, realizace projektd, vysledky a vystupy a jiné.
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vysokych Skol a do péti vyzev celkem 9 vysokych Skol. Procentuédlni rozloZzeni poctu UCasti je

zobrazeno na néasledujicim grafu €. 2.

Graf 2: RozloZeni Ucasti vysokych Skol ve vyzvach

Hustopece 18.—20. 6. 2014

Ucast v 1 vyzvé

12.2%
Ucast v 5 vyzvach
18.4%
Ucast ve 2
Ucastve 4 vyzvaoch
vyzvach 24.5%
18.4%
Ucastve 3
vyzvach
26.5%

Uspésnost jednotlivych vysokych 3kol ve viech sledovanych vyzvéach shrnuje tabulka 1. Nejvice
projektd podala Univerzita Palackého v Olomouci, za ni nasleduje Masarykova univerzita v Brng, ktera

Zdroj: Data z Monit7+

Vv

dosahuje z vefejnych vysokych Skol také druhé nejvyssi hodnoty UspéSnosti 48,1 % (procentualni podil
podporenych projektd na celkovém poctu podanych Zadosti). Nejlépe si vedla Univerzita Hradec
Kralové (51,7 % podporenych projektd). Z vefejnych VS méla nejnizsi Gspésnost VSE v Praze (resp.
Fakulta managementu v Jindfichové Hradci, 14,3 %), Univerzita obrany (16,7 %) a JihoCeska

univerzita v Ceskych Budgjovicich (17,1 %).

Tab. 1: UspéSnost vysokych $kol (3koly jsou Fazeny podle poétu podanych 7adosti o projekty)

‘o« podané | podporené | UspéSnost
Vysoka Skola projekty | projekty v %
Univerzita Palackého v Olomouci 292 134 45,9
Masarykova univerzita v Brné 154 74 48,1
Vysoké uceni technické v Brné 114 36 31,6
Zé&padoceska univerzita v Plzni 90 27 30,0
Vysoka Skola barska — Technicka univerzita Ostrava 87 29 33,3
Technicka univerzita v Liberci 64 25 39,1
Univerzita Pardubice 57 22 38,6
Mendelova zemédgélska a lesnicka univerzita v Brné 55 21 38,2
Jihoteska univerzita v Ceskych Budgjovicich 41 7 17,1
Univerzita TomaSe Bati ve Zliné 40 19 47,5
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem 38 16 42,1
Slezska univerzita v Opavé 35 14 40,0
Univerzita Karlova v Praze 34 9 26,5
Ostravska univerzita v Ostravé 33 12 36,4
Univerzita Hradec Kralové 29 15 51,7
Ceské vysoké ugeni technické v Praze 29 6 20,7
Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno 26 9 34,6
Vysoka Skola technicka a ekonomicka v Ceskych Budgjovicich 14 3 21,4
Univerzita obrany 12 2 16,7
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‘o« podané | podporené | UspéSnost
Vysoka Skola projekty | projekty v %
Vysoka Skola podnikani, a.s. 11 2 18,2
Moravska vysoka Skola Olomouc 10 2 20,0
Janackova akademie muazickych uméni v Brné 9 4 44,4
Vysoka Skola polytechnickd Jihlava 7 3 42,9
Vysoka Skola ekonomicka v Praze 7 1 14,3
Vysoka Skola obchodni a hotelova, s. r. o. 3 2 66,7
Vysoka Skola Karla Englise, a.s. 2 1 50,0
Vysoka Skola zdravotnicka, o.p.s. 1 1 100,0
celkem 1294 496 38,3

Pozn.: V tabulce jsou $edé vyznaceny soukromé VS

Zdroj: vlastni tabulka podle dat z Monit7+

Ne viechny vysoké Skoly v soutéZi uspély. Tabulka 2 pfehledné udava vysoké Skoly, které neuspély
ani v jedné z péti zkoumanych vyzev. Tyto Skoly dohromady predloZily celkem 78 projekt(.

Tab. 2: Neuspésné vysoke Skoly

Vysoka Skola chemicko-technologicka Praha

Institut Franka Dysona — realitni vysoka Skola s.r.o.

Ceska zemédgélska univerzita v Praze

Metropolitni univerzita Praha, 0.p.s.

Evropsky polytechnicky institut, s.r.o.

Soukroma vysoka Skola ekonomické Znojmo, s.r.o.

Akademie STING, 0.p.s

Univerzita Jana Amose Komenského Praha, s.r.o.

Vysoka Skola evropskych a regionalnich studit,
0.p.s.

Vysoka Skola manazerské informatiky a ekonomiky,
a.s.

Zépadomoravska vysoka Skola Trebic, o. p. s.

Vysoka Skola financni a spravni, o.p.s.

Vysoka Skola logistiky o.p.s.

Filmova akademie Miroslava OndFicka v Pisku, 0.p.s.

Vysoka Skola télesné wvychovy a sportu|Vysokd $kola mezinarodnich a vefejnych vztah(
PALESTRA, s.r.o. Praha, 0.p.s.
B.I.B.S., a.s. RaSinova vysoka Skola s.r.o.

Pozn.: V tabulce jsou Sedé vyznaCeny soukromé VS

Zdroj: vlastni tabulka podle dat z Monit7+

V nésledujici tabulce €. 3 jsou shrnuti UspéSni Zadatelé, pocty podporenych projektll a celkové finanéni
prostiedky, které ziskali. Z tabulky je zfejmé, Ze Univerzita Palackého v Olomouci mé jak nejveétsi
poCet podporenych projektd, tak nejvétsi celkovy objem financnich prostfedkd. Za ni nasleduje
Masarykova univerzita v Brné se 74 podporenymi projekty a cca 1,4 mld. K¢ dotaci. Naopak nejméné
financnich prostfedkd ziskaly soukromé vysoké Skoly a Vysoka $kola ekonomicka v Praze (Fakulta
managementu v Jindfichové Hradci) a Univerzita obrany.

HustopecCe 18.-20. 6. 2014
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Tab. 3: poCty podporenych projekt( a dotace jednotlivym vysokym $kolam

Vysoka gkola pocet podpoFenych | dotace celkem v
projektu K¢

Univerzita Palackého v Olomouci 134 1718622 029
Masarykova univerzita v Brné 74 1372801517
Vysoké uceni technické v Brné 36 561 566 688
Vysoka Skola banska — Technicka univerzita Ostrava 29 345 531 566
Zé&padoceska univerzita v Plzni 27 355 373 715
Technickd univerzita v Liberci 25 358 569 500
Univerzita Pardubice 22 438 521 778
Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brné 21 452 423 572
Univerzita TomaSe Bati ve Zliné 19 207 305 891
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem 16 216 477 200
Univerzita Hradec Krélové 15 347913 133
Slezska univerzita v Opavé 14 240 225 633
Ostravska univerzita v Ostravé 12 203 527 183
Veterindrni a farmaceuticka univerzita Brno 9 180 993 864
Univerzita Karlova v Praze 9 121 858 391
JihoGeské univerzita v Ceskych Budgjovicich 7 64 630 920
Ceské vysoké ugeni technické v Praze 6 110 044 500
Janackova akademie muazickych uméni v Brné 4 51 646 403
Vysoka Skola polytechnickd Jihlava 3 26 695 553
Vysokda Skola technicka a ekonomickd v Ceskych

Budéjovicich 3 40 841 398
Univerzita obrany 2 17 547 838
Vysoka Skola podnikani, a.s. 2 10 073 734
Moravska vysoka Skola Olomouc 2 11 265 242
Vysoka Skola obchodni a hotelova, s. r. o. 2 19 261 530
Vysoka Skola ekonomicka v Praze 1 16 943 603
Vysoka Skola zdravotnicka, o.p.s. 1 15 280 935
Vysoka Skola Karla EngliSe, a.s. 1 11 925 129
Celkem 496 7510 835663

Pozn.: V tabulce jsou Sedé vyznaCeny soukromé VS
Zdroj: vlastni tabulka podle dat z Monit7+

Pro porovnani Uspésnosti Skol je Iépe zvolit relativni ukazatel. Pro ndzornost byl zvolen pfepoCet na 1
studenta a jednoho akademického pracovnika. Pocty studentli a akademickych pracovnikl byly
Cerpany z vyrocnich zprév jednotlivych vysokych Skol. V pfepoctu na akademického pracovnika
nefiguruje Gdaj za CVUT, nebot’ nebylo mozné dohledat pocet akademickych pracovnikii Ustavu
energetiky FS CVUT. Vysi dotaci v pfepottu na studenta a na akademického pracovnika demonstruji
grafy 3 a 4, pro ndzornost je ponechdno poradi vysokych Skol vobou grafech podle pfepoCtu
finan¢nich prostredk( na 1 studenta.
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Graf 3: Podpora vysokych kol v pFepoctu na 1 studenta v K¢

Univerzita Palackého v Olomouci

Jandackova akademie muzickych uméni v Brné
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Pozn.: Svétle Sedé jsou vyznaceny soukromé VS.

Zdroj: vlastni graf podle dat z Monit7+ a vyrocnich zprav vysokych Skol

Z grafu 3 vyplyva dominantni postaveni Univerzity Palackého v Olomouci, za niZ nasleduje Jana¢kova
akademie muzickych uméni v Brné. Masarykova univerzita se podle tohoto ukazatele ,,propadla®“ na
10. pozici mezi vysokymi Skolami. Z tohoto porovnani vychazi velmi dobre také soukroma Vysoka
Skola obchodni a hotelov4, s.r.o. Na poslednim misté pomysiného ZebfiCku se umistila JihoCeska

univerzita v Ceskych Budgjovicich.
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Graf 4: Podpora vysokych kol v pFepoctu na 1 akademického pracovnika v K&

Univerzita Palackého v Olomouci
Jandackova akademie muzickych uméni v Brné
Veterindrni a farmaceutickd univerzita Brno
Vysoka skola obchodni a hotelova, s. r. o.
Technicka univerzita v Liberci
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Pozn.: Svétle Sedé jsou vyznaceny soukromé VS.
Zdroj: vlastni graf podle dat z Monit7+ a vyrocnich zprav vysokych Skol

Nejvice financnich prostiedk( v prepoftu na akademického pracovnika sméfovalo na Univerzitu
Hradec Kralove (cca 840,4 tis. K€), ktera predCila i Univerzitu Palackého (803,5 tis. K&), jezZ ziskala
nejvice jak v absolutnim vyjadreni, tak v pFepoCtu na jednoho studenta. DalSimi UspéSnymi vysokymi
Skolami podle vyse prostfedkil na 1 akademického pracovnika byly Slezska univerzita v Opavé (712,8
tis. KC), Univerzita Pardubice (672,6 tis. K) a Masarykova univerzita v Brné (638,5 tis. K¢). Naopak
nejméné financnich prostfedkd na 1 akademického pracovnika ziskaly Univerzita obrany (38,2 tis. K¢)
a Jihoeska univerzita v Ceskych Budgjovicich (58,4 tis. KE). Jak jiz bylo zminéno vy3e, u CVUT
nebyl proveden prepocet na 1 pracovnika.

Pokud jde o soukromé vysoké Skoly, tak v obou porovnénich obstéala nejlépe Vysoka Skola obchodni a
hotelova, s.r.o. (cca 44 tis. K¢ a 1 studenta a téméf 470 tis. K& na 1 akademického pracovnika),
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nasledovand Vysokou $kolou zdravotnickou, o.p.s. (31,5 tis. K&/student a 436,6 tis. K¢/akademicky
pracovnik). V obou ukazatelich byla ze 5 UspéSnych soukromych vysokych Skol nejhorsi Vysokéa Skola
podnikani, a.s. (8,4 tis. K¢&/student a 93,3 tis. K&/akademicky pracovnik).

Pokud bychom se zaméfili na regionalni Uroven, tj. na mnozstvi prostfedkdl, které sméfovaly do

vvvvvv

Jihomoravsky s vice nez 2,6 mld. K¢ s odstupem néasledovany Olomouckym krajem (1,7 mld. Kg).
Tato pozice Jihomoravského kraje je ovlivnéna zejména tim, Ze krajské mésto Brno je naSim druhym
nejvyznamnéjsim tradicnim vzdélavacim centrem.

Graf 5: Finan¢ni podpora dle krajd v % celkové podpory
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Zdroj: vlastni graf podle dat Monit7+

Lze tedy konstatovat, Ze vice neZz 35 % podpory putovalo do Jihomoravského kraje. Tento kraj spolu
s Olomouckym krajem ziskaly dohromady 58 % veskerych finan¢nich prostfedkd. Naopak nejméné
podpory ziskal kraj VysoCina a StfedoCesky kraj, coZ je ovlivnéno nizkym zastoupenim vysokych Skol
v téchto krajich, v nichz chybi tradicni vzdélavaci centra. V grafu chybi kraj Karlovarsky, v némz je
sice lokalizovano pracovisté Zapadoceské univerzity, ale nebylo mozné z projektll stanovit, jaky podil
financnich prostredkd byl ¢erpan pravé na tomto pracovisti v Chebu, proto byly finanéni prostredky
zapocitany do kraje sidla této univerzity.

Nasledujici graf 6 porovnava postaveni kraji CR podle vy3e dotace na 1 studenta vysokych 3kol
v kraji, které byly podpofeny v ramci oblasti podpory 2.2 — VysokoSkolské vzdélavani.
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Graf 6: Financni podpora na 1 studenta podporenych vysokych Skol v kraji
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Zdroj: vlastni graf podle dat Monit7+

Z grafu je patrné relativné dominantni postaveni Olomouckého kraje, coZ je ovlivnéno predevsim
Uspésnosti Univerzity Palackého. Druhou vysokou Skolou zapojenou do této oblasti podpory je
soukromé Moravské vysoka Skola Olomouc.

Ostatni kraje se rozdélily v podstaté do 4 skupin. Podle vy3e dotace na studenta (nad 40 tis. K¢) tvori

vvvvvv

s v

dalsi skupiny patfi Jihomoravsky, Kralovéhradecky a Plzensky kraj s vysi dotace, ktera se pohybuje
mezi 25 a7 32 tis. K& Moravskoslezsky, Ustecky a Zlinsky kraj dosahly na dotace v rozmezi 17-20 tis.
KE. Posledni skupinu tvofi Kraj Vysocina a JihoCesky kraj, v nichz se dotace na 1 studenta vSech
podporenych vysokych Skol v kraji pohybovala pod 10 tis. K.

Zaveérecné pozndmky

Cilem oblasti podpory 2.2 — Vysoko3kolské vzdélavani bylo zkvalitnit studijni programy vysokych
Skol a zvysit uplatnitelnost absolventl vysokych Skol na trhu prace. Dotace sméfovaly na inovace
studijnich programd, zejména bakalarského a doktorského studia, na spolupréaci, partnerstvi a mobilitu,
ale také na zvySovani odbornosti pedagogickych pracovnikl vysokych Skol. Celkova alokace ¢inila
7,5 mld. K¢ a byla rozdélena mezi vysoké Skoly prostfednictvim projektd predkladanych do celkem 5
vyzev v obdobi 2008-2011. Pokud se podivame na uspéSnost vysokych Skol v soutéZi o financni
prostfedky, pak z hlediska po¢tu podporenych projektl i celkovych finan¢nich prostfedkd byla
s pomérné vyraznym odstupem pak Vysokym ucenim technickym v Brné. Z vefejnych vysokych Skol
ziskala nejmensi dotace Univerzita obrany a Vysoka Skola ekonomické v Praze (Fakulta managementu
v Jindfichové Hradci).

Pokud porovndme vysoké Skoly podle vySe dotace na 1 studenta Ci na akademického pracovnika,
poradi UspéSnych vysokych Skol se zméni. V pfepoctu na 1 studenta dosahly nejlepsich vysledk{
Univerzita Palackého, JanaCkova akademie muazickych uméni a Veterinarni a farmaceuticka univerzita
Brno. V prepoctu na 1 akademického pracovnika predstinla Univerzitu Palackého pouze Univerzita
Hradec Kralové. Trojici nejlepSich podle tohoto ukazatele dopliiuje Slezské univerzita v Opaveé.

Z obou srovnani vyplyva nejhorsi postaveni vefejné JihoGeské univerzity v Ceskych Budgjovicich,
statni Univerzity obrany a soukromé Vysoké Skola podnikani, a.s.
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vvvvvv

soukromych 8kol, které predlozily své projekty ve vyzvach oblasti podpory 2.2, ziskalo financni
prostiedky pouze pét vysokych Skol, znichz nejlépe si vedla, v celkovém objemu finangnich
prostfedkd i v pfepoCtu na studenta a akademického pracovnika, Vysoka $kola obchodni a hotelova, s.
r.o.

V ramci podpory vysokoskolského vzdélavani bylo v Ceské republice vynalozeno 7,5 mld. K& pro
celkem 26 vysokych Skol a univerzit, které maji své sidlo nebo realizovaly své projekty v regionech
cile Konvergence. Zda a do jaké miry tyto prostfedky pFispély ke zkvalitnéni vyuky na vysokych
Skoléach by se mélo projevit zejména v dlouhodobé lep$im uplatnéni jejich absolventl na trhu préace.
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