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Anotace

Pfedmétem této préace je vyzkum aktualniho suburbanniho prostoru viech krajskych mést v Ceské
republice v letech 2001 - 2011. Prace se zaméFuje na porovnavani vyvoje poctu obyvatel obci, které se
nachazi v zazemi krajskych mést Ceské republiky. Hlavni metodou préce je komparace ¢asové Fady.
Vysledkem préce jsou predloZené komparativni kartogramy pro 13 krajskych mést. Suburbanizacni
tendence se u zkoumanych mést projevuji v rGzném Case (prvné Praha, nasledovalo Brno ¢i Plzen,
z mensich krajskych mést pak Ceské Budgjovice), u nékterych tyto procesy nebyly dle zvolené metodiky
dosud statisticky zaznamenané (napf. Ostrava). V jinych pripadech nebylo moZzno nalézt jadro
suburbanizace &i jej ztotoznit skrajskym centrem (napfiklad v pFipadé Usteckého kraje Gi
Karlovarského kraje).
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Annotation

The subject of this thesis is research of the current suburban area of all the the regional capitals
in the Czech Republic in between 2001 and 2011. The work focuses on comparing of development
of population in small towns and villages, which are located in proximity of the the regional cities
of Czech Republic. The main method of the work is a comparison of a time series. The results are
portrayed as comparative cartograms of 13 regional centres. These towns show suburbanisation
tendencies at different points of time; Prague is the first, followed by Brno, Plzefi, and Ceské
Budéjovice from the group of smaller regional centres. On the other hand, for some centres such as
Ostrava these tendencies were not statistically proven by the method of research which was used. In
other cases, it was not possible to find the nucleus of suburbanisation or to identify it with the
regional centre. This was the case for the regions of Usti nad Labem or Karlovy Vary.
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JEL classification: J11

Suburbanizace je vyrazny fenomén, ktery v pribéhu minulého stoleti formoval strukturu zazemi mést
a jejich zazemi napfi¢ celou zapadni Evropou a Severni Amerikou. Je to proces, v jehoz pribéhu
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dochazi k pfesunu obyvatelstva z jadrovych mést do jejich bezprostfedniho administrativniho okoli.
Také mizeme fici, Ze jde o ,,rozvolfiovani“ ¢i ,Fidnuti zastavby. V takto uspofadanych oblastech
samoziejmeé vznikla cela $kala novych socioekonomickych jeva.

Cil a metody

Cilem této préce, je vymezeni suburbanniho prostoru viech krajskych mést Ceské republiky, a to mezi
roky 2001 — 2011, a popis pribéhu tvorby téchto oblasti ve dvou na sebe navazujicich intervalech.
Hlavni pouZitou metodou je komparace demografického vyvoje na zakladé dat z vefejné databaze
Ceského statistického GFadu.

VSechna demograficka data, jako napfiklad v této préci sledovany pocet obyvatel, jsou uchovévana
v podobé chronologicky usporadanych Gdajti, neboli jsou uspofadana do tzv. Gasovych fad. Casovou
fadou nazyvame fadu pozorovanych hodnot statistického znaku sefazenou zpravidla v pfirozené
souvislé Casové posloupnosti ve sméru od minulosti k pFitomnosti. Nezbytnou podminkou
srovnatelnosti Udajd v Casové fadé je jejich shodné vécné a prostorové vymezeni v celém predmétném
¢asovém Useku (Minafik, 2008).

Pro vymezeni sledovaného Gzemi, jsou pouZity Uzemné spravni jednotky ,,okres a kraj“, jako ukazatel
suburbanniho vyvoje je urfen vyvoj poCtu obyvatel mezi roky 2001 — 2011. Pro Gcel této prace jsou
hodnotu pFirlistku obyvatelstva rozdéleny do dvou obdobi a to konkrétné ,,vyvoj poctu obyvatel mezi
roky 2001 az 2006“ a ,,vyvoj poCtu obyvatel mezi roky 2006 aZz 2011“. Jako podklad pro vymezeni
téchto oblasti byly vyuZity vysledky vyzkumu Perlina (2013).

Konkrétni sledovana Gzemi pro dand mésta jsou tedy nasledujici:

= Brno: okresy Brno, Brno — venkov, Blansko, VVyskov a Bfeclav.

= Ceské Budgjovice: okres Ceské Budgjovice.

= Hradec Kralové: okres Hradec Krélové.

= Jihlava: okres Jihlava.

= Karlovy Vary: okresy Karlovy Vary a Sokolov.

= Liberec: okresy Liberec, Jablonec nad Nisou a Semily.

= Olomouc: okresy Olomouc, Prost&jov a Sumperk

= Ostrava: okresy Ostrava, Frydek-Mistek, Novy Ji¢in, Karvina a Opava.

= Pardubice: okresy Pardubice a Chrudim.

= Plzen: okres Plzen, Plzer - sever, Plzef - jih, Rokycany, Tachov.

= Praha: V pfipadé Prahy bude do zkoumaného Gzemi spadat cely StfedoCesky kraj, tzn. okresy
BeneSov, Beroun, Kladno, Kolin, Kutna Hora, Mélnik, Mlada Boleslav, Nymburk, Praha-vychod,
Praha-zapad, Pfibram, Rakovnik.

= Usti nad Labem: okresy Usti nad Labem, Teplice, Most, Chomutov, D&Gin a LitoméFice.

VN

= Zlin: okresy Zlin a Kromé¥iz (Perlin, 2013).

Pohyb obyvatelstva z mést na venkov se nazyva suburbanizace, jde o pfesun obyvatel, jejich aktivit
a nékterych funkci z jddrového mésta do zézemi. Jedna se o typicky proces rozsifovani tzemi mésta,
ktery mlZeme zaznamenat jak u vétSiny mést vyspélych zemi, tak v historickém vyvoji nasich mést.
Termin suburbanizace je odvozen z anglického slova suburb, tedy pfedmésti, které vzniklo jako
sloZenina z latinského z&kladu urbs znamenajici mésto a pfedpony sub, kterd oznaCuje umisténi vedle,
za nebo pod méstem (OufedniCek, Temelova, 2008).

Podle Oufednitka a Temelové (2008) mlizeme suburbanizaci také chapat jako transformaci socialniho
a fyzického prostfedi z venkovského na (pfed)méstské, (sub)urbanni. Na suburbanizaci lze nahliZet
jako na zménu v rozmisténi obyvatelstva a v prostorové strukture pfiméstskych Gzemi i jako na
proménu zplsobu Zivota "suburbanizujicich™ se obyvatel.

Diky suburbanizaci se stale vétsi ¢ast Gzemi a spolecnosti dostava do kontaktu s méstskymi funkcemi
a méstskym zplisobem Zivota. Nové obyvatelstvo suburbannich lokalit s sebou pFinasi zvyky, zplsoby
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chovani a traveni volného Casu, které ovliviiuji plvodni (venkovské) obyvatelstvo pFiméstskych

oblasti (Htbelov4, 2013). Toto prostorové Siteni (diflize) méstskych prvkd a méstského zplsobu
Zivota je oznaCovano jako nepfima urbanizace.

Vysledky

.....

migrace). V pfipadé Brna se tento proces projevoval nejsilnéji u severni a jizni hranice mésta,
postupem Casu se vSak zaCal vyskytovat i v SirSim okoli okresu Brno-venkov, kde se postupné
zformovalo suburbanni zézemi Brna.

Obr. 1: Vyvoj poCtu obyvatel v zdzemi mésta Brna mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011
] ' e

SR

reh

Zdroj: vefejna databaze Ceského statistického UFadu, vlastni zpracovani

Na pfikladu mésta Ceské Budgjovice mizeme vidét, Ze i u relativné malych krajskych mést s poctem
obyvatel pod 100 000 mlZze dochazet k vyraznym suburbanizacnim procesdim, predevsim
u jihovychodni hranice mésta dochazelo k rlstu sledované hodnoté napfi¢ vsemi sledovanymi
obdobimi, v poslednich letech se suburbanni zona znané rozrostla na vychod a také na sever od mésta
Ceské Budgjovice. Podivame-li se na graf z nasledujiciho obrazku, mizeme také vidét, Ze v roce 2011
dochazi ke zpomaleni narlistu poCtu obyvatel. D4 se vSak predpokladat Ze alespori mirné tato velicina
poroste i béhem nékolika nasledujicich let.

Obr. 2: Vyvoj pottu obyvatel v zazemi mésta Ceské Budg&jovice mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-
2011

Jihotesky kraj Jihotesky kraj
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Zdroj: vefejna databaze Ceského statistického UFadu, vlastni zpracovani

Ve sledovanych obdobich dochazi u mésta Hradce Kralové v dané oblasti k nardstu poctu obyvatel
a to predevsim v bezprostredni blizkosti mésta, avSak neni to tak jednoznacny vyvoj jako v nékterych
dalSich sledovanych méstech (napf. u srovnatelnych Ceskych Budgjovic, viz pfedchozi obréazek).
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Obr. 3: Vyvoj poctu obyvatel v zdzemi mésta Hradec Kralové mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-
2011
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Zdroj: veFejna databaze Ceského statistického GFadu, vlastni zpracovani
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Zdroj: veFejna databaze Ceského statistického GFadu, vlastni zpracovani

V pfipadé centra kraje Vysociny doslo k vytvoreni suburbannim zézemi, které je lokalizovano pouze
v nékolika obcich na severu okresu Jihlava.

Obr. 5: Vyvoj poctu obyvatel v zdzemi mésta Karlovy Vary mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011

Karlovarsky kraj
Vivol poctu obyvatelstva

v obdobi mezi roky 2001 - 2006
et

Zdroj: veFejna databaze Ceského statistického GFadu, vlastni zpracovani
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V pripadé krajskeho mésta Karlovy Vary dochazi sice k odlivu obyvatelstva z jadrového mésta, ale
ani v jedno ze sledovanych obdobi nedochazi k formaci jednoznacného suburbanniho zézemi mésta,
jedinou oblasti ve které mizeme pozorovat rdst je severovychodni Cast kraje, kterd navazuje na
ristové oblasti v Usteckém kraji a Ize zde tak sledovat rlist propojenosti téchto Gzemi.

Obr. 6: Vyvoj poctu obyvatel v zdzemi mésta Liberec mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011
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Zdroj: veFejna databaze Ceského statistického (Fadu, vlastni zpracovani
V pripadé krajského mésta Liberec mlzZeme sledovat napfi¢ vSemi obdobimi tvorbu malého
suburbanniho zazemi v bezprostfedni blizkosti krajského mésta, nutné je viak podotknout, Ze zde po
roce 2001 také dochazi k nardstu populace v jadrovém mésté.

V pFipadé krajského mésta Olomouce dochazi k mirnému prfesun obyvatelstva z jadrového mésta
do jeho zazemi. Tento pfesun je vSak minimalni a vétSina migrujiciho obyvatelstva sméfuje do obci
v bezprostiedni blizkosti mésta. Okresy nachazejici se ve vétsi vzdalenosti od Olomouce nejsou timto
procesem vyrazné ovlivnény. Na zavér je tedy mozné fici, Ze v oblasti také dochazi k pFesunu
obyvatelstva z jadrového mésta na venkov, tento jev se zde v3ak projevuje v mnohem mensi mife neZ
u nékterych jinych sledovanych mést (viz napf. velikostné srovnatelné Ceské Budgjovice).

Obr. 7: Vyvoj poctu obyvatel v zdzemi mésta Olomouc mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011
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Zdroj: vefejna databaze Ceského statistického UFadu, vlastni zpracovani
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Obr. 8: Vyvoj poCtu obyvatel v zazemi mésta Ostrava mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011
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Zdroj: veFejna databéaze Ceského statistického GFadu, vlastni zpracovani

| pres, nebo pravé proto Ze se v oblasti nachazi hned nékolik vétSich mést, nebyla ve sledovanych
obdobich zaznamenana témeér Z&dna oblast valné vétSiny Moravskoslezského kraje s vyraznéjsim
narlstem sledované hodnoty, vyjimku tvori pouze nékolik obci u severni a jizni hrance mésta Ostrava.
Vzhledem k poctu obyvatel, ktefi v metropoli Ziji je tento pFesun obyvatelstva na venkov minimalni.

Obr. 9: Vyvoj poCtu obyvatel v zadzemi mésta Pardubice mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011
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Zdroj: veFejna databéaze Ceského statistického GFadu, vlastni zpracovani

V pripadé krajského mésta Pardubice miizeme sledovat tvorbu suburbanniho zazemi predevsim v jeho
bezprostfedni blizkosti, konkrétné na jihozapadé okresu Pardubice a poté predevsim na severu tohoto
okresu. Zde je nutné zminit, Ze v bezprostfedni blizkosti pravé severnich hranic sledovaného Gzemi se
také nachazi krajské mésto Hradec Kralové, které ma na tento vyvoj také silny vliv.

Obr. 10: Vyvoj poctu obyvatel v zazemi mésta Plzer mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011
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Zdroj: veFejna databéaze Ceského statistického GFadu, vlastni zpracovani

674




Shornik prispévkl XVII. mezin&rodni kolokvium o regionalnich védach  Hustopece 18.-20. 6. 2014

Mésto Plzefi patfi mezi Ceska mésta, kterd jsou témito aktudlnimi demografickymi a socio-
ekonomickymi procesy nejsilnéji ovlivnéna. PfedevSim po roce 2001 aZz do konce sledovaného obdobi
mlzeme vidét v jeho zazemi velice silni rdst poctu obyvatel, nutné je vSak zminit Ze v poslednim
obdobi dochazi k silnému narlstu v samotném krajském mésté, coz by mohlo poukazovat na
oslabovani suburbanizacnich procesl a pomaly navrat obyvatelstva do mésta.

Obr. 11: Vyvoj poctu obyvatel v zazemi mésta Praha mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011
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Zdroj: veFejna databaze Ceského statistického (Fadu, vlastni zpracovani
Praha je zdaleka nejlidnatéjsim a také nejrozvinutéjsim méstem Ceské republiky a jak je mozné vidét
na datech, je také méstem s daleka nejrozvinutéjSim suburbannim zézemim, které se svym rozsahem
a intenzitou miZe jako naSe jediné mésto srovnavat s mirou suburbanizace v metropolich zapadni
Evropy a Severni Ameriky.

Obr. 12: Vyvoj pottu obyvatel v zazemi mésta Usti nad Labem mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-
2011
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Zdroj: veFejna databaze Ceského statistického (Fadu, vlastni zpracovani

Ve vymezené oblasti se ve viech sledovanych obdobich sice nachazi rychle rostouci obce, nedochazi
zde v3ak k tradicni koncentraci téchto obci v bezprostredni blizkosti sledovaného mésta, je tak velmi
obtizné ¢i az nemozné urcit, zda-li je rist v téchto obcich ovlivnén predpokladanymi procesy
probihajicimi ve mésté Usti nad Labem a ne procesy z jinych velkych mést v této oblasti.
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Obr. 13: Vyvoj poctu obyvatel v zazemi mésta Zlin mezi roky 2001-2006 (vlevo) a 2006-2011

Zlinsky kraj

Zdroj: veFejna databaze Ceského statistického GFadu, vlastni zpracovani

V pfipadé mésta Zlin neni mozné, za pomoci dat pouZitych po GCely této prace, vymezeni
jednoznacného zazemi.

ZAaver

Prvni naznaky suburbanizacnich procesl v zazemi velkych mést, se u nas zacaly projevovat aZ po roce
1989, kdy u nas doslo k rozsahlym spoleCenskym, ekonomickym a politickym zménam. Jak se ovSem
ukazalo ze zpracovavanych dat, tak se tyto zmény ve vétsiné pfipadu projevily aZ v obdobi mezi roky
2001 az 2006 €i pozdéji, kdy mGzeme u naSich krajskych meést pozorovat pfesun obyvatelstva do
jejich zazemi. Nejvice patrny je tento trend u velkych mést jakymi jsou napfiklad Brno i Plzef, kde je
mozné sledovat postupny presun obyvatel do obci v bezprostfedni blizkosti téchto mést. Postupem
¢asu se tyto ,rlistové oblasti* rozsifuji do vétSich vzdalenosti od jadra. Nejviditelnéjsi je tento jev
v okoli Prahy, kde dochazi k opravdu masové migraci obyvatelstva, kterd mize byt srovnavana se
situaci v zazemi zé&padoevropskych Ci severoamerickych metropoli. Naopak u menSich krajskych
mést, jakym je napfiklad Zlin Ci Jihlava, dochazi k pfesunu jejich obyvatelstva na venkov pouze ve
velmi malé mife. Jejich suburbanni zazemi je tak velmi malé a vétSinou sestva pouze z nékolika obci.
Zajimavé jsou také projevy suburbanizaéniho procesu v zazemi mésta Usti nad Labem. Tam
nedochazi k tradicni koncentraci ,,ristovych® obci v jeho bezprostfedni blizkosti, ale naopak zde
dochazi k tvorbé suburbanniho zazemi na plo3e téméF celého Usteckého kraje. Dokonce je zde mozné
pozorovat propojeni s podobné formovanym zazemim mésta Karlovy Vary. Tento jev mlze byt
vysvétlen existenci velkého poCtu rozsahlejSich mést, jeZ se mohou navzajem ovliviiovat. DalSim
moznym faktorem je geografické struktura oblasti, kterd tristi celistvost suburbanniho zézemi
zkoumanych krajskych mést.
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