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Anotace

Umelecké vzdeldvdani je v ceské vzdeldvaci soustaveé pevné zakotveno. Jasnd ndvaznost mezi jednotlivymi
rdmcovymi vzdeldvacimi programy a prostor vénovany zdkladnim umeéleckym skoldm poukazuje na dileZitou
porzici téchto skol v systému regiondlniho skolstvi CR. Cilem prispévku je na zdkladé deskripce historického vyvoje,
obsahové a kauzdlni analyzy soucasného stavu uméleckého vzdéldvani v CR a syntézy takto ziskanych poznatkii
vymezit jeho specifika a navrhnout dalsi smer vyzkumu v dané oblasti, a to zejména ve vztahu k vzdeéldvaci politice
a reformé financovdni regiondiniho Skolstvi CR. Hlavnim zjisténim prispévku je, Ze komplexni systém uméleckého
vzdéldvdni v CR je svou strukturou, provdzanosti ¢i zpiisobem financovdni unikdmni a soucasné vykazuje prvky
hybridity, ¢imZ otevird nové problémové otdzky vyZadujici systémové reseni. Krome teoretickych a praktickych
prinost plynoucich z naplnéni vytyceného cile nabizime ndmety a prostor pro diskusi v oblastech, které presahuji
meze reSené problematiky v rdmci predklddaného prispevku.

Klicovd slova 5 )
vzdeldvact politika, umélecké vzdeldavani, ZUS, regiondlni skolstvi, hybridita, Ceskd republika

Annotation

Arts education is firmly embedded in the Czech education system. The clear connection between individual
Framework Education Programmes and the attention paid to the primary arts schools emphasises the important
position of these schools in the regional education system in the Czech Republic. The main aims of the paper are
to define the specifics of arts education on the basis of a description of the historical development and contents;
to present a causal analyses of the current state of arts education in the Czech Republic; to offer a synthesis of the
obtained findings; and to propose a new direction for research in the area, especially in relation to education
policy and reforms related to funding regional education in the Czech Republic. The main findings of the paper
are that the complex system of arts education in the Czech Republic is unique in its structure, interconnection,
and funding methods. At the same time, the arts education displays elements of hybridity by raising new issues
requiring changes in the system. In addition to the theoretical and practical benefits resulting from the
achievement of the declared objectives, we offer suggestions and a space to discuss the areas that go beyond the
issues presented in the paper.
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Zakladni umélecké Skoly (ZUS) jsou dileZitou souéasti vzd&lavaci soustavy CR a zastivaji v ni specifické
postaveni. Umélecké vzdélavani je relevantnim a vysoce aktudlnim vyzkumnym problémem i ve védecké
literatufe, a to pfedevsim v anglosaském kontextu, ve kterém mu je vénovana zna¢na pozornost i nad rdmec sprav
narodnich ministerstev a kurikularnich dokumentti, resp. analyz Evropské unie a OECD. Odborné ¢lanky
vénované problematice ZUS v mezinarodni védecké komunité mohou byt zjednodusené rozélenény do tiech
vyzkumnych oblasti (cf. Sawyer, 2017): pedagogické praktiky (eg. Sawyer, 2015; Robinson, 2001; Trilling &
Fadel, 2009), vystupy uceni (eg. Cremin et al., 2006; Salazar, 2011) a hodnoceni dopadii uméleckého vzdélavani
(eg. Cornock, 1984; Edstrom, 2008; Graham & Zwirn, 2010; Salazar, 2013).

Vychézime z uvedené reSerSe védecko-vyzkumnych oblasti v rdmci uméleckého vzd€lavani a zaméfujeme
se na novy a inovativni pfistup a dopliujeme je o fenomén hybridity. Probihajici transformace horizontélnich
mezisektorovych vazeb pfi poskytovani vefejnych sluZzeb je diskutovanym tématem nejen v anglo-saském
prostiedi. Hybridizace je vysoce aktudlnim a doposud dostate¢né neprobadanych fenoménem i
v (post-)tranzitivnich ekonomikach. Tyka se to prave i oblasti vzdélavaci politiky, pficemZ jako hybridni model
muiZeme identifikovat pravé umélecké vzdélavani, a to v roviné instituciondlni i v rovin€ tzv. quasi-market
principti. Navzdory chybéjicimu konsenzu o konceptualizaci hybridity v rdmci vefejné poskytovanych sluzeb
(ergo i uméleckého vzdélavani), vychazime z prfedpokladu mixu sektorovych, pravnich i strukturdlnich znakd
(Evers, 2005; Skelcher, 2005) identifikovatelnych predeviim v ramci funkci, které ZUS svym poslanim napliiuji
(Minkoff, 2002).

V predklddaném piispévku, jehoZ obsahovym zaméfenim je vymezeni postaveni a specifik uméleckého
vzdélavani v systému regionalniho 8kolstvi CR, byly vyuZity dostupné materialy tykajici se historie a sou¢asné
situace zakladniho uméleckého vzdélavani v CR. Data o poétech ZUS a jejich zaki byla Cerpéna predeviim
ze statistickych dokumentit MSMT a CSI. Vyuzitim relevantnich metodologickych postupti (historicko-logické
metoda, deskripce, obsahové a kauzalni analyza, syntéza poznatkll) poukdZeme na provazanost a opodstatnénost
uméleckého vzdelavani v ramci vzdélavaciho systému a na jeho hybridizaci.

Zaméiime se na dileZité mezniky v historii ZUS od po¢atkds uméleckého vzd&lavani pies vznik lidovych kol
uméni (LSU) a legislativni tpravy v obdobi komunismu aZ po dobu po sametové revoluci, kdy doglo k jejich
transformaci na zékladni umélecké Skoly. Nasledné vymezime aktudlni situaci véetné zhodnoceni soucasného
vyvoje v dané oblasti, ktery diskutujeme ve vztahu k aktudlnim vyzvdam v ramci vzdélavaci politiky CR
a naznacujeme moznosti pro dal§i rozvijeni zkoumané problematiky. Tyto niméty mohou byt inspiraci nejen
pro teorii a praxi uméleckého vzdélavani v CR, ale i pro dalsi vlastni védecko-vyzkumnou &innost.

2 Umélecké vzdélavani v Ceské republice

Komplexni systém uméleckého vzdélavani v Ceské republice (CR) je svou strukturou, provazanosti &i zptisobem
financovani unikatni: ,,nebylo dosud nikde prekondno a v zahranici je predmétem obdivu™ (Hlubucek, 2006).
V nékterych oblastech mtize byt systém jiného evropského statu vyspélejsi, v jinych ale naopak viibec nespliuje
zékladni parametry platné v CR, napf. pedagogické vzdélani vyucujicich neni podminkou nebo nejsou
ukotveny legislativné. Jako celek jsou tedy zakladni umélecké $koly (ZUS) a celé ¢eské umélecké vzdélavani
vyjimeéné (Kouskova, 2017). V CR existuje provazany &tyfstupiiovy systém uméleckého vzdélavani (Hlubudek,
2006): zakladni (zakladni umélecké Skoly, do r. 1990 lidové Skoly uméni), stiedni (umélecko-prumyslové

a pedagogické Skoly), vyssi odborné (konzervatofe, vytvarné $koly), vysokoSkolské (vysoké Skoly uméleckého
a pedagogického sméru).

ZUS jsou v dnesni dobé pevnou a nenahraditelnou souéasti ¢eského 8kolstvi, prostupuji systémem od mateiskych
$kol (ptipravné studium), pres zakladni (1. stupeit ZUS) a stiedni $koly (2. stupeit ZUS) a poskytuji navic také
studium pro dosp¢lé. Stfedni odborné skoly, kam patii umélecko-primyslové skoly a pedagogické skoly, se fadi
do drovné stfednich Skol. Absolutorium na konzervatofich poskytuje vyssi odborné vzdélani. Vysoké Skoly
uméleckého a pedagogického sméru jsou na vrcholu vzdélavaciho systému i v rdmci uméleckého vzdélavani.
Charakteristickym rysem ZUS v &eském systému Skolstvi je, Ze a¢ jsou dle §kolského zdkona (tj. zdkona &.
561/2004 Sb.) fazeny mezi Skoly, tak na rozdil od ostatnich typl $kol neposkytuji stupenn vzdélani. Z tohoto
divodu Mezinarodni norma pro klasifikaci vzdélavani (ISCED), ktera klasifikuje drovné systému a jim

odpovidajici stupné vzdélani, ZUS viibec nezahrnuje.
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Obr. 1: Umélecké obory v riiznych vrovnich vzdéldvaciho systému
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3 Vyznamné mezniky v historii zikladniho uméleckého vzdélavani

Diilezitym historickym meznikem, ktery ur&il smé&fovani uméleckého $kolstvi v CR na desetileti dopfedu, byl rok
1960. 15. prosince onoho roku vstoupil v platnost zakon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélani (Skolsky
zékon). Tento zakon zajistil dalif vyvoj pro umélecké skolstvi v CR, stanovil jednotnou soustavu a organizaci, ve
které na sebe jednotlivé stupné Skol navazovaly, coZ umoZnilo ziskani vzdé&lani v uméleckém sméru (Harvarik,
1966). Pro vymezeni postaveni a specifik ZUS v systému regiondlniho 8kolstvi je viak tieba podivat se blize na
jejich postupny vyvoj, diky kterému se staly piednosti ¢eského $kolstvi. Zminime diileZité mezniky v historii ZUS
od pocatki uméleckého vzdélavani pies vznik lidovych kol uméni (LSU) a legislativni dpravy v obdobi
komunismu az po dobu po sametové revoluci, kdy doSlo k jejich transformaci na zakladni umélecké Skoly. V
pribéhu zkoumdéni historickych udélosti se zaméfime piedev§im na momenty, kdy se meénila legislativa,
financovani ¢ postaveni ZUS v systému regionalniho §kolstvi nebo kdy vznikaly riizné jiné navrhy, které byly
ddlezité pro jejich fungovani. PfedloZime zpracovana data poukazujici na vyvoj poctu zaka v jednotlivych
obdobich, a to vyluéné v absolutnich &islech, protoze vzhledem k omezené kapacité ZUS by jejich relativni
vyjadieni, at’ ve vztahu podilii Zakt na obyvatelstvu, resp. poctu zakid na 1000 obyvatel v dané dob¢, postradalo
vypovédni hodnotu.

3.1 Pocatky zakladniho uméleckého vzdélavani

Umélecké vzdélavani v Ceskych zemich ma hlubokou tradici. Vyu€ovani uméleckych obori, a to pfedevsim
hudby, se za€alo rozvijet v 17. stoleti. V té dobé& se vyuc¢ovani chopili ucitelé, kteti se zdroven Zivili jako muzikanti
(Hlubucek, 2006). Od poloviny 19. stoleti zacalo byt zakladni umélecké vzdélavani organizovéano. Cisafska
vyhl4ska ze dne 27. 4. 1850, ¢. 309 ti§ského zakona, upravovala soukromé vyucovani v uméleckych oborech.
Doméci vyucovani nebylo nijak omezeno, ale pro zfizeni hudebnich, vytvarnych, tane¢nich ucilist bylo tieba
ziskat povoleni. Tato prvotni organizace se ale vyznacovala nejednotnosti v osnovach, stejné jako ve sloZeni
pedagogickych sborti a jejich kvalifikacich, coz ostatné pfetrvalo az do druhé poloviny 20. stoleti (Harvatik, 1966).
V 19. stoleti dochézelo k dulezitym udalostem také na vysSich urovnich vzdélavani. ,,V roce 1811 byla pod
patronaci Spolecnosti pro zvelebeni hudby v Cechdch zaloZena PraZskd konzervator, kterd patiila k prvnim
Skoldm tohoto typu v Evropé. PraZskd konzervator se stala podnétem pro vznik Brnénského hudebniho uciliste.
Ke konci stoleti, v roce 1885, pak v Praze vznikla prvni stdtni Skola uméeleckého typu, dnesni Umélecko-priimyslovd
Skola v Praze, a v roce 1887 byla na Karlovarsku zaloZena némeckd Hudebni Skola, kterd méla podporu v Risské
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radé i v rakouské viddé.” (Tobolikova, 2014). Na pocatku 20. stoleti zacaly rychle vznikat méstské hudebni skoly,
nad kterymi byl stanoven odborny dohled. Jako prvni v roce 1903 vznikla Ceské hudebni $kola v Bud&jovicich,
nasledovaly pak Skoly ve méstech Tabor, Plzeni ¢i Pardubice (ibid.). Pfes tento rychly vzestup hudebnich $kol
pretrvavala nejednotnost organizace, k jejimuz sjednoceni doslo az po druhé svétové valce, kdy bylo provedeno
,organizacni, sprdvni a pedagogické sjednoceni méstskych a spolkovych hudebnich, tanecnich a ostatnich skol v
oblasti umeni* (Harvatik, 1966). Vyvoj zdkladniho uméleckého Skolstvi vzal po roce 1945 rychly spad a udélosti
50. a 60. let predurcily postaveni uméleckych Skol az do dnesni doby.

3.2 Vyvoj zakladniho uméleckého vzdélavani mezi lety 1945 a 1989

Rok 1951 byl dilezitym krokem k celostitné sjednocenému systému uméleckého vzdélavani. Obé&Znikem
ministerstva Skolstvi a umeéni ze dne 5. 7. 1951, €. j. 138 672/51-V/4, byly vSechny Skoly zestatnény a staly se
centralné fizenymi ministerstvem Skolstvi (Harvaiik, 1966). V roce 1956 bylo vydano ministerstvem Skolstvi
opatfeni, které fesilo dali vyvoj hudebniho ¥kolstvi na tizemi CSR a kterym byly §koly zaclenény do §kolské
soustavy. Nésledné byly v roce 1957 tyto $koly pojmenovény jako zakladni hudebni $koly. Dle soudobych statistik
bylo v roce 1958 na tizemi Ceskoslovenska 280 téchto hudebnich $kol s vice nez 67 tisici Zdky (Bilkova--
Ttmova, 1994). Tento rychly rozvoj v 50. letech pfedznamenal pfelomovy rok 1960 a nasledny dtlezity vyvoj
uméleckého vzdélavani. Samotnd hlubokd proména uméleckého vzdélavani byla provedena novym Skolskym
zakonem ze dne 15. 12. 1960 ¢. 186 Sb., o soustavé vychovy a vzdélani. Co se tyce zakladniho uméleckého
vzdélavani, na Skolsky zdkon navazovalo usneseni ze dne 21. 12. 1960, kdy byly schvéleny zasady dal$iho
rozvoje. Zakladni hudebni Skoly byly s platnosti od $kolniho roku 1961/1962 pfejmenovany na lidové skoly uméni
(LSU) a mohly v nich byt tyto obory: hudebni, taneéni, literarni a recita¢ni, dramaticky a vytvarny (Harvaiik,
1966). V té dobé LSU navitévovalo bezmala 123 tisic 7k, tj. téméi dvojnasobny pocet neZ v roce 1958, kdy
jich bylo 67 tisic.

Obr. 2: Pocty %ikit LSU v CSSR mezi lety 1961 a 1966
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Zdroj: vlastni zpracovdni dle Harvarik, 1966

Jak dokladaji velké meziro¢ni skoky mezi pocty zakt a postupné legislativni dpravy, zakladni umélecké
vzdélavani si ve vzdélavacim systému statu ziskdvalo ¢im dal vétsi prostor a pozornost ze strany obcand.
Pravé z divodd rozvoje tehdejsi socialistické spolecnosti byl kladen velky duiraz na tradici uméleckého
vzdélavani. V obdobi tzv. normalizace byla piiznivému postaveni LSU postavena na dlouhou dobu piekizka
a jejich vyznam poklesl. Zakonem ¢. 76/1978 Sb., o Skolskych zafizenich, v tiplném znéni pod €. 49/1984, doslo k
odejmuti statutu Skoly lidovym Skolam uméni. Ty byly v § 11 zafazeny mezi §kolska zafizeni pro zajmové studium
spolu s jazykovymi $kolami ¢i tésnopisnymi ustavy. Tato situace degradujici zakladni umélecké vzdélavani trvala
dalsich nékolik let a zlepSeni pfinesly aZ systémové zmény Skolstvi po sametové revoluci.

3.3 Transformace zakladniho uméleckého vzdélavani a rozvoj po roce 1989

Uz listopadové udalosti roku 1989 pfedznamendvaly zmény pro systém uméleckého vzdélavani. V Praze
se napiiklad ucitelé LSU zapojili do stavek 20. listopadu, kdy podpotili pozadavky studentd a podepsali rezoluci
ur¢enou ministerstvim Skolstvi, vnitra, kultury, pfedsedovi vlady a nékterym redakcim tehdejsiho tisku.
V prosinci se pak usnesli na spole¢ném programovém prohldseni a 21. prosince vznesli zastupci LSU navrhy
pro postupny rozvoj $kol (Bilkova-Ttimova, 1994). Zakonem ze dne 3. 5. 1990 se zménila ona degradujici situace
z 80. let, kdy byly LSU zaiazeny mezi $kolska zaiizeni. Timto zdkonem byly lidové §koly uméni piefazeny zpét
mezi §koly a zaroven piejmenovany na ZUS (Zakon &. 171/1990 Sb.). Co se ty&e ziizovatele ZUS, doslo v letech
1990 a 1991 k dillezitym zménam. Zfizovatelem ZUS se staly $kolské titady dle zakona &. 564/1990 Sb., o statni
spravé a samosprave ve Skolstvi. Thned od Skolntho roku 1991/1992 se rozsifil okruh zfizovatelt zakladnich
uméleckych Skol. Vedle zminénych Skolskych ufadi se mohly stat ztizovateli také obce (od roku 1993/1994 také
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soukromé osoby). Stabilizace postaveni ZUS trvala n&kolik let a v prvni poloving devadesatych let dochizelo i k
vypjatym momentiim, o ¢emz také vypovida nékolik ¢lanku z tehdejsiho tisku. Ve zkratce zminime nékolik bodu.
Za prvé, s nastupem obci jako moZnych ziizovateli ZUS doslo k rozdilnému financovéani skrz normativy. Za
druhé, okolo obce jako ziizovatele a stitni subjektivity ZUS dochédzelo k dal§im problémim spojenym také s
vybérem Skolného. Ttetim zdsadnim problémem tehdejsi doby byla vSeobecna tendence piijimani velkého poctu
zakt z diivodu pi{jmi normativt na Zaka. Velké nartisty zaka tak zptisobily finan¢ni zatéz. Zaroven ale Skoly ¢asto
nechtély zvySovat Skolné, aby nepfichazely o Zaky. Z tohoto diivodu doslo k nucenému plosnému zvyseni
Skolného, a to uprostied Skolniho roku. Vzhledem k nepopularité tohoto kroku tak Skoly i vefejnost Casto mluvily
o zamérné likvidaci ZUS (Dokoupilova, 1995). Je nevyhnutelné v tomto kontextu zdiiraznit, Ze se i v neddvnych
letech objevovaly degradaéni tendence podobné tém z doby normalizace.

3.4 Vyvoj v poslednich letech a aktualni situace

Dnesni pozice ZUS mé své koteny v hluboké tradici a dlouhé historii. Jedna se o $koly, které jsou souéasti pevného
systému uméleckého vzdélavani a maji ve Skolské soustavé vyznamné misto mezi ostatnimi $§kolami. V souvislosti
s vyvojem ZUS miZzeme pozorovat nékolik zajimavych tendenci. I pfes nékolik problematickych momentii, které
piimo ohroZovaly existenci zdkladniho uméleckého §kolstvi, vyznam ZUS neustile rostl. Toto dokladaji dostupné
statistické tidaje o poétech ZUS a jejich Zaki. Abychom mohli pozorovat stoupavé tendence v §ir§im kontextu,
do niZe prezentovanych grafii (Obr. 3 a 4) byly zaneseny udaje jiZ od $kolniho roku 1989/1990. V prvnim z dvou

N

grafil se zaméfime na vyvoj poctu zakladnich uméleckych $kol a jejich pobocek.

Obr. 3: Pocet ZUS a jejich pobocek mezi lety 1989 a 2017
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Zdroj: vlastni zpracovani dle vyvojovych rocenek

K zajimavému vyvoji dochdzi zejména u pobocek, které ZUS mohou zfizovat, a zajisfovat tim také v&tsi
dostupnost zakladniho uméleckého vzdélavani pro zZiky v menSich a vzdalengjSich obcich. Do Skolniho roku
2003/2004 byl pocet pobocek nizii nez pocet ZUS, tj. v priméru byla méné neZ jedna pobocka na $kolu. Situace
se ale od roku 2004/2005 obratila. Pocet pobocek zacal pievysovat pocet $kol a kromé dvou vykyvi strmé stoupal.
V roce 2016/2017 bylo jiz 965 pobocek na 488 $kol, tj. v priméru téméf dvé pobocky na jednu Skolu. O tomto
trendu vypovida také hodnoceni ve Vyroéni zpravé o stavu a rozvoji vzdélavani v CR v roce 2016: ,,V pétiletém
obdobi nedochdzi ani tak ke zvyseni poctu skol jako k ndriistu pobocek. Od Skolniho roku 2012/13 se otevielo 123
novych pobocek zdkladnich uméleckych skol. (MSMT, 2017b). Zjevné pozitivnim disledkem tohoto vyvoje je,
Ze zakladni umélecké vzdelavani je dostupnéjsi i pro zaky, ktefi pochazi ze vzdalenéjSich oblasti regiont. Toto
rozitovani dostupnosti je tak zcela urité jednim z faktortl, pro¢ zjem o vzdélavani v ZUS neustéle roste. Pravé
pocet zakt dochézejicich do ZUS, ktery budeme pozorovat na nasledujicim grafu (Obr. 4), je dal§im faktorem
ukazujicim na neustaly vyvoj t€chto Skol a na neklesajici zajem ze strany rodict a zaka.
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Obr. 4: Pocet %dkit ZUS mezi lety 1989 a 2017
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Zdroj: vlastni zpracovdni dle vyvojovych rocenek

Nejzasadné&jiim pozorovanym jevem je, Ze od roku 1989, kdy do ZUS dochazelo 176 410 74k, se celkovy podet
zakt v zékladnich uméleckych Skolach téméf zdvojndsobil: ve Skolnim roce 2016/2017 je navstévovalo
JiZ 248 524 zaka. Z hlediska frekventovanosti nabizenych oborl sledujeme, Ze hudebni obor byl po celou dobu
nejnavstévovanéjSim a nyni ma téméi dvakrat vice Zakli neZ ostatni tfi obory dohromady. Pokud se zaméiime
na situaci v poslednich letech a na dalii podrobnéjii informace o dochazce 7aki do ZUS, miizeme zminit ndkolik
daliich statistickych informaci z Vyroéni zpravy Ceské $kolni inspekce za $kolni rok 2015/2016 (CSI, 2016).
Z celkového poctu 248 524 7akd, kteti v daném $kolnim roce dochazeli do ZUS, tvofily divky 69 % (172 744).
Hudebni obory navstévovalo 65,4 % zaku, vytvarny 19,9 %, taneéni 10,8 % a literarné-dramaticky obor 3,9 %
zaka. V hudebnim oboru byly nejvice zastoupeny tyto nastroje: klavir (26,2 %), zobcova flétna (13,4 %), kytara
(12,5 %), housle (7,9 %). Celkové na 388 Skolach vyucovalo 11 362 internich pedagogli a 1053 externich
pedagogii.

Aby bylo brdnéno degrada¢nim tendencim podobnym tém z 80.let, byla v roce 1999 zaloZena Asociace
zékladnich uméleckych kol CR (AZUS CR). Jde o dobrovolné zajmové sdruzeni ZUS, jehoZ cilem je
Lwprosazovdni a ochrana existencnich a ekonomickych zdjmii zdkladnich umeéleckych skol, péce o rozvoj a kvalitu
uméleckého Skolstvi v Ceské republice.” (AZUS, 2018) K AZUS se v ramci podpory a rozvoje ZUS postupné
pridala také napfiklad operni pévkyné Magdalena KoZend, kterd vytvofila Nada¢ni fond Magdaleny KoZené
a spolu s AZUS v kvétnu 2017 zorganizovala prvni roénik happeningu ZUS Open. Diky ni a dal3im iniciativam
se ZUS rozvijeji, vykazuji inovaéni potencial (cf. Klimovad & Winklerova, 2017; Klimova & Zitek, 2017)
a zstavaji neodmyslitelnou souéasti uméleckého rozvoje CR.

ZUS jsou v dne$ni dobé pevnou a nenahraditelnou soucasti ceského Skolstvi. Pfedkladany piispévek byl proto
zaméfen na vymezeni specifik a postaveni téchto $kol v eské vzdélavaci soustavé v ramei uméleckého vzdélavani.
Bylo poukazano na fakt, Ze tento komplexni systém je svou strukturou, provazanosti ¢i zpisobem financovani

unikatni. Takto vymezeny cil zkouméani se ndm podafilo naplnit, pfi¢emZ soucasné vytvaiime i dostatecny
teoreticko-metodologicky fundament pro dalsi védecko-vyzkumné studie a prace v dané oblasti.

Vzhledem k samotné unikétnosti systému uméleckého vzdélavani v CR neni moZné objektivné a sofistikovand
diskutovat zjisténi v mezindrodnim kontextu, resp. ve vztahu k souCasnému stavu zkoumané problematiky
v zahrani¢i. Zaméiime se proto na vybrané aspekty uméleckého vzdélavani, které oteviraji prostor k diskusi
v ramci vzdélavaci politiky CR, a nastinime dal3i smér naseho vyzkumu v této oblasti, ktery by mohl pfinést nové

a inovativni zavéry a ozfejmit realné fungovéni a potencial ZUS v regionalnim Skolstvi CR.
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Dulezitym momentem, ktery podtrhl provédzanost mezi stupni ¢eské vzdélavaci soustavy vcetné zdkladniho
uméleckého vzdélavani, bylo vytvoreni raimcovych vzdélavacich programii (RVP) a na né navazujicich skolnich
vzdélavacich programi (SVP). Jednalo se o dileZitou kurikuldrni reformu &eského $kolstvi, pii které byly
zavedeny RVP jako zavazné rdmce pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programt ve vSech oborech vzdélavani.
Dostateénych finanénich podminek v ZUS je dosahovano vicezdrojovym financovanim. Tiemi hlavnimi zdroji
financovani jsou prostfedky ze statniho rozpoétu (cca 80 %), ptispévky od zfizovatele a tiplata za vzdélavani. ZUS
mohou dale vyuZivati jiné formy ziskavani financi, jsou jimi naptiklad dotace, granty, dary nebo vlastni dopliikova
&innost. Z tohoto zpiisobu financovani vyplyvé par zajimavych skute¢nosti. Velkym bonusem pro ZUS je vybirani
uplaty za vzdélavani (tzv. Skolné), jejiz vysi si tyto Skoly nastavuji samy. Co se tyCe prostfedki ze statniho
rozpoctu, ty nejprve jdou na krajské urady, které je nasledné rozdéluji Skolam podle krajskych normativi. Za
soucasné situace ale timto vznikaji rizné nerovnosti mezi kraji, které by mély byt odstranény reformou
financovani regiondlniho Skolstvi.

Vyzkumna ¢ast naSi dal§i védecké prace v této oblasti bude proto zaméfend na sbér a naslednou analyzu
primarnich dat a syntézu ziskanych poznatkii v ramci vybraného kraje Ceské republiky, kterym je Liberecky kraj.
Hlavnim diivodem, pro ktery byl tento kraj vybran, je jeho vyznamné postaveni v uméleckém primyslu
a vuméleckém vzdelavani. Siln€ rozvinuty sklafsky a biZuterni primysl a s tim spojend existence vétSiho
mnoZstvi stfednich umélecko-priimyslovych kol stavi ZUS v Libereckém kraji do horsi situace z hlediska
financovani neZ napiiklad v kraji Krdlovehradeckém. Stfedni umélecko-prumyslové skoly, které jsou také soucasti
Styistupiiového systému uméleckého vzdélavani, ale na rozdil od ZUS poskytuji stupent vzdélani, jsou pro kraj
velmi dulezité a logicky jsou tedy v krajském financovani upfednostiiovany. Pripravovana reforma financovani
regiondlniho Skolstvi m4 za kol nerovnosti mezi kraji odstranit, finance jiZ nebudou rozdé&lovany ptes krajské
normativy. Finan¢ni prostfedky do zakladnich uméleckych $kol pijdou rovnou ze statni tirovné formou oborovych
normativi, coZ je v nasich podminkéch zcela novy a doposud neprobadany fenomén.

5 Zavér

Zavérem si dovolujeme konstatovat, Ze predkladana zjisténi poukazuji na existenci vyznamné védecko-vyzkumné
mezery v oblasti umé&leckého vzd&lavani v souasné socio-ekonomické a politické situaci v CR, a to nejen ve
vztahu k fenoménu hybridity. Poukézaly jsme na dtleZité mezniky v historii ZUS od pocatkti uméleckého
vzdélavani pies vznik LSU a legislativni tipravy v obdobi komunismu aZ po dobu po sametové revoluci, kdy doglo
k jejich transformaci na ZUS. Zhodnotily jsme aktudlni situaci a soucasny vyvoj v dané oblasti, ktery jsme
diskutovaly ve vztahu k aktudlnim vyzvdm v rdmci vzd&lavaci politiky CR, a naznadily moZnosti pro dalsi
rozvijeni zkoumané problematiky. Na zdklad€ interdisciplinarniho piistupu a relevantnich vyzkumnych metod
chceme dale rozvijet teorii, metodologii a praxi vzdéldvaci politiky v oblasti regionalniho $kolstvi se zaméfenim
na hybridizaci regiondlniho Skolstvi. Vychazime pfi tom z ptedloZené obsahové a kauzélni analyzy existence,
fungovani a opodstatnénosti ZUS v historickém kontextu a soudobém vyvoji CR, které tvoii teoretickou i
metodologickou bazi ptripravovaného primarniho empirického vyzkumu redlné praxe uméleckého vzdélavani,
ktery bude realizovan na piikladu Libereckého kraje.
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