Studentské hodnoceni AAOP vs. AKAP r. 2021 - 2022

(N =AAOP = 41 a 68, AKAP 2021 = 426 a 464)
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TEXTOVE KOMENTARE K OTAZCE:

Poprosime o vaSe celkové zhodnoceni a komentaf k pfedmétu Akademické a odborné psani — k obsahu kurzu,
domacim dloham, zptsobu vedeni vyuky, k zajimavostem a legrackam, k cemukoliv, co je podle vés dulezZité. Co
se nelibilo, co byste zménili, dopinili apod. Pokud jste byli s pfedmétem AAOP zcela spokojeni a opravdu nemate
Zadné vyhrady nebo népady, co zlepsit, vepiste ,OK". Budeme ale radi, kdyZ nam date jakékoli tipy na zlepSeni
kurzu a odstranéni pfipadnych nedostatkd.

Viz dalSi strany ...




A pfedmétem AAOP jsem byla spokojena. Byl pro mé ale velmi naro¢ny. S vypracovanim zavéreéné prace
jsem méla velké problémy. Po odevzdani jsem byla se svou praci spokojena. Hodnoceni ale nebylo dobré.
Kritiku jsem pfijala. Doufam, Ze zkuSenosti z tohoto pfedmétu mi pomohou pfi psani zavéreéné prace. Velmi
kladné hodnotim matrialy v interaktivni osnové. A také to, ze pfednasku je mozné zhlédnout opakované.

Ackoli pro mé byl pfedmét Akademické psani vcelku dost naroCny, jsem rada, Ze takovy pfedmét je vyucovan.
Véfim, Ze mi pomUZe pfi mém dal$i psani a¢ uz seminarni nebo bakalarské prace.

Béhem uvodniho tutoriélu bych uvital v&tSi zaméfeni na vybér tématu. Lekce v samostudiu jsou zpracovany
velmi podrobné a peclivé.

Celkové pfedmét Akademické a odborné psani hodnotim jako dost uziteny. Interaktivni osnova je opravdu
velice rozsahla a jeji prozkoumani/preéteni mi zabralo mnohem vic ¢asu, nez jsem si pivodné myslela. Nasla
jsem v ni spoustu uzite€nych a potfebnych informaci a také spoustu zajimavosti navic. Do budoucna mi
poslouzi jako primarni zdroj pfi psani jinych akademickych textl (z hlediska postupl a metodik, pravidel psani
apod.). Co bych vak v tomto pfedmétu zménila, je mnozstvi prezencnich (nebo on-line) pfednasek. Podle
mého nazoru jediny tutorial na zatatku semestru je nedostacujici a bylo by lepsi, kdyby napf. v pribéhu
semestru, a idealné aspon tyden pfed odevzdanim praci, probéhla jedna dalSi pfednaska, kde by se vSichni
mohli zeptat na nejasnosti, s nimiz se pfi psani akademického textu setkali. Jak jsem se jiz zminila, interaktivni
osnova je sice dost podrobna a rozsahla, ale i pfesto nemlze odpovédét absolutné na vSechny dotazy, které
by mohly vzniknout. Vim, Ze za timto U¢elem existuji individualni konzultace/diskusni forum, ale jsem
presvédéena, Zze odpovédi na otazky jednotlivel by mohly byt uzite€né pro vSechny v ramci prezenéniho
setkani (ne kazdy by také chtél diskusniho fora vyuzit). Z této osnovy a Uvodni pfednasky jsem také pochopila,
Ze pfi jakémkoli tématu prace musime vybrany problém vyfesit/navrhnout feSeni, coz bylo chybou ("vyfeSeni
problému" vs. "rozbor zplsobu feSeni" - nevidim v tom skoro z&dny rozdil). Tudiz bych studenty vic upozornila
na tuto konkrétni problematiku akademickych text(, aby pfisté nedochazelo k takovym nepochopenim.

Celkovo som s predmetom spokojny, v3etko bolo dostatocne vysvetlené a spdsob akym je kurz vedeny sa mi
velmi paéi. Za zaujimaveé povazujem vzajomné hodnotenie prac so spoluZiakmi.

Cenim si astého pfipominani termind.

co bych chtél hlavné vyzdvihnout byly osnovy pfedmétu, ty byly dobfe a zabavné udélané. Co bych jesté do
pfedmétu zahrnul, by bylo ukazat moznost vybéru témat a udélat si v hodiné rozbor néjakeé textu. Myslim, ze
by to pomohlo udélat si lepSi obraz k psani textu.

Co bych rad vypichl, tak je zplsob, jakym vyucujici studentim v ramci tohoto pfedmétu pfedavaiji a vysvétluji
jinak celkem otravné formalni zasady odbornych praci. Klobouk dol(, jak jste se s timto tématem poprali.
Podani a Gvodni pfednaska, pfehlednost podkladi v interaktivni osnové - supr. Co bych mozna trochu vylepsil
je zadani samostatné prace. Vloni se mi povedlo zapomenout, ze existuje néjaky zavérecny testik, coz jsem
zjistil az v pribéhu letniho semestru, tak jsem si z tohoto pfedmétu dal opacko a ani napodruhé jsem styl
prace upiné netrefil a bylo to vidét i na textech, které jsem hodnotil, Ze spousta lidi GpIné nepochopila zadani
prace nebo miniméalné nevédéli, jak se poprat s tim pouhym navrhem feSeni a celkové, jak to pojmout - nebyt
pfili§ povrchni, zéroven jit dostate¢né do hloubky. Mozna to je ve finale Uéel, najit "optimalni cestu”, jak se s
tim projektem poprat, to uz necham na vyucujicich :)

Co do obsahu je pfedmét urcité pfinosem. Zlepsil bych akorat nékteré organizaéni véci: - aby Dnéprostroj byl
otevien mnohem dfive, at si ¢lovék mlZze povinnost spinit a dal na to nemyslet - konkretizovat v zadani, zda
pocet znaku je s mezerama nebo bez mezer! - jestlize se fekne, Ze po néjakém datu bude k dispozici
hodnoceni, ale ono to pak nastane 2 tydny pozdéji, tak bych navrhoval bud splnit, co bylo slibeno, anebo to
pro pristé viibec nefikat

Co se ty¢e materiall ke kurzu, ty hodnotim vyborné. Nasla jsem vSechny informace, které k akademickému
psani potfebuji a byly dobfe zpracovany. Na druhou stranu jsem dalkovy student a jiz jsem vystudovala




magisterské studium, takZe tohle pro mé bylo opakovani a pokud bych nemusela psat srovndvaci praci,
nechala bych si pfedmét uznat. Co se tyCe tkolu, myslim si, Ze velka ¢ast studentl v prvnim roéniku vibec
nechape, co je to metodologie a jak se déla vyzkum. J& méla v prvnim ro€niku cely pfedmét jen k metodologii
a pochopila jsem to pofadné az pfi psani bakalarské prace. Udélat tedy navrh vyzkumu mi pfipada jako tézky
Ukol a nedivim se, jestli s tim fada studentt méla problém.

Casové narotné. Myslim, Ze by se dal obsah kurzu smrsknout na dvé PDFka. Kde by bylo napsano jak se
cituje, i s uvedenymi priklady pro knihy, internet, ¢lanky atd. A taky vypsany €asté chyby pii tvorbé vlastniho
textu.

Dékuiji za takovy pfistup k vyuce. Pod nazvem akademické psani si Clovek pfili§ zabavy nepfedstavi, ale opak
je pravdou. Podplrné materialy jako trotlmajor jsou super zpracované a ¢lovék se rychle nauci alespon néjaky
zaklad. Bavil mé vtipny pfistup pfistup vyucujicich, ktery sice skon€il pfi hodnoceni naseho Ukolu, ale to se asi
dalo ogekavat.

Dnéprostroj neni Uplné uzivatelsky pfiznivé prostfedi pro psani praci. Nelibilo se mi dlouhé ¢ekani na vysledky
hodnoceni, bez sdéleni nahradniho terminu zvefejnéni. Lhita byla jasné dana pro vSechny. Myslim, Ze by
bylo vhodné zvefejnit prace vSechny, ne jen ty nejlepsi.

Dobie zpracovany pfedmét, tydenni upozornéni na vypracovani Ukoll bylo pfinosné.

Ja osobné bych brala kdyby tutorialy byli aspori dva. V jednom tutotrialu my pfisli informace hodné zhu$téné a
dlouho mi trvalo se v nich pak zorientovat. Jinak pfedmét byl pouény.

Ja vas nepotésim. Ale berte to tak, Ze jakozto uspésny absolvent magisterského studia mam trochu jiny
pfehled a pfistup v dané véci. Musim fict, ze pokud bych se mél zaklady akademického psani a souvisejici
discipliny ucit jako tabula rasa v ramci pfedmétu AAOP, tak tedy splacu nad vydélkem. Mél jsem to $tésti, Ze v
ramci mého predchoziho bakalarského (prezencniho) studia jsme méli jen v 1. roCniku cely jeden pfedmét s
nazvem "Uvod do studia”, jenz svou napini do vyznamné miry kopiroval vas predmét, v 2. roéniku jsme pak
méli samostatny pfedmét vénovany metodam vyzkumu v socialnich védach. A stejné tak v magisterském
stupni studia jsme méli pfedmét specificky zasvéceny metodam vyzkumu daného oboru. Co se ty¢e napiné a
koncepce vyuky AAOP, tak i jeden prezencni tutorial, coz, jak jsem porozumél, je spiSe bonus pro
kombinované studenty, neb prezenéni studenti toto "Stésti" nemaji", je Zalostné malo. A e-learning tak, jak jej
ma nastaven dany pfedmét, nefunguje (neni to zazivné, je to spise ubijejici). Navic je v pfipadé osvojovani
citacni normy a dalSich zkuSenosti souvisejicich se zaklady navrzeni vyzkumu (nemluvé o vyzkumnym
otazkach, zavislé a nezavislé proménné, hypotézach a dalSich) procviCovat, procvicovat a procviCovat. A ne
teoreticky nacist. Mrzi mne to, ale mit za sebou jen AAOP, dodnes neumim pofadné citovat a uzivat citacni
normu, coz je naprosty zaklad. Tyka-li se vécného hodnoceni, kol je relativné dobfe pojaty, i kdyz musim fict,
Ze spamovani mého e-mailu vyucujicimi (stai, kdyz mné nékdo takto spamuje v praci - nemate nejmensi chut
takovému ¢lovéku reagovat, natoZ vyhovét), jsem si zrovna taky dvakrat neuzival (to ¢lovéka odradi, ta
ultimata). Musim ocenit, Ze oproti dfivéjSimu roku zmizel jesté zavére€ny test - to uz mné piislo, i vzhledem k
tomu, Ze predmét je hodnocen JEDNIM kreditem, nevyvazené. A naopak ocefiuji smysl pro humor, jimz se
vyznaCuiji vyuCuijici, i kdyZ je teda ob&as sakra suchy :-), stejné tak i kulturni rozhled a narazky na pop-kulturu
jsou vitanym zpestfenim. TakZe jak jsem jiz uved! - za mne, i z toho, Ze mam v akademickeé sféfe a psani uz
pfeci jen néjaké ty zkuSenosti, neni pfedmét pojat zrovna dvakrat vhodné. Ale nedélam si iluze, ze dojde k
néjaké zasadnéjSi zméné, protoZe zcela urcité nejsem prvni pfichazejici s podobnym hodnocenim... a pfedmét
AAOP a jeho pfedchudci uz tady na fakulté néjaky ten patek jsou.

Je mi 31 let, uz za sebou mam jedno univerzitni studium, béhem kterého se mi nahodou i povedlo dospét k
jedné publikaci. | tak jsem si fekl, Ze mi pfedmét jisté muze néco dat. A nutno fict, Ze jsem byl po Gvodni
pfednasce nadSeny - pfedevsim informace ohledné toho, kde najit zdroje a véci pfimo spojené s ESF. Z
dalSich pozitiv bych rozhodné zminil lasku a péci vici tomuto kurzu, kterou ndm vyucujici prokazovali
pfipominanim termind a celkovym podétem informaci, které jsme dostali emailem. Takovy zapal jsem nepoznal




u Zadného jiného kurzu. A totéz o rychlosti odpovidani na postu - tu jsem také dosud nevidél. V¢etné aktivity v
pfedmétovém féru. Pak jsou tu ovSem negativa, ktera bohuzel pfevladaji. Legracky jsou sice fajn, ale jako s
kazdym humorem, lidé se museji znat a byt trochu na "stejné viné", aby byly adresatem vhodné
interpretovany. Vzhledem k tomu, ze jsme méli jedinou pfednasku, nebylo mozné vytvofit si s vyucujicimi
jakykoli vztah, ktery by takovym legrackam poskytl platformu. Pfislo mi potupné a urazlivé, Ze jsem si musel
Cist 0 psu Barrym a o tom, jak dUlezité je odevzdat véas. Staci fict: odevzdejte véas, ani pfi nejlepsi vli
nemuzeme akceptovat pozdni odevzdani (a uplatriovat stejné standardy i pro hodnoceni ze strany
vyucujicich). Podobné pocity jsem pak mél, kdyZ jsem otevfel hru s ndzvem Trotimajor. Pfipadal jsem si prosté
jako na stfedni spide nezZ vysoké Skole. Problém jsem pak mél i se zavére¢nym psanim, kde byl dkol vytvofit
navrh zavérecné prace. Perfektné chapu formalni slozky hodnoceni, jako déleni na jednotlivé asti, vyuziti
spravnych odkazl a vytvoreni seznamu literatury. Tyto aspekty jsou jednoznacéné néco, co by si mél z tohoto
kurzu kazdy odnést. Cenim predevsim tu formalini strukturu, kterou do nas na anglistice bili zleva zprava, a
ktera se v Ceské akademické proze (minimalné té humanitni) ¢asto ztrati. Co vnimam jako problematicté;jsi, je
samotny navrh prace. Jsem v prvnim semestru a uéim se néco, co jsem doposud nikdy nedélal. Navrh
zavére€né prace proto vnimam jako extrémné ambiciozni. Pro¢ neuvolnit Zanrova pravidla a neumoznit
studentim napsat esej s jejich nazory (podlozeny literaturou) nebo obecnou resersi, kdy by méli mit za tkol
seznamit se s néjakym tématem. Sam jsem uz mél néjakou zakladni pfedstavu, ¢emu bych se mohl chtit
vénovat, ale i tak to vlastné ani moc nedopadlo. Pokud bych to mél shrnout, ivodni pfednaska byla vyborna a
vyZivna, nasledna komunikace a design kurzu peclivé vypracovany, ale s vysokym potencialem urazit a
znechutit. Doporu€uji chovat se ke student(im jako k dospélym.

Jediné co bych mozna navrhoval je pfedmét celkové rozSifit a pfipadné za jeho spinéni bych navrhoval vice
kreditu.

Jsem spokojen s tim, Ze nas "uCitelé" vicekrat kontaktovali a upozoriiovali na to, Ze je potfeba néco dodélat,
pfeci jen Clovék muze zapomenout. “ Jsem rad, Ze jsem si mohl vyzkou$et napsat praci, protoze mé ¢eka vice
seminarnich praci a Ze jsem mél vhled a hodnoceni od zkuSenych hodnoticich. | kdyz m&m pocit, Ze tfeba
vécny obsah nemusel byt vzhledem k pomérné volnému zadani spravné pochopen, ale to je jen takova
malickost a nakonec o to v tomhle pfedmétu tolik neslo.

Kurz hodnotim velmi kladne, avSak by som mozno uvital autokorekény test na citacie, u ktorych su asi
naj¢astejSie pochybenia. Vysvetlenie v Studijnych materiéloch je sice dostatoCne jasné, ale osobne mam rad
(neznamkované :) ) autokorencné testy, ktoré umoznia si na (ne)ostro vyskusat, ¢i som spravne ucivo
pochopil.

Mozna bych zlepSila pfehlednost jednotlivych informaci. Musela jsem hodné dohledavat co se po mé vlastné
chce a jak to provést spravné.

Musim uznat velkou naro¢nost kurzu. M&m v oblibé fikat pomér cena/vykon, tudiz par kreditl za moc prace :D
Vedeni vyuky je tak trochu jak pro lajdaky, coz mi vyhovuje. Dostavali jsme ¢asto upozornéni, pfestoze jsem
mél poznaden deadline. Mam v oblibé si posledni dobou nechavat pro mé "TEZKE" véci na konec. :)) AAOP
mé donutila na akademické pudé zacit pribézné pracovat na téZkém studiu. Pro mé je AAOP pfedmét, ktery
nikdy nebudu mit v lasce. Nez se vzdy dokopu napsat par slov, tak to trva. TéZko na cvicisti, lehko na bojisti.
Nedostatek? Malo kredit(. :D

Myslel jsem si, ze tento pfedmét bude snadné udélat. Nicméné opak je pravdou. Akademické psani je

Vv

obohacujici. Za mé muzete pokraCovat v tom, jak to nyni vyu€ujete. Dékuiji

Myslim, ze diky pfedmétu jsem se naucil premyslet jinak nad psanim textu a pfiucil jsem se hodné novych véci
co se psani textu tyka. Takeé jsem se naucil, ze i seminarni prace mize byt zabavna, libila se mi moznost
zvoleni vlastniho tématu a viceméné cely pfedmét bylo samostudium, které fidi student.




Nazorné, pfitom hravou formou zpracované. :)

Obsahova struktura byla pomérné ¢asové naroéna ve srovnani s tim, Ze za tento pfedmét je pouze 1 kredit.

OK

Ok

,OK* Mam jen jednu organizani pfipominku, ktera se vztahuje k uvodni, jediné pfednasce dne 17. 9. 2022.
Na predmét pfislo vice osob, zfejmé vSichni studenti nebyli, nez byla kapacita poslucharny. Nastésti fungovala
on-line vyuka, mél jsem tak moznost pfednasku absolvovat v kavarné fakulty.

OK, pouze drobnost, nefunkéni odkazy u doporucené literatury: COCHRANE, J. H. Writing tips for Ph. D.
students [online]. [cit. 2005-06-08] Dostupné z:
http://gsbwww.uchicago.edu/fac/john.cochrane/research/Papers/ a PAJARES, F. The Elements of a Proposal
[online]. [vid. 2013-09-26]. Dostupné z: http:/sites.education.uky.edu/motivation/files/2013/09/The-Elements-
of-a-Proposal.pdf

OK.

ok.

OK. Velmi atraktivné pojaty pfedmét, ktery mi dal spoustu zajimavych zkuSenosti a odbornosti.

Organizace celého pfedmétu mi velice vyhovovala. Libilo se mi tvodni setkéni, kde jsme byli seznameni s
pravidly akademického psani na FSS a kde nam byly osvétleny Ukoly, které nas v pfedmétu Cekaji. Libilo se
mi, ze jsme dostali za ukol své nabyté znalosti demonstrovat ve formé akademického textu. A co ocefiuji
nejvice je systém Dnéprostroje, ktery nam umoznil dat i ziskat kompletni zpétnou vazbu.

Pacilo sa mi, ze kurz obsahoval uvodne stretnutie, kde sme si vysvetlili vsetky potrebne informacie k
seminarnej praci a ku kurzu. Myslim si, ze najma studenti denneho klasickeho studia z takehoto predmetu
benefituju. Studenti na profesnom studiu uz vacsinou maju za sebou jednu vysoku skolu, a teda aj skusenosti
s pisanim seminarnych, zaverecnych prac, cize tam je uz prinos individualny. Ale na druhu stranu je vzdy fajn
si zopakovat niektore informacie :) Celkovo som s kurzom spokojna.

Podle mé je to docela zabavna forma pfipravy na psani vétSich praci. Také ocefiuji, Ze jsme museli vypracovat
praci dfive a ted uz mame spinéno. Mozna by se mi tento pfedmét libil je$té nékdy tésné pred psanim
bakalarky.

Predmet AAOP hodnotim aka prinosny, pretoZze sme sa ako Studenti prvého roénika hned na zaciatku
zozndmili s podmienkami a poziadavkami na akademické prace na univerzite. Zaroven, i$lo vbec o prvu
Ulohu, pracu, ktori sme pocas Studia vypracovavali a myslim si, Ze kazdy kto predmetom preSiel bude odteraz
svoje prace tvorit podla pozadovanych kritérii. Najvacsim highlight-om je pre mna poznanie ako korektne
citovat myslienky inych.

Pro mne byl pfedmét opravdu pfinosny, jsem rada, Ze jsem si mohla akademické psani vyzkouS$et pred tim,
neZ jsem se pustila do BP, Dostalo se mi ponauceni, Ze je dobré si zadani Ulohy pfecist dvakrat, nebo tfeba
tfikrat, nez zmacknu definitivné "odevzdat" s textem dvakrat del$im. Skoda, pfipravila jsem se nejspi$ o lepsi
pozici. S vyukou jsem byla maximalné spokojena, tutorial byl jasny, vystizny, navic bylo mozné se k nému
vratit a vSechno si i nadist. Legracky a zajimavosti mne bavi, je to osvézujici, véfim, Ze i pro vas, s ohledem na
to, co v8echno musite precist. Chci podékovat za trpélivost, za konkrétni rady a pfipominky. Nejvic si cenim
toho, Ze jsem mohla ziskat vasi zpétnou vazbu. Véite mi, Ze jsem ji pfijala s radosti, byl to mdj prvni takovy
text a diky vam tak trochu vim, jak na to. Dékuji.

Predmét AAOP jsem si zakoupila v ramci programu Bakalar na zkouSku. Na zagatku semestru jsem méla
problém s jeho zobrazenim ve svém Uctu. Po komunikaci se studijnim oddélenim se mi pfedmét v mém Gétu




objevil, ale pfekvapila mé jeho ¢asova narocnost. Az v listopadu u setkani s dal§imi spoluZaky ze stejného
studijniho programu jsem Zzjistila, Ze je nékde problém. Neméla jsem totiz zapsany AAOP, ale AKAP pro denni
studenty. Po komunikaci se studijnim oddélenim mi byl pfipsan i predmét AAOP, ale dokoncit jsem musela
AKAP, jelikoZ z pohledu vyucujiciho neni v téchto pfedmétech rozdil. Rada bych podotkla, Ze je. Zejména
pokud jde o rozsah pribéznych tkold, po€et hodnocenych praci ostatnich spoluzakd apod. Opravdu neaspiruji
na védeckou drahu, ale snazim si rozsifit své vzdélani, abych jej mohla vyuZivat v praxi. AKAP pro mé
pfedstavoval velkou ¢asovou zatéz a nemohla jsem mu dat tolik pozornosti, kolik by si zaslouZil a kolik mu
mohou vénovat denni studenti. Hodnoceni piSu sem do AAOP, jelikoz mi zcela unikl termin v AKAP. Doufam
v8ak, Ze mi bude i tak uznéno jako spinéni povinné podminky pro zapocet, jelikoz jsem musela pro
absolvovani tohoto pfedmétu udélat mnohem vic prace nez ostatni kolegové z kombinovaného studia.
Navzdory témto organizacnim peripetiim, citim docela hrdost na hodnoceni své prace, jelikoz kromé toho, Ze
jsem absolvovala narony pfedmét s relativné slusnym vysledkem, myslim si, Ze jsem celkem sludné obstala i
jako cizinec piSici Eesky. Zavérem bych chtéla jesté jednou poZadat o zapsani zapoctu, i kdyZ hodnoceni
odevzdavam v tomto pfedmétu a nikoliv v pfedmétu AKAP.

Predmét je urcité prinosny. Clovék zjisti v &em jsou jeho nejvétsi slabiny v piipadé psani odborné prace a vi
na co se zaméfit pfi psani své zavérecné prace. Vyhovoval mi zplsob vyuky, ktery byl primarné distancni a dal
se dobfe nastudovat a zpracovat z domova. Z Gvodni hodiny jsem si odnesla primamé informace o
moznostech vyuziti riznych zdroju, které se mi do dal$iho studia uréité hodi.

Predmét se mi velice libil. UrCité je vyborné zvoleno, ze je soucasti hned prvniho semestru, a student se tak
seznami jak s tim, co se od néj v seminarnich (a navazujicich) pracich ¢eka a jak na to, tak také s mnozstvim
dostupnych zdrojd, o kterych by se jinak nemusel bez aktivnéj§iho pfistupu viibec dozvédét. Forma kurzu se
mi zda naprosto vyhovujici - student si nové nabyté dovednosti miZe rovnou vyzkou$et v praxi a neni to jen
pouhé memorovani, které za par tydnl zapomene. Hodnoceni prace svych spoluzaku je zajisté také dost
pfinosné, jelikoz to pfida dalsi pohled na to, jak si sém student se svoji praci vedl, jestli ostatni pfistupovali k
zadané préci jinym zplsobem, a také z pohledu korektora vnima tyto prace jinak, neZ kdyZ je sam tvofi.
Osobné by se mi libilo, kdyby existovala moznost dal diskutovat ohledné komentar ke své &i praci svych
spoluzakl. Néco na zpusob diskuse pod &lanky v médiich ¢i internetovych forech. Sam bych mél ke
komentafim u své prace pfipominky a dotazy (napf. kdyZ spoluzak zmini, Ze se v textu objevili "néjaké chyby",
ale uz je nekonkretizuje, a ja si pak z toho nemam co odnést) a myslim, ze ostatni by také mohli mit n&jaké
odpovédi k mym komentarim. Mdj osobni nazor je, Ze je tento pfedmét velice dobfe promysleny a je vskutku
vhodné mit jej jako takovy Uvod do studia na vysoké skole.

Pfednaska byla zajimava, ale neobsahla nékteré zaleZistosti. Napf. vyucujici: DoporuCujeme pouzivat pro
citovani server Citace Pro. Pro praci jsem sluzbu vyuZil (se spravnym nastavenim normy) a hodnotitel mi vytkl
nespravné citovani legislativnich dokumentd.

vyucujicich. Kritiku pfijmu rada a beru ji jako moznost posunout se dale, oviem vSe ma své hranice a
rozhodné bych tak "zlou" kritiku neoekavala u vyucujiciho na vysoké skole. Mél by si uvédomit, ze i kdyz je
prace natolik Spatna, da se kritika vyjadfit profesionalné. Asi si neuvédomuije, Ze muze svoji neprofesionalitou
demotivovat studenty, jako se stalo v mém pfipadé.

Puvodne, kdyz jsem cetla informace k dneprostroji, bylo psano, ze tam po hodnocenich najdeme zebricky a
komentare k pracim, ktere jsme hodnotili. Bud jsem spatne hledala, nebo to mozne nebylo. Byl tam jen
zebricek prvnich 30.

S odbornym psanim se jednalo o mé prvni zkuSenosti. Do této doby jsem si myslel, ze muj text je jasné
srozumitelny, mylil jsem se. ZpUsob vedeni vyuky se mi libil a byl pro mne srozumitelny do jisté miry. K zadani
Ukolu jsem se Casto vracel a zaroven vylepSoval text, ktery byl po mné vyzadovan. Nakonec jsem text, tak
pfekombinoval, aZ se z néj stala necitelna zalezitost (dle zpétné vazby). Samotna zpétna vazba na mdj text, ta




se Vam moc povedla. ZapUsobila na mne tak efektivné a silnym dojmem, Ze ani nyni, kdy pisi svou zpétnou
vazbu na pfedmét AAOP si nejsem absolutné jisty, zda je mdj text srozumitelny. Zdravi, Zdenék Beranek

S pfedmétem jsem byla spokojena. Ocefuiji pfehled, instrukce, navody a postiehy dostupné diky tomuto
pfedmétu k dosazeni Uspésného zpracovani odborného textu. Pfedmét byl uchopen vtipnou formou a jako
zaCate¢nik na akademické pudé oceruji moznost vyzkouset si tvorbu odborného textu nanecisto. Spatfuiji své
velké nedostatky zejména v praci se psanim vlastniho textu, proto pocituji zejména pozitivni pocity i za
predpokladu, ze bude potieba text pfepracovat a odevzdat napodruhé.

S pfedmétem jsem spokojena, pfedevsim jsem vdécna za pfedstaveni riznych zdrojl, ze kterych je mozné
Cerpat pfi psani seminarnich praci, pfipadné bakalarky.

Studijni materialy byly koncipovany prehledné a hravé. Ve bylo komunikovano vas a jasné.

Styl vyuky se mi libil a pfedmét mi pfiSel pfinosny. Akorat mi nebylo moc pfijemné negativné hodnotit nékteré
texty, které nesplovaly zadani.

U pfedmétu se mi libi, Ze prvni Gvodni hodina je prezenéné a ostatni hodiny jsou pojaté formou samostudia.
Jednotlivé lekce byly pékné zpracované a libili se mi kvizy na ovéfeni znalosti na konci lekci. Ocenila jsem
moznost hodnotit texty svych spoluzakU a jejich zpétnou vazbu na mdj text. FormulaF ve kterém se odevzdaval
text se sam do urcité dobé odhlaSoval, byla jsem tedy rada, Ze jsem si zpracovavala text bokem a jen ho do
formuléfe vlozila. Chapu, Ze vyucujici nestihali hodnotit texty studentd, ale pfislo mi nefér, Ze jsme byli
opozdéné informovani o pozdnim zpfistupnéni hodnoceni.

Urcité bych pfedmét doporucovala jiz v prvnim semestru jako povinny, a to hlavné pro studenty, ktefi maji
kombinované studium. Po dobu studia, bych se na psani zaméfila ve vice pfedmétech. Tim, Ze si vyzkou§im
jeden Clanek tésné pred psanim ZK, toho moc nepochytim. Nékdy teorie nestaci. Pfednasku bych pojala
tro8ku Zivéji, napfiklad pfipravit pfedtisténé téma a nechat studenty opravit chyby na konci pfednasky, aby si
mohli vyzkou$et, zda vétSinu pochopili.

Urgite povazujem dany predmet za prinosny, nakolko cielom je vediet spravne napisat seminarnu/zavere¢nu
alebo akukolvek ind pracu, avSak osobné by som to uvitala v na prelome 2 a 3 ro¢nikov, ked sa podobné
prace rieSia. Vedela by som vtedy hned aplikovat nadobudnuté znalosti priamo v praxi. TaktieZ som neni
osobne stotoznena so sposobom hodnotenia prac. Uvedomujem si, ze cielom bolo rozvit i naSe schopnosti
hodnotenia inych prac, avSak kvoli tomu vznika priestor, kde mi hodnotiaci spoluziak moZze udelit horSie
hodnotenie aby ziskal vyhodu a mal lepSie umiestnenie v celkovom poradi. Posledna vec ¢o ma zarazila, Ze v
pripade hodnotenia "neviem posudit" dostane Student ako znamku 6, ¢oz vyrazne zhor$i hodnotenie prace
(pokial to tak je). Osobné sa mi to stalo v 2x kategdrii Gramatika, kde esky spoluziak nevedel posudit
spravnost slovenskej gramatiky a tak zvolil spominane hodnotenie. To uz je mozno ale konflikt s hodnotiacim,
Ze neprejavil Ziadnu snahu, mohol napr zvolit priemer 3 alebo pouZit online kontrolu pravopisu. Hodnotenie
6/neviem posudit by som vSak nejako pozmenila.

Uvitala bych alespori jeden tutorial navic, kde by se trochu konkrétnéji rozebraly zékladni véci k
akademickému psani (napf. citace). Nemam témér Zzadné zkuSenosti s odbornym psanim a bylo pro mé
pomérné obtizné vie vstiebat z textl v ISu. | pfesto, Ze je interaktivni osnova velmi hezky zpracovana, véfim,
Ze min. jeden tutoridl navic by byl mnohem pfinosnéjsi. Na druhou stranu jsme si vybrali profesni dalkové
studium s védomim, Ze prezenéni vyuka je pouze v omezeném rozsahu a velka ¢ast studia bude formou

samostudia.

Uvodni prednaska byla velmi pfinosna, troufam si fict, Ze prednaska je zakladnim stavebnim kamenem pro
tento pfredmét, kdy nam ucitel postavil zakladni stavebni kdmen a postavit tu véz, uz bylo jen na nas. Pokud
nékdo na pfednasce chybél a s akademickym psanim se nikdy pfedtim nesetkal, nemél postaven zakladovou
desku od ucitele, tudiz nemohl spravné postavit véz.




Vizhledem k ¢asové naroCnosti kurzu je velice nizce kreditové ohodnocen. Moc se mi nelibil ironicky zpUsob
mailové komunikace, vzhledem k akademické pGidé bych volila ponékud formalnéj$i styl komunikace. Pfi praci
s Dnéprostrojem bych ocenila, kdyby systém upozornil na to, ze vyprselo pfihlaseni. Stalo se mi, ze jsem se
vratila k rozpracovanému textu a pfisla jsem o zmény, které jsem v textu provedia. Naopak jsem byla mile
pfekvapena, Ze jsem se diky zvolenému tématu opravdu néco nového naucila, takze nakonec pro mé byl tento
kurz oproti pivodnimu oekavani pfinosny.

Z kurzu jsem mél z poCatku obavy, jelikoz jsem nevédél co mé Eeka. Predstava, Ze mam napsat odborny text
se mi nelibila :). Nasledné mé ale studium latky bavilo zejména z divodu praktickych ukazek, promyslené
struktury a vtipkl. KdyZ jsem zacal psat svij odborni text, zacal jsem také na AAOP "Stékat" a vysvétlovat
svym kamaradum to, jak nechapu pro¢ zrovna tohle je jedna z prvnich véci, které se na Skole vénujeme, kdyz
ted neni dllezita a jenom ztracim ¢as. Po absolvovani pfedmétu ale chéapu jeho duleZitost a jsem vdéény za
nacerpané informace, ke kterym se v pribéhu studia budu urgité vracet. Pfistup uditell, ktefi nas vedli krok za
krokem skrz tento pfedmét chvalim a také je znat jejich odbornost a laska k pfedmétu. Dékuju za zkuSenost.

Z mojho pohladu bol predmet zaujimavy. Je evidentné, Ze pisomny prejav je v akademickom svete doleZity a
zvladnut ho na sludnej Urovni je nevyhnutnost. Preto aj samotny predmet povazujem za délezita. Vo vyuke
ocefiujem prepracované Studijné materidly a angaZovanost vyucujucich. Pomerne ¢asta komunikacia o
pracovnych zadaniach spolu s uzitoénymi tipmi bola prinosna. Rovnako ocefiujem snahu vyucuijucich urobit
inak dost nezazivny predmet zaujimavym a interaktivnym — bola to prijemna zmena oproti $abléne ,prednaska
— Stadium literatury — pisomna praca/POT - test". Jediné, ¢o ma niekedy nechalo mierne v rozpakoch, bol $tyl
komunikéacie, ktory mi pripadol miestami prili§ neformainy.

Za mé, co bych pfidal, tak je alespori 1 hodina vyuky navic.

Za miia by bolo fajn mat viac hodin osobne. Uvodny tutorial bol dobry, avéak chyba k tomu aspori jedna
hodina navyse, ¢o v8ak zrejme pri externom $tudiu nie je mozné. Verim, ze s opravou hlavny ukol aj spinim. :)




