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Vyjadreni Ostravské univerzity k diplomové prdci ministra Metnara

Pravni fad Ceské republiky zavazuje kazdou vysokou gkolu, a tedy i Ostravskou univerzitu k tomu, aby vytvorila, udrzovala,
rozvijela a zdokonalovala vlastni systém pro vedeni a obhajobu kvalifikacnich praci svych student.

Takovy systém musi byt predevsim schopen acinné zmensovat riziko, Ze na vysoké skole bude Gspésné obhajena kvalifikacni
prace, ktera nesplnuje vysoké pozadavky na svoji kvalitu, zejména pozadavky na fadnou praci se zdroji a pouzivani citaci.

Ostravska univerzita proto nese odpovédnost hlavné za nastaveni podminek pro studium svych vlastnich studenta tak, aby
se predchazelo plagiatorstvi nebo jinému neetickému zachazeni se zdroji kvalifikacni prace a pokud jiz k nému dojde, aby bylo
vcas zjisténo, rozpoznano a aby nedoslo k obhajobé vadné kvalifikacni prace.

Samotny pojem systém pfitom neznamend pouze specializovany software na rozpoznavani plagiatd, nybrz komplexni vnitini
nastaveni organizace prace univerzitnich zaméstnancd a urceni podminek pro studium samotnych studenti.

Povinnosti vysoké Skoly je prokazovat, ze vytvorila, rozvijela a ac¢inné uplatfiovala vlastni systém opatifeni proti plagiatorstvi,
v tomto kontextu posuzujeme, zda se jeji konkrétni student dopustil plagiatorstvi.

OU podnikala a podnika vesSkera nutna opatieni k prevenci plagiatorstvi v podobé zavedeni informacniho systému Theses.cz
(existuje od r. 2008, na QU zaveden od r. 2010) a zverejriovani textl vysokoskolskych kvalifikacnich praci. Kazda prace je vlozena
do informacniho systému Portal — interniho informacniho systému QU a prochazi kontrolou v systému Theses. Vedouci prace
se vyjadifuje k indikovanym shodam (zda se jedna o citovani texti nebo o poruseni citacnich norem a autorského prava).
K obhajobé jde pouze student, jehoz prace neni plagiat. Text prace, posudky vedouciho prace a oponenta a protokol obhajoby
jsou zveifejnény v Portalu. OU méla a ma funkéni fakultni disciplinarni komise, které projednavaly pfipady plagiatorstvi jiz
na drovni seminarnich praci studentd a funkéni etickou komisi, zfizovanou ad hoc, ktera resila otazku plagiatu zaméstnance.

V dobé napsani diplomové prace pana L. Metnara ,Kolektivni investovani®, rok obhajoby 2004, nedisponovaly vysoké gkoly CR
informacnim systémem na kontrolu plagiatt. Na OU byla prevence plagiata zajisfovana v podobé seminaid k VSKP, priibézného
a zavérecného hodnoceni prace studenta vedoucim prace a nasledné posouzeni oponentem prace. Nicméné existence systému
nedava stoprocentni zaruku moznosti jejiho poruseni a nezbavuje autora prace zodpovédnosti na jeji podobu.

Prvni vysledek kontroly ukazal, ze text diplomové prace pana Metnara vykazuje nedostatec¢nou praci s citacnimi zdroji, to se tyka
zejména absence odkazu na publikace profesora Petra Musilka z VSE v Praze. Na nékterych strankach z knihy , Trhy cennych
papird” (r. 2002) diplomant evidentné cerpda, aniz by odkazal na zdroj. Nicméné prace je fadné uvedena v seznamu pouzité
literatury.

Ke zhodnoceni v systému Theses bylo nutno provést konverzi diplomové prace pana Metnara, pivodné existujici pouze v tisténé
podobé, do elektronické podoby. Kontrola v systému Theses.cz identifikovala 45 pripadd shody, ze kterych ve 39 pripadech byla
nalezena shoda méné nez 5% (jedna se o pripady, kdy se shoda projevuje na c¢asti véty nebo jedné az dvou vétach). Analyzy
se zaméfily na shody s hodnotou 11 %, které se vyskytly dvakrat, 8 % a 6 %. V kazdém z uvedenych pripadi se jedna o nekorektni
citovani zakonu, pripadné podzakonnych norem (s tim, Ze na strance je psano o zakonu, véetné cisla, ale text neni v uvozovkach,
tedy neda se posoudit, kdy kon¢i a kdy za¢ina vlastni text autora prdce). Cast shod se tyka podobnosti se studijnimi materialy
(nazev polozky dle systému Theses.cz) — jedna se o vysokosSkolské kvalifika¢ni prace publikované oviem pozdéji nezli prace L.
Metnara (prace Hanuse Marka z VS finanéné spravni, text ze dne 18. 03. 2010; Pleshkové Poliny, tataz instituce, text ze dne 23. 03.
10; Kovale lifiho, text ze dne 23. 03. 10; Lucie Tesafové z FF OU, rok obhajoby 2005).

V ramci zaqjisténi objektivity hodnoceni textu diplomové prace OU konzultovala prof. Petra Musilka, prorektora Vysoké skoly
ekonomické v Praze a autora vyie uvedené odborné publikace a Ing. Jana Machu, PhD. z Utvaru prorektora pro studium
a pedagogickou ¢innost téze vysoké skoly.

S ohledem na cita¢ni standardy, pocet uvedené odborné literatury a zdroji a celkové zpracovani diplomové prace je evidentni, ze
by prace méla byt na vy3ssi Grovni. Primarni odpovédnost za tyto nedostatky je pochopitelné na strané studenta, nicméné castecné
i na strané vedouci diplomové prace, ktera méla diplomanta odborné smérovat a upozornit jej na absenci citacnich zdroju, stejné
jako na oponentovi, ktery viak tento nedostatek v oponentnim posudku explicitné uved|.

Vysledkem posouzeni textu je zavér, ze se autor prace L. Metnara nedopustil védomého plagiatorstvi. Pres uvedené vytky
a nedostatky nelze diplomovou praci oznacit za plagiat.
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