Metodicky list

Rodina a pribuzenstvi

Tento metodicky list vytvorfila Mgr. Johana Kotisova.
Uvod do tématu obecné

Pfibuzenskad organizace predstavuje jeden z univerzalnich principl, pomoci
kterého lidé pripisuji smysl své zkusSenosti a kterym se lidska spolecenstvi
usporadavaji. Pribuzenstvi a rodinné vazby pomahaji lidem definovat, kym ve
vztahu k ostatnim jsou, a chdpat, jaké chovani je od nich ocekavano.
Pribuzenstvi a rodina tak ovliviuji témér kazdy aspekt lidského Zivota:
napriklad do velké miry urcuji, koho si (ne)vzit, kde bydlet, jak vychovavat
déti Ci resSit spory a mnoho dalsSich véci.

Sociologie, ktera se v devatenactém stoleti pokousela intelektualné
postihnout rozpad tradi¢ni spolecnosti v Evropé a prekotné zmény politickych
a ekonomickych poradkl, se krodind upnula jako k nemé&nnému
organizujicimu principu lidskych spolecenstvi (Mozny, 2006). Presvédceni, ze
lidska rodina plni stale tytéz funkce a zachovava si zakladni strukturu napfic
historickymi obdobimi, pretrvalo v sociologii az do poloviny dvacatého stoleti,
kdy jej vystridala predstava o rodiné jako nikoliv stabilnim, ale stabilizujicim
fenoménu. Uspofadani rodinnych vztahl totiz vzdy slouZilo jako opora
vétsich spole¢enskych celkl (Mozny, 2006) - a v tomto smyslu ji opravdu lze
povazovat za univerzalni.

Pres svoji univerzalnost jsou ale druhy rodinnych spolecenstvi i samo chapani
pfibuzenskych vazeb nesmirn& kulturné rozmanité. RGzné kultury tak
vytvareji a pojmenovavaji pribuzenské vztahy a identity jinak nez my. Pravé
zjevna kulturni rozmanitost pribuzenstvi a rodiny se staly v druhé poloviné
devatenactého stoleti jednim ze zakladnich a tradi¢nich pfedmétd socialné-
antropologického vyzkumu (Skupnik, 2010).

Mezi prvnimi zkoumali rodinu - systém (pravnich) norem vztazenych
k rodiné, kulturni a historické odliSnosti rodinnych usporadani, pribuzenskych
vazeb a terminologii Henry Sumner Maine, Lewis Henry Morgan, John
Ferguson McLennan, Johann Jacob Bachofen; pozdéji se jim vénovali také
vyznamni sociologové a antropologové jako Emile Durkheim, Alfred Reginald
Radcliffe-Brown nebo Bronislaw Malinowski.

V poloviné dvacatého stoleti sociologie zformulovala nékteré ,velké
teorie® rodiny; jednou z hlavnich byla pravé teorie oprend o historické,
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srovnavaci vyzkumy a zejména antropologické poznatky (Mozny, 2006),
zdUrazfiujici rozmanitost rodinnych usporadani.

Mezi spoleCenské jevy, které se sociologie a socialni antropologie rodiny a
pribuzenstvi snazi prozkoumat, patfi variabilita rodiny, formy manzelstvi,
tabu incestu, pribuzenské systémy a terminologie (Murphy, 2006), laska
(Bauman, 2013), sex, rodiCovstvi, tfidni diferenciace rodinného chovani nebo
rozvod (Mozny, 2006).

Prvni teorii, s jejiz pomoci se sociologové a socialni antropologové pokouseli
vysvétlovat plvod a charakter rGznych zplsobl chapdni manzelstvi, rodiny a
pribuzenstvi, byl evolucionismus, ktery radil lidska spolecenstvi na casové
Skale od nejprimitivnéjSich ¢i nejprirozenéjSich (a tedy prikladajicich
pribuzenskym vazbam nejsilnéjsi vyznam) po nejcivilizovanéjsi, o nichz se
predpokladalo, Ze biologické svazky nahrazuji vazbami smluvnimi a kulturné
definovanymi. Pozdéjsi vyvoj socialné-védniho uvazovani o rodiné vsak vedl
k odliSnym pohleddm na kulturni rozdilnosti pfibuzenskych uspofadani:
napriklad k predstavé, ze rodinné modely se liSi v zavislosti na tom, jakou
funkci maji napliovat, Ci v jakém SirSim spolecenském kontextu se vyskytuiji.
Bez ohledu na to, jaky plvod &i podstatu jim pfisuzujeme, konkrétni podoby
rodiny a pfibuzenskych roli, vztahl a identit - obzvlast vztah manZell a
vztah matky a ditéte - se stavaji modelem pro ostatni spoleCenské vztahy
(Murphy, 2006; Skupnik, 2010).

Soucasny sociologicky a antropologicky vyzkum rodiny, pribuzenstvi a
socialnich siti se obraci spide k zdpadnim spole¢nostem a vénuje se tématim
domacnosti, intimity, genderovych roli, rodiCovstvi nebo proménam chapani
pribuzenskych vazeb, k nimz dochazi v souvislosti s vyvojem technologii a
biomediciny (Stone, 2000).

Tento metodicky list se soustfedi pfimo na pojem ,rodina“, a to pravé
v kontextu soudobé zapadni spolecnosti.

1. Praktické cviceni
Rozmanitost rodin

Cil:

e Studujici se setkaji s konkrétnimi typy rodin, respektive s diverzitou
rodinnych usporadani, kterd je jednim z predmétd soudasného socidlné-
antropologického vyzkumu rodiny.



e PopiSou, co je ve vzdajemné odlisSnych rodinach podstatou
(pribuzenskych) vazeb, jaké jsou v nich role a funkce.

e Formuluji, co je rodina.

e Konfrontuji svoje predchozi a nové ziskané predstavy o rodiné.

2. Uvod do tématu v pFikladu

Rodina je spole¢enskd jednotka, kterd v rlznych kulturdch nabyva rznych
podob; tato kulturni rozmanitost pfitom neni jen geograficka, ale i casova. To
znamena, ze napriklad typicka ceska rodina vypadala pred nékolika
desitkami let jinak, nez vypada dnes. Typicka ceska rodina se sice stejné
jako napftiklad v $edesatych letech minulého stoleti sklddad ze dvou manzell a
dvou déti, za poslednich Sedesat let se ale napriklad zdvojnasobil podil tzv.
neuplnych rodin (rodin tvorenych jednim rodiCem a alespon jednim ditétem),
stejné jako podil domdcnosti jednotlivcd. Mladi lidé dnes oproti minulosti
odkladaji manzelstvi i rodiCovstvi, a od sedmdesatych let dvacatého stoleti se
navic v Ceskych rodinach rodi stale méné déti (Mozny, 2006).

Prvni sociologové chépali - v Ceské republice stdle je$té prevazujici -
manzelskou (nuklearni) rodinu, skladajici se z muze, Zeny a déti, jako
vrchol dlouhého vyvojového procesu vedouciho od promiskuity pres pocetné
rodinné klany nebo mnohoZenstvi. Pozd&jsi autofi naopak zdUrazfovali
souvislost kulturné typickych rodin s funkcemi, které ma dané rodinné
usporadani naplinovat v konkrétnim kontextu. Utilitarismus, ktery tak
nahradil zdGrazfiovani ¢asové posloupnosti, v ptemysleni o rodiné explicitné
¢i implicitné pretrvava. Rodina byva definovana jako usporadani lidi skladajici
se minimalné zrodi¢d (manzell) a déti, respektive zlidi spojenych
pokrevnimi vazbami (Mozny, 2006), manzelstvim nebo adopci za uUcelem
délby prace, vychovy déti a regulace sexu (Murphy, 2006). Postupné se vsak
pridavaji dalsi pohledy na rodinu jako na spojeni lidi vyjimecnym stupném
blizkosti, ktery je vytvoren sdilenim jistého typu substance - touto
substanci miZe byt kromé& krve nebo gend také naptiklad jméno, obyvana
plida, misto plvodu, mléko, dude, informace nebo jidlo (Murphy, 2006;
Skupnik, 2010).

Je proto dileZité si uvédomit, Ze rodina oznacuje velmi rozdilné fenomény, a
to i v euroamerickém kulturnim okruhu. Manzelska rodina je jen jednim
z typl rodinnych uspofadani; bézn& se vyskytuji rodiny existujici bez
manzelstvi, rodiny ,neuplné" (s jednim rodi¢em), rodiny vzniklé ze dvou
neuplnych rodin (série monogamnich manzelskych rodin), homoparentalni
(dva muzi & dvé Zeny a dité/déti), polygamni (vice Zen nebo muzl Zije a
vychovava déti s jednim muzem nebo Zzenou) atd. Kromé toho se podoba



rodiny liSi s ohledem na dynamiku vyvojového cyklu (Skupnik, 2010). Nize
popsané cvieni se zamé&fuje na pét prikladd ve stfedni Evrop& bé&Znych
druht rodin:

1. manzelska rodina: heterosexudlni (manzelsky) par a jejich déti (K
diskuzi: pes jako ne-lidska bytost béZzné chapana jako soucast
rodinného spolecenstvi.);

. homoparentalni rodina: homosexualni par a jejich dité/déti;

. polygynni rodina: muz, nékolik jeho manzelek a déti;

. manzelska rodina v pozdéjsi fazi vyvojového cyklu rodiny /
bezdétni manzelé: manzelé, jejichz dité s nimi uz nezije ve spolecné
domacnosti, nebo manZelé, ktefi dité€ neméli (K diskuzi: mize byt
jednogeneracni, manzelskym svazkem spriznény pdar povazovan za
rodinu? ProC ano, proC ne?);

5. matrifokalni tfigeneracni rodina: Zzena, jeji dité a matka.
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Za jadro rodiny a jeji podstatu byva povazovano manzelstvi a pribuzenstuvi,
priCemz i tyto pojmy jsou napfi¢ kulturami chapany velmi rozmanité.
Manzelstvi je spoleCensky uznané spojeni muze a zeny; muze a nékolika zen;
Yeny a nékolika muzl; Zeny a Zeny, muZe a muZe, muZe a sestry své
zesnulé manzelky; zeny a bratra svého zesnulého manzela; dvéma manzeli a
dvéma manzelkami (,spolumanzelstvi®, vyskytujici se u Inuitd); nékolika
bratrd a nékolika Zen (u Nyinbd); nebo dokonce Zeny a ducha zemftelého
muze (u Nuerl). Stejné tak koncepty pribuzenstvi a rodi¢ovstvi (matefstvi a
otcovstvi) nejsou odjakziva a vSude na svété pevné spojeny s biologickym
plozenim a rozenim, ale naopak jsou kulturnimi verzemi a interpretacemi
biologické reprodukce. Napfriklad diky technologiim reprodukce jako je
nahradni materstvi, adopce nebo umélé oplodnéni se definice matky
v Ceském Zakonu o rodiné jako ,zeny, ktera dité porodila® problematizuje a
je potreba ji upresnfiovat (Skupnik, 2010).

At uz mluvime o rodin&, ptibuzenstvi nebo manzelstvi, je dilezité rozliovat
tzv. normativni definice (tj. predstavy o tom, jak by rodina méla vypadat)
a definice deskriptivni (takové, které popisuji redlny stav véci). Napriklad
definice rodiny jako skupiny sloZené ze dvou manzell odli¥ného genderu a
jejich déti popisuje jen jeden typ rodiny, ktery mnozi povazuji za idealni, ale
ktery se ve skutecnosti vyskytuje vedle rodin s jednim rodicem, vedle rodin
vicegeneracnich, homoparentalnich, ,bezdétnych" a tak dale.

Sociologickd a socialné-antropologicka perspektiva na rodinu a pribuzenstvi
je uziteCnym nastrojem porozuméni nékterym aktualnim spolecensko-
politickym debatam, napriklad diskuzi o adopci déti homosexualnimi pary
nebo o uzakonéni stejnopohlavnich svazkd.



3. Aktivity
Aktivita A

Na tabuli napiste slovo ,RODINA" a vyzvéte studujici, aby formulovali svoje
asociace ke slovu rodina. Asociace zapisujte na jednu stranu od napisu;
mUZou se tykat jednotlivych rodinnych roli, s rodinou spojenych pocitd,
funkci, prostorovosti... Asociace nekomentujte, vratite se k nim pozdéji. (2
minuty)

Aktivita B

Rozdélte zaky do péti skupin. Kazda skupina si vylosuje jednu fotografii.
Fotografie zobrazuji:

1. rodinu slozenou z heterosexualniho monogamniho paru, dvou déti a
psa (tzv. normalni, manzelska rodina, viz Prilohu A; k diskuzi: pes
jako ne-lidskda bytost bézné chdpana jako soucdst rodinného
spolecenstvi?);

2. z muzského homosexualniho paru a trfi malych déti (homoparentalni

rodina, viz Prilohu B);

. Z muze, dvou zen a Ctyr déti (polygynni rodina, viz Prilohu C);

. Z muze a zeny (tzv. normalni /manzelska rodina v pozdéjsi fazi
vyvojového cyklu rodiny / bezdétni manzelé, viz Prilohu D; k
diskuzi: mUze byt jednogeneraéni par povazovan za rodinu? Pro¢ ano,
proc€ ne?);

5. ze tfi generaci zen (monoparentalni a zaroven trigeneracni rodina,

viz Prilohu E).

W

Nechte studujici, aby si ve skupindch béhem péti minut napsali na papir, zda
a proc¢ je, nebo neni rodina na jejich fotografii rodinou, co tvori vzajemné
vazby v rdmci daného lidského spoletenstvi a co svym ¢lendm toto
spolecenstvi poskytuje/jaké plni funkce. (10 minut)

Aktivita C

Po uplynuti doby jedna skupina po druhé predstavi svoje napady - jejich
odpovédi zapisujte na druhou stranu tabule od napisu ,RODINA". Sdruzujte k
sobé pritom napady/pojmy, které spolu souvisi - tj. ty, které se tykaji
shodnych aspektd (emocionality, materiality, funkci atp...). Eventudiné
predstavte prislusnou terminologii. (10 minut)



Aktivita D

Vratte se k plvodnim asociacim. Diskutujte nad rozdily obou skupin pojma.
Vyzvéte studuijici, at se zamysli, zda je nova skupina pojmud vyrazné odli§na
od plvodni. Které pojmy z druhé skupiny pfindsi do Gvah o tom, co je rodina,
néco nového? Odporuji si nékteré pojmy? Které pojmy z prvni skupiny
neodpovidaji realité / odpovidaji jen uzkému vyseku reality? (5+ minut)

Shrnuti aktivit: Rozmanitost rodin
Co by se méli studujici naucit?

Studujici by se méli setkat s diverzitou rodinnych usporadani, ktera je jednim
z pfedmétl soutasného socialn&-védného vyzkumu rodiny, na ptikladu péti
rGznych druhl rodin b&Znych v jejich vlastnim nebo jiném kulturnim okruhu.
Méli by se naucit premyslet nad rodinou jako proménlivou strukturou, ktera
variuje nejen v Case i prostoru, ale i uvnitf jedné kultury v zavislosti na
o¢ekdvanich a potfebach jednotlivych ¢lend a na sdilené ,substanci®, ktera
tvofi zaklad pFibuzenskych vazeb. V prib&hu cviéeni by studujici méli
konfrontovat svoje predchozi a nové ziskané predstavy o rodiné.

Na zavér vyudlujici také zdlrazni rozdil mezi normativni a deskriptivni definici
rodiny a upozorni na intrakulturni rozmanitost rodinnych usporadani.



6. Prilohy
PFiloha A: Rozmanitost rodin, fotografie 1 (viz bod 1. vyse)

Zadani: Ve skupiné béhem osmi minut napiste na papir odpovédi na
nasledujici otazky: Je skupina lidi na fotografii rodinou? Pro¢ ano / proc¢ ne?
Co tvofi vzajemné vazby v ramci zobrazeného lidského spolecenstvi? Jaké
toto spolecenstvi pini funkce?
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http://svetjezevciku.blog.cz/0908/obamuv-pes-bo

Pfiloha B: Rozmanitost rodin, fotografie 2 (viz bod 1. vyse)

Zadani: Ve skupiné béhem osmi minut napiste na papir odpovédi na
nasledujici otazky: Je skupina lidi na fotografii rodinou? Pro¢ ano / pro¢ ne?
Co tvori vzajemné vazby v ramci zobrazeného lidského spolecenstvi? Jaké
toto spolecenstvi pIni funkce?

Zdroj:


http://lgbtadoption.tumblr.com/

Pfiloha C: Rozmanitost rodin, fotografie 3 (viz bod 1. vyse)

Zadani: Ve skupiné béhem osmi minut napiste na papir odpovédi na
nasledujici otazky: Je skupina lidi na fotografii rodinou? Pro¢ ano / pro¢ ne?
Co tvori vzajemné vazby v ramci zobrazeného lidského spolecenstvi? Jaké
toto spolecenstvi pIni funkce?

Zdroj:


http://www.freepressjournal.in/health/sharing-husband-may-boost-health-and-wealth-of-family-study/694825
http://www.freepressjournal.in/health/sharing-husband-may-boost-health-and-wealth-of-family-study/694825

Priloha D: Rozmanitost rodin, fotografie 4 (viz bod 1. vyse)

Zadani: Ve skupiné béhem osmi minut napiste na papir odpovédi na
nasledujici otazky: Je skupina lidi na fotografii rodinou? Pro¢ ano / pro¢ ne?
Co tvori vzajemné vazby v ramci zobrazeného lidského spolecenstvi? Jaké
toto spolecenstvi pIni funkce?

Zdroj:
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http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/1259641-princ-philip-verny-souputnik-kralovny-alzbety-ii
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/1259641-princ-philip-verny-souputnik-kralovny-alzbety-ii

Priloha E: Rozmanitost rodin, fotografie 5 (viz bod 1. vyse)

Zadani: Ve skupiné béhem osmi minut napiste na papir odpovédi na
nasledujici otazky: Je skupina lidi na fotografii rodinou? Pro¢ ano / pro¢ ne?
Co tvori vzajemné vazby v ramci zobrazeného lidského spolecenstvi? Jaké
toto spolecenstvi pIni funkce?

Zdroj:
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http://www.kondice.cz/2016/04/sendvicova-generace-zeny-45-plus-v-nebezpeci/

Zaveér:

Rodina oznacuje velmi rozdilné fenomény a tzv. normalini rodina - v Ceské
republice nejbéznéjsi souziti heterosexualniho paru a jejich déti - je jen
jednim z typd rodinnych usporddani. Pravé variabilita rodiny patii spolu
s formami manzelstvi, povahou a proménou pribuzenskych vazeb (i
genderovych roli k vyznamnym ptredmétdm socialné-védného vyzkumu.
Podoby rodiny a pfibuzenskych roli, vztahl a identit - obzvldst vztah
manZeld a vztah matky a ditéte - se totiz stdvaji modelem pro ostatni
spolecenské vztahy.

Tip na dal$i cvi¢eni (kombinace s aktivitou zamé&fenou na téma predsudky a
stereotypl): Napiste na papir seznam rdznych rodinnych usporadani véetné
zemé jejich plvodu nebo etnicity, poctu déti a predmétd, které s sebou maji
(viz Skupnik, 2010: napf. etnicky smiSeny par gayd z Belgie s jednim stale
zvatlajicim malym ditétem, bohata rodina z Keni slozena z jednoho manzela,
dvou manzelek a &yt déti rlzného véku s neskladnymi zavazadly apod.).
Kazdy studujici dostane seznam k dispozici a ukol vybrat si, s kym by
nejradéji/nejméné rad/a sdilel/a kupé ve vlaku. Nasleduje diskuze o
dlvodech jednotlivych voleb, kterou vyuéujici moderuje.
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http://www.biograf.org/clanky/clanek.php?clanek=v4001

