MASARYKOVA UNIVERZITA )
FAKULTA SOCIALNICH STUDII

AKADEMICKY SENAT

Zapis ¢. 170
ze zasedani konaného dne 9. biezna od 14:00 h v zasedaci mistnosti u dé¢kanatu (2.11)

Ptitomni:

doc. Mgr. Lenka Lacinova, Ph.D.
Mgr. Otto Eibl, Ph.D.

Mgr. Stanislav Jezek, Ph.D.

Mgr. et Mgr. Oldfich Krpec, Ph.D.
Mgr. Eva Slesingerové, Ph.D.
Mgr. Vit Bor¢any

Mgr. Jan Skalik

Bc. Martin Cerny

Bc. Zaneta Vencourova

Bc. Kristyna Schneiderova (pozdni ptichod)

Omluveni:
e Mgr. Hubert Smekal, M.A., Ph.D.

Hosté:
e doc. PhDr. Bietislav Danc¢ak, Ph.D.
e Ing. Pavlina Kadl¢kova, DiS.

Program jednani:

1) Pravidla sestavovani rozpoctu FSS na rok 2016.
2) Razné

Program byl schvialen (9 pro, 0 proti, 0 se zdrzel).
Pribéh jednani:
1) Pravidla sestavovani rozpo¢tu FSS na rok 2016.

Inzenyrka Kadlckova: K rekapitulaci, pravidla pro sestavovani rozpoctu zlstavaji az na par
drobnosti stejnd. Nejsou tam Zadné zasadni zmény, vSe bylo projednano ze strany dékanatu i
fakulty. Posiluje se ukazatel kvality K, ptispévek na vzdélavaci ¢innost se rozdéli nasledovné,
ukazatel A 82 % a ukazatel K 18 %. Trend fakulty je posilovat ukazatel K, dokud se nezméni
principy ze strany ministerstva nebo dékanatu, kontinualné by se to mohlo upravit. Ve shodé
s vedoucimi kateder dalSi zménou je, Ze chceme upravit pocet vyjizdé€jicich studentd s vdhou
3 %. Tento ukazatel jsme dosud neméli v ukazateli kvality zahrnuty. Fakulta mé¢la vétsi diraz
na vysledky védeckého vykonu 41 %, ministerstvo udava 37 %. SniZenim ukazatele za



veédecky vykon jsme usetfili 3 %, kterd se davaji na vyjizdéjici studenty. Vyvstala otdzka jak
pridélit studenty katedram. Doslo se ke konsenzu v ramci Erasmu, Ze katedra, ktera studenta
vysle, bez ohledu na jeho ptislusnost ke katedfe, bude bodové ohodnocena. Celkové rozdil
nebude markantni, nicméné bychom po tomto roce mohli tento ukazatel posilovat. To jsou
jediné dvé zmény oproti milym létam.

Diskuze

Sendtorka Slesingerova: Je trend posilovat ukazatel K? Do jaké miry mize jit a jak to je do
budoucna?

Inzenyrka KadIckova: Muzeme dojit az do situace 76 % ukazatel A a 24 % ukazatel K, je
otazka, jak to bude dal. Ministerstvo ho posilovalo do minulého roku, tim doslo k rozkmitu
rozpoctu jednotlivych kateder. Dnes se to rozd¢luje podle podileni, jak to bylo vloni, rektorat
se priklonil ke stejnému rozhodnuti. My jsme to simulovali vloni a ud¢€lalo to rozkmit
v katedrach, uvidime, jak to bude letos. Nyni se ukazuje, Ze bychom na tom méli byt
s rozpoctem stejné jako vloni, takZze by nemélo dojit k rozdilu, v budoucich letech je redlné, ze
dosdhneme 80 % a 20 %.

Dékan Dancak: Diulezita je skladba 17 % a 15 %, my mame vysoce ocenény publikacni
vykon, silné zastoupené profesory a mensi mobilitu studentli, pro kterou ministerstvo dava
14,5 %, my mame 3 %. Tyto rozdily budou d¢lat vétsi €isla, pokud se budeme piiblizovat
rektoratu a ministerstvu. To je debata, kterd se vede na katedrach, my se snazime ud¢lat
pravidla takova, aby se kvalita K posilovala.

Sendtorka Slesingerova: Byla by mozn4 strategie pro zvyseni ukazatele K mit kurzy, které se
nabizi v rdmci celé univerzity? Zajimalo by mé jaky je trend?

Dékan Dancak: Z dlouhodobého hlediska kompenzace pies celkové kurzy nepfispiva
atraktivité oboru a je neudrzitelnd, protoZe ostatni pracovisté nepracuji tak jako my, je to
taktika, ne strategie nebylo by to dobré.

Sendator Eibl: Ty 3 % budou rozdélovana mezi pracovisté¢ pomerné?

Dékan Dancak: To znamena, kdyz je studium dvouoborové, tak student, ktery vyjede ptes
politologii, tak pokud vy s nim budete mit praci, tak dostanete body. Uvazoval jsem o parité,
ale ta neni fér, nedava obrazek o tom, ktera katedra se o studenta stara. Kazda katedra mutize
uzaviit ur€ity pocet Erasmus smluv, a pokud je plni, tak mize byt pochvélena.

Dotaz 1)
Neni upln€ jasné, co se skryva pod ,vlastni Cinnosti“ kateder — vzhledem k vynosim

-----

pod tu kategorii spadne néco jiného, je mozné uptesnit ,,co” to bude?

Inzenyrka Kadlckova: Do vlastni ¢innosti kateder nepatii jen dopliikova Cinnost, ale i dalsi
vynosy napfiiklad z publikaci, €asopist, poplatkii zahranicnich studentli, nebo Visegradské
programy, vaha 5 % je zhruba stejna jako u rektoratu a u ministerstva, které maji 4 %. Je to



podpora pro katedry, aby byly v tomto sméru aktivni, diky tomu nejsou tolik ti¢eloveé vazané,
takZe pro fakultu je vyhodné mit tento typ penéz, navic odvody na rektorat nejsou tak velké.

Senator Eibl: Vynosy, které zajisti katedra, jdou za katedrou, nebije se to?

InzZenyrka Kadlckova: Ne, v ramci piispévku na vzdélavani je katedra zvyhodnéna a jeji
penize ji zistavaji.

Dékan Dancak: Logika zvyhodnéni smétuje k vazbé na aplikacni sféru, dlouhodoby zajem je,
abychom se vice provazali s komer¢ni ¢innosti, tohle jsou ty prostiedky.

Sendator Eibl: Do budoucnosti by bylo dobré, kdyby ve vahach stouply kategorie spojené se
studiem. Tteba na tkor této ¢innosti (katedrdm uz ziistavaji “vlastni” vydélané penize).

Dékan Dancak: To mizeme, pokud se dohodneme na katedrach, tak je to mozné.
Senator Krpec.: Samoplatci pod to patii taky?

Inzenyrka Kadlckova: Ne, dopliikova ¢innost je jenom to co se dé€ld na zakazku. To Cislo bylo
v roce 2014 6 240 tis. (pti kurzu 27,50 za euro), v roce 2015 necelych pét miliond, tam jsou
zahrnuti studenti, ktefi si to plati ze svého, pfijizdi v rdmci programti atd.

Sendtorka Slesingerova: Kolik tvoii dary?
Inzenyrka Kadlckovad: Dary jsou v jednotkach statisicti.

Dotaz 2)

Dalsi dotaz se tyka ¢lankid 5 a 6. Z uvedeného textu neni jasné, zda jsou odvody na zdroje
stanoveny dopfedu na zdkladé odhadu centradlnich ndkladd na budouci rok, nebo
zpétné/flexibilné podle skutecnych nakladt. Jde vlastné o to, zda timto zpilisobem vznika
rozpoctova kapitola s jasné danymi vynosy, v niZ se samostatné hospodafi. Pokud je to
stanovovano dopfedu (coz mi piijde jako ta pravdépodobnéjsi moznost), ¢ekal bych, ze
zpusob stanoveni vyse odvodl do tohoto centralniho rozpoctu bude soucasti této smérnice. To
ve smérnici nenalézdm; je zde pouze ¢lanek stanovujici vahy upravujici podil pracovist’ na
tomto rozpoctu. Také se domnivam, Ze by bylo vhodné vahy v odst. 2 ¢lanku 6 alesponi
elementarné

Inzenyrka Kadlckova: Metodika vypoctu je nasledovna, v ¢lanku pét je zahrnuto, co se pod to
vztahuje, takZe soucet nakladli mizeme nazvat centralizované naklady 1., od téch se odecita
vyse reZzii, které jsou znamé k 1. inoru. O tuto ¢astku jsou poniZené centralizované naklady,
takZze je to ponizeno i o fondy. Z pracovist’ jsou cerpany vynosy, které jsou v podilu
pfepoctené podle urcitych kritérii. Takze pii pldnovani rozpoctu grantu je fakultni rezie
zapocitand, nevraci se piimo katedram, to by bylo velmi slozité. Rezie odecitime od
centralizovanych ndklad a jednotlivd pracovisté se tedy sklddaji na niz$i ¢astku, 40 %
kancelaii a zaméstnancl, jde o udrZzovani prostorové ndro¢nosti, aby nebyly zbyte¢né
investice na plochy, zaméstnance. Niz§i vaha je u studentll, ty potfebujeme, proto nechceme
sankcionovat pracoviste.



Mistopredseda Borcany: Jaké jsou tim mysSleny ucebny, ty které jsou pouzivany bézn¢ pro
vyuku, jako poslucharny, aula apod.?

Inzenyrka Kadlckova: Ne, dobrym piikladem je Zurnalistika, kterd mé vlastni mistnost -
Studio -, ale pro klasické u¢ebny to neplati.

Dékan Dancak: Vyjimka budou ucebny projektu SIMU. Tii katedry, které¢ budou prednostné
vyuZivat ucebnu, ponesou nejvétsi naklady za provoz mistnosti, aby to bylo fér viici dalSim

katedram, které v nich nebudou ucit.

Inzenyrka Kadlckova: Centralni naklady jsou neociSténé v radmci interniho fakultniho
rozpoctu, tyka se to prvotnich nakladu, které katedry generuji.

Senator Jezek: Rozpocet se dovytvari béhem roku, nebo se to odhadne na zac¢atku?

Inzenyrka Kadlckova: Naklady se odhadnou dle historie, jediné kdyby pfisla béhem roku
zé4sadni zména, tak by se musela udélat revize.

Dékan Dancak: Ve fondech je vzdy rezerva pro nepiedvidatelné udalosti.
Formalni pripominky

Cl. 4 — odstranit (1) — kdyZ je ¢lanek jednoodstavcovy, odstavec se necisluje.
CL. 8 odst. 2 —u druhého “bulletpoint” chybi na konci ¢arka.

Inzenyrka Kadlckova: Ano, formalni véci se opravi.

Predsedkyné senatu Lacinova: Jsou néjaké dodatecné otdzky? Pokud ne, tak muizeme
hlasovat.

Hlasovani:

AS FSS projednal a schvaluje pravidla sestavovani rozpoctu FSS na rok 2016 (10 pro, 0
proti, 0 se zdrZzel).

2)  Rizné

Mistopredseda Borcany: Podafilo se nam sestavit stipendijni komisi, jeji pfedseda Jifi Némec
se dnes pfisel podivat na zasedani AS FSS.

Predsedkyné senatu Lacinova: Jak se pokrocilo s nasténkou?

Mistopredseda Borcany: Prodékanka LWC slibila, ze to da do pohybu, snad to dopadne brzo.
Dékan Dancak: Chtél bych sdélit jednu dobrou zpravu ohledné rozpoctu. V soucasné dobé je
v procesu tvorby a bude mirn€¢ vysSi nez vloni, coz je pozitivni, protoze jsme pocitali

s poklesem. Také bych rad avizoval zménu dvou clenek disciplindrni komise. Budeme je
hledat z tad studentti, kteti nejsou nijak zapojeni do chodu kateder, nebo fakulty.



Inzenyrka Kadlckova: Nejpozdé€ji 23. bfezna vam rozeslu rozpocet, v soucasné dob¢ jesté
neni finalni.

Predsedkyné sendtu Lacinova: Dalsi zasedani se uskute¢ni 30. 3. 2016, ve 14 hodin.

Piijata usneseni:

2016-03-09/1

AS FSS projednal a schvaluje program dneSniho zasedani (9 pro, 0 proti, 0 se zdrzel).
2016-03-09/2

AS FSS projednal a schvaluje pravidla sestavovani rozpoctu FSS na rok 2016 (10 pro, 0
proti, 0 se zdrzel).

doc. Mgr. Lenka Lacinova, Mgr. Otto Eibl, Ph.D. Mgr. Vit Bor€any
Ph.D.
piedsedkyné senatu mistopiedseda senatu mistopiedseda senatu

Zapsala Tereza Stasdkova, zapisovatelka AS FSS MU



