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2  UNIVERZALISMUS A INTERDISCIPLINARITA
JAKO METODOLOGICKA VYCHODISKA
STUDIA ZASAD

Jak bylo naznaceno jiz v uvodu, studium zasad prdva i prava soukro-
mého trpi — nejen v odborné ¢eské literatufe — roztiisténosti, pragmatismem
vybéru témat a jejich feseni, jakoZ i obecnym znakem védeckého vyzkumu
v dobé modernity — specializaci a ztratou interdisciplinarity. To je nutno
pocitiovat jako neduh prava obecné, zejména tvaii v tvaf trendim sméfuji-
cim ke sblizovani prava. Zvlast citelné dopady ma vSak tento jev u zasad,
které pfedstavuji misto, jimz se (systémové — na rozdil od jednotlivych
pravnich pravidel) projektuji do priava hlavni dimenze a rysy spolecenské
reality, obecného védecké poznani a stavu a vyhledi vyvoje filozofie, soci-
ologie, ekonomie a dalSich obori zkoumajicich stav (nejen) spoleCnosti
a z nichz vyplyvaji potfeby regulace spolecenskych vztahu.
Potiebu prinikid mezi studiem prava a jeho determinant dale akcentuji
a vychazeji ji vstfic:
a) obecné formulované pozadavky na interdisciplindrni pFistup
k védeckému poznani svéta aspole¢nosti (H. Hendersonova),
v praktické podobé zejména jako reakce na globalizaci a evropeizaci
evropského prostoru, a soucasné

b) moznosti, které piinasi soucasna obecna metodologie védy a zmény
jejiho paradigmatu, ktera jiz nevyluluje zoboru svého uplatnéni
védy o ¢lovéku (Kuhn, Prigogine, Pribram, z ¢eskych autorti Neu-
bauer, Erban, Kral, Tond]l).

Vsechny tyto trendy posiluji pozadavek piekrocit pfi hledini zdroji
a formulace vychodisek pro tvorbu systému zésad ramec — byt’ sebesofisti-
kovanéjsiho — badani pouze v oboru prava, navic stile vyrazné omezeném
na narodni pravni fady, jeho metod a instrumentaria. Jakkoli jsou soudobé
prace v oblasti pravni filozofie ijednotlivych odvétvi prava podnétné
a mimoifadné inspirujici, jejich limity jsou zifejmé. Pohfichu v soucasné
situaci ve védé — jejiz nékteré obory tyto hranice piekraduji se samozfej-




