CTVRTEK 7.
11. 2013
11:00 - 12:30
12:30 - 14:30
14:30 -16:15
16:15 - 16:30
16:30 - 17:30

»MESTO A DOMOV*
IV. brnénska konference urbannich studii
7.-9.11. 2013, FSS MU, Jostova 10, Brno

PROGRAM KONFERENCE

Uvodni pfednaska

Prof. Alison Blunt: At home in the city: domestic
urbanism and urban domesticities.

Prednaska probéhne v sale Uméleckoprimyslového muzea
v Brné na ulici Husova 14. Budova se nachazi v centru
Brna pét minut chtize od FSS.

Cas na obéd, od 13:30 bude zahajena registrace

v budové FSS MU.

AULA Fss

Domov ve mésté I.

Predsedajici: Slavomira Ferencuhova

Lucie Pospisilova, Petra Spackova, Tereza Gelna: Co délame
doma?

Dana Fialova: Druhé bydleni, druhy domov?

Zdenék Uherek, Veronika Beranska: Verejny prostor jako
soucdast domova obyvatel mésta.

Pfestavka na kavu

Predsedajici: Lucie Galcanova

Katefina Sidiropulu Jankt: Doma v centru. Obyvdni
vnitiniho mésta Ostravy.

Michal Ruzicka: Jaky domov maji "nomadi"? Ke strukture
socio-prostorovych vztahu

v ceském meste.



PATEK 8. 11.

2013

9:00

9:30 - 11:00
11:00 - 11:15
11:15 - 12:45
12:45 - 14:00
14:00-15:30

zacatek registrace
MisTNOST U43

Méstské struktury I.
Predsedajici: Katefina
Sidiropulu Jankt

Pavel Pospéch: Nepatricnost
v méstském prostoru.

Pavel Sitek: Francouzska
predmesti a metafora valky.

Roman Matousek: Z centra
pozornosti na okraj zdjmu?

Vsetinska lokalita Poschla 2006-

2013.

Prestavka na kavu
Méstské struktury II.

Predsedajici: Barbora Vackova

VondrousSova Kamila, Iva Ticha:

Ostrava ve zméndch socialni
segregace mezi léty 2001 —
2011.

Pavel Suska: Struktury

politickych prilezitosti mestského
environmentalneho aktivizmu:
postsocialistické transformdcie

bratislavského ochrandrstva.

Cas na obéd

Méstské struktury III.
Predsedajici: Ondrej Mulicek
Peter Svoboda: Prostorové
aspekty flexibility prace v

Prazském metropolitnim regionu:

analyza vztahu bydliste a
pracoviste.
Richard Nikischer: Lokdlne

povedomie a obec - zaostrené na

Slovensko.

MisTNOST U42
Domov ve mésté II.
Predsedajici:Petr Gibas

Ondrej Mulicek, Robert
Osman, Daniel
Seidenglantz: Musim domii,
pockam doma, pujdu
domi...

Zuzana Burikova: Zivot

v cudzich domovoch: au pair
a ICL izby v londynskych
domdcnostiach.

Barbora Vackova, Lucie
Galcanova, Michaela
Kvapilova Bartosova, Lukas
Kala: Domov samostatné
Zijicich osob.

Jini ve mésté -
bezdomovectvi
Predsedajici: Lenka
Slepickova

Ondrej Hejnal: ,, Nase ruiny
jsou nasim domovem*:
Domovy bezdomouvctt

v etnografické perspektive.
Karolina Pauknerova, Petr
Gibas: Domov,
bezdomovstuvi a promény
meéstskych verejnych
prostor v mista soukromi.
Ladislav Tousek:
Bezdomovectvi, domov a
rezidualni prostor.

Jini ve mésté - migrace
Predsedajici: Pavel Pospéch
Klara Fiedlerova:
Kazdodennost a utvareni
domova mezi rusky
mluvicimi migranty v
Karlovych Varech.

Ivana Pridalova, Martin
Ourednicek: Nové podoby
rezidencni mobility: priklad
ruského etnika v Praze.



Katarina Moravanska: Pozicia Markéta Seidlova: Mésto

miest v meniacej sa socidlno- jako domov pro imigranty:
priestorovej situdcii slovenskej  priklad praktik lokdlnich
spolocnosti. samosprav ve Francii.

15:30 - 16:00 Prestavka na kavu

16:00-17:00 Historické perspektivy Domov ve mésté III.
Predsedajici: Lucie Galcanova Predsedajici: Robert Osman
Blanka Soukupova: Rodné Jana Jichova, Hana
meésto jako domov? Cesti Zidé a  Svobodova, Ondrej Pergl,
Jjejich prozitek domova po soa. Jana Temelova: Vrchlického

sady: misto setkdvani ¢i
misto stretavani?

Josef Kaderabek, Zuzana Eva Spackova: A ted ty!
Skotepova: Domov délnické Aspekt ceského kutilstvi v
tridy. Snahy o legitimizaci mestském verejném

komunistické ideologie v Kladné prostoru.
padesdtych az osmdesatych let
20. stoleti.
od 19:00 Fakultativné - spoleény vecer v restauracnim zafizeni U
Seminaru, Smetanova 30.

SoBOoTA 9. 11. MisTNOST U42

2013

9:30 - 10:30 Prostory bydleni
Predsedajici: Barbora Vackova
Eva Gregorova: Inovativni formy bydleni pro seniory v Brné —
vysledky kvantitativniho sociologického Setreni.
Iva Ticha, Gabriela Nytra: Vyznamy bydleni v kontextu
ohrozeni chudobou ¢i chudoby seniorii.

10:30 - 11:00 Pfestavka na kavu

11:00 - 12:30 Predsedajici: Roman MatousSek
Tomas Brabec, Branislav Machala: Rezidencni separace
socialne silnygch: role developertl na rozvoji gated
communities v Cesku.
Martin Sveda, Pavel Suska: Zivelnd suburbanizdcia a jej
negativne dopady na rozvoj obce.

12:30 Cas na obéd
14:00 Pro zajemce: komentovana prochazka BAM - brnénsky

architektonicky manual

vede Petra Hlavackova (4AM Forum pro architekturu a
média).

Sraz ve 14 hodin pfed budovou FSS.



ABSTRAKTY PRISPEVKU — RAZENY ABECEDNE DLE PRVNiHO AUTORA

Rezidenc¢ni separace socialné silnych: role developeri na rozvoji gated
communities v Cesku

Tomas Brabec, tomas.brabec@natur.cuni.cz

Branislav Machala, branislav.machala@gmail.com

KSGRR, Centrum pro vyzkum meést a regionu, PfF UK v Praze

Cesko a Praha se vyznacuji relativné malymi rozdily mezi bohatymi a chudymi.
Také hodnoty rezidencéni segregace a separace jsou oproti jinym statiim na nizké
urovni. Nabizi se otazka, zda tomu tak bude i v budoucnosti. Predevsim v Praze
muzeme Vv poslednich letech pozorovat bouflivy rozvoj gated communities
(uzavrenych rezidencnich oblasti). V téchto objektech se koncentruji predevsim
socialné siln€jsi obyvatelé, ktefi maji tendenci se od ostatnich spoluobcant
separovat. NasSe prezentace bude diskutovat mechanizmy vzniku gated
communities a roli developeru pfi jejich vzniku. Vznik gated communities v USA,
Latinské Americe ¢i Jihoafrické republice je nejcastéji spojovan s obavami lidi
z kriminality, zvySovanim socialni prestize ¢i rozvojem neoliberalismu. Vyzkumy
ovSem nedostatecné koncentruji svoji pozornost na ulohu nabidky a tedy
developeri v procesu vytvareni gated communities. Vysledky vlastniho
empirického vyzkumu poukazuji, ze vznik gated communities v Cesku neni
primarné iniciovan na strané poptavky, ale naopak silnou roli pfi vzniku téchto
objekttr hraji developefi pfi vytvafeni gated communities v Cesku.

Druhé bydleni — druhy domov?
Dana Fialova, dana.fialova@natur.cuni.cz
Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, PtF UK

Jednim z fenoménui patficich k znacné c¢asti nejen Ceské populace (vyznamné
napf. skandinavské) je fenomén tzv. druhého bydleni (vlastnictvi a uzivani
rekreacnich chat, chalup, bytt), ktery je v Cesku materialné predstavovan 20 %
vSech obytnych stavech vyskytujicich se prakticky po celém tuzemi Ceska a
osobni zkuSenosti vice jak 25 % populace, prevazné meéstskych sidel. Vlastnictvi a
uzivani druhého bydleni vyznamné ovliviiuyje vztah k mistu trvalého bydliste, k
domovu. Mlzeme pozorovat jistou ,prostorovou schizofrenii“, ktera se projevuje s
riznou intenzitou béhem kalendarniho roku i odliSné u rtiznych vékovych skupin
(souvislost nejen s vékem, ale jeSté vyraznéji s roli v rodin€), budovani vazeb a
vztahll na dvou (mozno i vice) mistech ¢asto nejen v prostredi absolutné odliSném
fyzicky, ale zpravidla i socialné. Vlastnictvi a uzivani druhého bydleni ptusobi na
ekonomiku domacnosti, volnocasové aktivity, rytmus pracovniho tydne, trendy v
traveni dovolené atd. Jmenované faktory muzeme dokumentovat na zakladé
vysledkt1 dlouhodobého vyzkumu v modelovych lokalitach zalozeném na terénnim
a dotaznikovém Setfeni, zucastnéném pozorovani a znalosti pfibéhti vlastnikt
objektt1 druhého bydleni z odliSnych socialnich, profesnich i vékovych skupin v
horizontu uplynulych 20ti let.



Kazdodennost a utvafeni domova mezi rusky mluvicimi migranty v
Karlovych Varech

Klara Fiedlerova, klara.fiedler@gmail.com

Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, PfF UK v Praze

V Karlovych Varech se rusky mluvici migranti usidluji od poloviny 90. let
v souvislosti s privatizaci lazenskych a hotelovych nemovitosti, zahrani¢nimi
investicemi a rostoucim turistickym ruchem 2z postsovétskych zemi. Puvodné
lazenské letovisko oblibené mezi rusky mluvici elitou se spolu s rozvojem
lazenské ekonomiky a mezinarodnich vazeb promeénilo v etnickou enklavu, kterou
charakterizuje vyrazna socialni a etnicka rozmanitost a transnacionalni vazby
migrantua. Prispévek se zabyva utvarenim domova mezi rusky mluvicimi migranty
v Karlovych Varech. Hlavni otazka se tyka kazdodennosti Zzivota migrantu, jejich
vazeb a vztahu k lidem, objektim a mistim ve mésté, a zpusoby, kterymi se
adaptuji a proménuji meéstské prostredi. V souvislosti se zakorenénim migrantu
v raznych socialnich polich a geografickych lokalitach zohlednuje prispévek take
odlisSné zplisoby v adaptaci a utvareni domova mezi migranty.

Inovativni formy bydleni pro seniory v Brné - vysledky kvantitativniho
sociologického Setfeni

Eva Gregorova, gregorova.eva@brno.cz

Magistrat mésta Brna, Kancelar strategie mésta

Fenoménu starnuti evropskych populaci a jeho dusledkim je vénovana jiz
nékolik desetileti velka pozornost. Jen malo studii se vSak doposud vénovalo
oblasti vhodného méstského bydleni pro seniory. VétSina studii se vénuje
otazkam pracovniho trhu, penzijniho systému pripadné novéji i veékové
diskriminaci ¢i ageismu ve spolecnosti. Otazkam bydleni a péce je vSak vénovana
mensi pozornost a navic, pokud tyto studie existuji, je zde jen mala provazba na
lokalni politiky a opatfeni. Lidé starnou v misté svého bydlisté, ne na ,narodni“
urovni, kde existuje cela fada strategii vénovanych pfipravé na demograficke
starnuti.

Cilem prispévku bude predstaveni nejzajimavéjSich vysledk vyzkumu -
reprezentativniho sociologického Setfeni mezi obyvateli mésta Brna (65+). Tento
vyzkum je jednou z aktivit mezinarodniho projektu HELPS Jedna se o grantovy
projekt podporovany Evropskym regionalnim rozvojovym fondem. Hlavnim
projektovym partnerem je za Ceskou republiku Sociologicky tstav Akademie véd
CR, Magistrat mésta Brna je zapojen jako asociovany partner. Cilem projektového
konceptu je podporit rozvoj inovativnich feSeni bydleni a péce o cilové skupiny
osob (napf. formou definovani modelového pfikladu socialniho a cenoveé
dostupného bydleni pro seniory).

V ramci projektu je nyni (duben - srpen 2013) v Brné realizovan sociologicky
priazkum zaméfeny na bydleni starSich osob (neinstitucionalizované formy).
Snahou vyzkumu je postihnout rtzné formy stavajiciho seniorského bydleni
v Brné a zejména odpovédét na otazky, jaké jsou planované osobni strategie



bydleni seniord do budoucna, jaké formy bydleni seniofi preferuji a pfipadné o
jakych alternativnich formach by byli jeSté ochotni uvazovat (napr. zda a pro jaké
skupiny jsou pfijatelné riazné formy spolecného bydleni seniort).

Vyzkum mutizeme v ceském prostfedi povazovat za ojedinély, a to jak svym
tématem, tak i propojenim akademické a komunalni/samospravné urovne,
protoze vysledky budou slouzit jako jeden z podkladti pro budouci sméfovani
politik mésta Brna, které se tykaji problematiky bydleni senioru,
nizkonakladového socialniho bydleni, kvality bydleni seniort1 a podpory aktivniho
starnuti.

»Nase ruiny jsou nasSim domovem*: Domovy bezdomovcu v etnografické
perspektivé

Ondfej Hejnal, ohejnal@gmail.com

Katedra antropologie, FF ZCU v Plzni

Cilem prispévku je analyza ne/pfitomnosti ,domova“ u bezdomovcl ve stredné
velkém ceském meésté. Jeho zakladnim konceptualnim ramcem jsou geografické a
antropologické teorie vytvareni mist skrze kazdodenni socialni a diskurzivni
praktiky uzivateli mist i dominantnich aktéri (napf. T. Cresswell, Y. Tuan, S.
Low a jini). Domov neni pouhou fyzickou/materialni strukturou. Odkazuje rovnéz
k socialnim a psychologickym aspektim. Na zakladé svého vice nez dvouletého
etnografického vyzkumu, pfi némz primarné pouzivam aktivni zucastnéné
pozorovani a polo-strukturované rozhovory, provedu tfi analytické kroky. (1)
Predstavim bezdomoveckou aktérskou definici domova. (2) Porovnam ji s
yealnym® stavem, tj. deskripci materialni stranky pfibytkh a dalSich ne-
materialnich aspektli, které vzejdou z emické klasifikace domova. A konec¢né (3)
popisi kazdodenni socialni a diskurzivni praktiky, které dana mista — potencialni
ysdomovy“ — utvareji. Dtiraz bude kladen na pomérné velkou opusténou budovu,
ktera je bezdomovci nazyvana ,Hilton“. Ve zkoumané lokalité se totiz jevi jako
centralni bod pro predstavu bezdomoveckého domova (¢i jeho absence) a zaroven
se vyskytuje ve vSech tfech zminénych analytickych krocich. Pojem ,bezdomovec”
se nejcastéji poji s bydlenim v nekonvencnim typu obydli (opusténa budova, stan,
ubytovna atd.). To vSak nevylucuje vytvareni specifickych mist — ,domovu“.
Prestoze aktérska definice domova nesouzni s ,realnym“ stavem, pfrinejmensim v
pripadeé ,Hiltonu“ lze o domovu hovorit, vezmeme-li v ivahu nékteré diskurzivni a
socialni praktiky a reinterpretujeme-li sdilenou emickou definici.



Domov délnické tfidy. Snahy o legitimizaci komunistické ideologie v Kladné
padesatych az osmdesatych let 20. stoleti

Josef Kaderabek, Kaderabek.Josef@seznam.cz

Zuzana Skorepova, susi.sko@centrum.cz

Historicky ustav FF JU v Ceskych Budé&jovicich, Ustav dé&jin uméni FF JU v
Ceskych Budéjovicich

Autori predkladaného pfispévku by na zakladé rozboru urbannich prvkt mésta
Kladno (pfedevSim pomniky, pamatniky, ucelové stavby) a jejich postupnych
promén chtéli ukazat, jakym zplsobem se tehdejsi mistni, krajské a republikové
instituce pokousely pretvorit celkovou pameét zkoumaného mésta a prezentovat jej
jako ptivodni domov socialistické mySlenky v Cechach. Cilem studie je ozfejmit,
jak se tehdejsi vladnouci moc snazila prokazat kontinuitu a dominanci
socialistické (resp. komunistické) mysSlenky v kladenském verejném prostoru. Na
strané druhé se pokusi ukazat, jak se tcelovymi odkazy na minulost a dulezité
udalosti mistniho a narodniho charakteru (pfedev§im vznik CSR, vypaleni Lidic
apod.) pokouseli komunisté legitimizovat na Kladné svij rezim. Oba postupy
autofi prispévku ukazou na ucelovém umistovani novych urbannich prvka
prezentujicich komunistickou ideologii v kladenském prostoru ¢i prestavbé a
demolici prvkl tzv. ,nevhodnych®. Pramenné budou badatelé vychazet z fondu
KSC Kladno a Slany, zaznamti pamatkového tstavu Kladno a Slany, zachovanych
pamatek hmotné kultury a predevSim unikatniho fotografického souboru Jifiho
Hankeho.

Z centra pozornosti na okraj zajmu? Vsetinska lokalita Poschla 2006-2013
Roman Matousek, roman.matousek@natur.cuni.cz

Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, Centrum pro vyzkum meést a
regionu, PfF UK

Prestéhovani ¢asti vsetinskych Romu z chatrajiciho domu v centru mésta do nové
postavenych meéstskych byt na okraji pramyslové zony v lokalité Poschla
vyvolalo v roce 2006 rozsahlou odbornou i verejnou debatu o rezidenc¢ni segregaci
Romt1 v Cesku. Postup mésta i vysledny stav segregované lokality byl kratkodobé
podroben kritice raznych organti statni spravy, neziskovych organizaci i
akademickeé obce.

Prispévek zachycuje vyvoj rezidencni segregace v lokalité Poschla a vyhodnocuje
jej v kontextu diskuzi socialné vylouc¢enych lokalit v Cesku. Lokalita je zasazena
do SirSiho kontextu rozvoje Vsetina a narodnich a lokalnich politik zamérenych
na romskou problematiku. Zduraznény jsou aktivity a mechanizmy, které
rezidencni segregaci vytvareji nebo maji potencial k jejimu odstranéni, vcetné
aktivit samotnych obyvatel lokality. Ocekavani a deklarace z obdobi jejiho vzniku
jsou konfrontovana s vyvojem do soucasnosti. Pfispévek je zaloZzen na terénnim
vyzkumu v roce 2007 a 2013 a na analyze dokumentt a relevantnich zdroju
vztahujicich se k lokalité.



Pozicia miest v meniacej sa socialno- priestorovej situacii slovenskej
spolocénosti

Katarina Moravanska, Katarina.Moravanska@savba.sk

Sociologicky uistav SAV, Bratislava

Mesta sa vyznacuju znacnou typologickou diverzitou z hladiska TIudskych,
socialnych, kultirnych potencialov i rozvojovych disponibilit, ako i funkcii v
socialno-priestorovej organizacii jednotlivych spolo¢nosti. Jednotlivé typy miest
rozne reaguju na zmeny V socialno-priestorovej situacii spoloc¢nosti a su
modifikované vplyvom viacerych faktorov (zmeny v demografickej a socialnej
Strukture obyvatelov, migracné pohyby, suburbanizacia, globalizacia, prechod od
spolo¢nosti priemyslu k postindustrialnej a poznatkovej spolo¢nosti...). Cielom
prispevku je identifikovat zmeny v mestach na Slovensku v kontexte meniacej sa
socialno- priestorovej situacii slovenskej spolo¢nosti. Prispevok poukazuje na
znacnu diverzifikovanost slovenskych miest v tom to kontexte ako i na zmeny,
ktoré sa v mestach za posledné desatrocie udiali.

Jednou zo zmien je, ze klesa pocet obyvatelov urcitych typov miest. Z pohladu
velkostnych kategorii su to vsSetky velkostné kategorie miest do 100 tisic
obyvatelov. Tento pokles je spojeny nie len s poklesom prirodzenych prirastkov
obyvatelov, ale z velkej casti i stahovanim sa obyvatelov miest do vidieckych obci
v ich zazemi. Tento jav je sprevadzany zvySujucou sa pracovnou dochadzkou
obyvatelov zo Sirokého zazemia do miest. K intenzifikacii tohto procesu
dochadza i v kontexte suburbanizacnych zmien, ktoré sa za posledné desatrocie
udiali, ako i dalSich zmien v spolo¢nosti. V désledku pravidelnej dochadzky do
mesta sa mesta stavaju domovom nielen svojich rezidentov, ale i vidieckeho
obyvatelstva pravidelne dochadzajuceho do mesta za pracou. Napriek tymto
procesom, mesta su stale atraktivnou destinaciou migra¢nych smerov velkej casti
obyvatelov. PredovSetkym mladez uvadza mesta ako miesta najvhodnejSie pre
zivot a realne i najviac do miest migruje. Prispevok sa pokusi najst odpovede na
to, ktoré mesta su na Slovensku najatraktivnejSie z pohladu stahovania a
dochadzky do zamestnania, v akych regiéonoch sa nachadzaju a aké zmeny sa v
tychto procesoch udiali v poslednom desatroci.



Musim domu, pockam doma, pijdu z domu... Role domova v ¢asoprostorové
organizaci mésta

Ondrej Mulicek, mulicek@geogr.muni.cz

Robert Osman, osman@mail.muni.cz

Daniel Seidenglanz, seidenglanz@geogr.muni.cz

Geograficky ustav, PtTF MU V Brneé

Prispévek pojima domov jako casoprostorovou konstelaci svého druhu. V ramci
geografie casu byl domov casto konceptualizovan pomoci jeho synchronizacéni
funkce. Torsten Hégerstrand o ném uvazuje jako o svazku individualnich
trajektorii cCasoprostorem, Nigel Thrift a Don Parkes jako o rytmizatoru
spolecnych aktivit a Junyi Zhang, Dick Ettema nebo Frank Koppelman jako o
prostoru casového vyjednavani. Eroze vlivu vnéjSich rytmizatord (zameéstnani,
doprava, meédia) umocnuje vyznam kazdodenné vyjednavané synchronizace
jakéhokoliv spolecenstvi. Casova koordinace spoleénych aktivit pfedstavuje jednu
z klicovych potfeb domacnosti, v nichz se domov neukazuje pouze jaké misto, ale
také jako cas, tedy nikoli pouze jako synchora, ale i jako synchrona. Prispévek se
zabyva casovym vyznamem meéstského domova. Cilem prispévku je tak vykreslit
domov nikoli jako geograficky diskrétni entitu, nybrz jako misto s
predpokladanou kontrolni ¢&i koordinac¢ni funkci ve vztahu k ostatnim
Casoprostorovym aktivitam jedince, jako misto intenzivni synchronizace a cas
intenzivni synchorizace. Studovana bude otazka, nakolik jsou aktivity spojované
s domovem (spanek, rodinné aktivity, spolecné jidlo, apod.) fixovany v urcitém
Case a misté€, resp. do jaké miry jsou tyto typy aktivit casoprostorovou kotvou c¢i
fixatnim bodem rytmizujicim a wumistujicim ostatni c¢innosti kazdodenni
individualni rutiny. Empiricka ¢ast prispévku bude vychazet z vysledkt terénniho
Setfeni realizovaného v letech 2011 - 2013 ve vybranych méstech Ceské
republiky.

Lokalne povedomie a obec - zaostrené na Slovensko

Richard Nikischer, richard.nikischer@soc.cas.cz

Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, PfF UK v Praze; Sociologicky
ustav AV CR.

Lokalne povedomie je charakterizované identifikaciou obyvatelstva s regionmi
mensej Uzemnej vymery, najcastejSie je tento termin pouzivany vo vztahu k mestu
¢i vidieckej obci. Z pohladu socialneho konStruktivizmu je lokalne povedomie
neoddelitelnou sucastou kazdej lokalnej identity, kazdej vidieckej obce, mesta. Je
sucastou socialneho kapitalu obce a ovplyvauje endogénny potencial jej rozvoja.
Naopak, nedostatocna miera lokalneho povedomia ¢castokrat vedie k transformacii
danej lokalnej identity, nezriedka az k zaniku obce. V prispevku sa venujem
problematike lokalneho povedomia, priCom na nu nazeram najméa cez objektiv,
ktory vo svojom diele nastavil finsky geograf A. Paasi, a to predovSetkym svojim
konceptom regionalnej identity a teoriou institucionalizacie regionov. Teoretické
poznatky neskor aplikujem na uzemie Slovenska, priCom predstavim vysledky



vyskumu lokalneho povedomia v ramci programu ISSP a v ramci analyzy
pisanych identit na webovej socialnej sieti.

Panelové sidliSté: postsocialisticky relikt, nebo milovany domov?
Barbora Novotna, 344487@mail.muni.cz
Katedra sociologie, FSS MU V Brneé

Panelova sidlisté predstavuji velice specifickou zkuSenost bydleni, typickou pro
postoscialistické zemé stfedni a vychodni Evropy, véetné Ceské republiky.
Jednotvarnost, Sed, uniformita; tak jsou sidlisté, kde doposud Zije asi tfetina
obyvatel republiky, obvykle popisovana. Nivelizovana zkusenost domova se musi
odrazet na zivotech obyvatel CR — otazkou je, do jaké miry si tuto skuteénost sami
uvédomuyji a jaky je jejich vztah k domovu jako takovému.

V zamysSleném konferenénim prispévku bych rada prezentovala zavéry své
diplomové prace zabyvajici se vztahem obyvatel panelovych sidlist k jejich
domoviim, jejich vzajemnou interakci a utvarenim reprezentace domova. Sidlisté
nebude vnimano jako nezivé pozadi socialnich jevi, ale jako aktivni formujici
faktor pusobici na zivoty svych obyvatel. Ve vypovédich jedincti bydlicich na
jednom konkrétnim sidliSti bych se rada zamérila na prozivanou symbolickou a
historickou hodnotu panelovych sidlist, stejné jako na jejich hodnotu emocni.
Panelova sidlisté jsou Casto tematizovana v kontextu demografickém, planovacim,
regeneracnim, Ci prinejmensim socioekonomickém. Cilem predkladané ptiipadové
studie je podivat se na tento prostor z chybé¢jici perspektivy kulturni a,
pochopitelné, urbanné-sociologické. Vychozim bodem vyzkumu je tvrzeni, ze
panelové sidlisté jako Zity prostor je uniformni zkuSenosti bydleni sdilenou napfic
ceskou spolecnosti a spojuje v sobé symbolicky vztah k nedavné minulosti,
intimitu domova a niveliza¢ni moc spole¢nosti.

Domov, bezdomovstvi a promény meéstskych vefejnych prostor v mista
soukromi

Karolina Pauknerova, pauknerova@cts.cuni.cz
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Bezdomovci si v posledni dobé zacali v okrajovych castech Prahy budovat stala
mista, kde prespavaji a ktera nejsou likvidovana policii. V mistech se zdrzuji po
cely den a postupné je prebudovavaji: ke stantim a plachtam pfistavuji dfevéné
kostry a takto vzniklé pristfeSky obklopuji dalSim vybavenim - stolky, misty pro
lahve s vodou a jidlo, ohnisti apod. Tato nové utvarena mista se stavaji v pravém
slova smyslu jejich stalymi domovy ve vefejném prostoru. Prispévek se zaméruje
pravé na zmeénu verejnych prostor ve mésté v mista soukroma (domovy) a zaroven
na vizualni podobu téchto mist-domovti. Teoreticky je pfispévek ukotven ve
fenomenologii domova, premysleni o terrain vague a studiu materialni kultury.
Konkrétné se prispévek zabyva domovy bezdomovct v Praze-Letnianech a Praze-



Proseku a mist pfi prazskych potocich Boti¢i a Rokytce. Ukazuje, Ze a¢ zdanlive
dochazi jejich prostfednictvim k rozpousténi dichotomie soukromé - vefrejné, ve
skutecnosti se tato dichotomie pouze nové nastavuje a toto nové nastaveni vede k
proméne materialnich a vizualnich charakteristik verejnych prostor.

Vrchlického sady: misto setkavani, ¢i misto stfetavani?
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Verejny prostor predstavuje jednu z dulezitych soucasti mést, ktera poskytuje
misto pro setkavani lidi (Gehl 2010). Za vefejny prostor lze povazovat riizné typy
mist (napf. nameésti, ulici nebo park), ktera mohou uzivat vSichni lidé bez rozdilu.
Zaroven se predstavy lidi o vyuziti riznych vefejnych prostorti a zejména jejich
skute¢ny zpusob vyuziti vyrazné lisi. Jedno misto tak vétSinou zahrnuje mnoho
funkci a typu vyuziti; pro nékoho je pouze bodem pfi pohybu za jinym cilem, pro
dalsiho predstavuje misto traveni volného ¢asu, prace ¢i dokonce misto domova.
Pravé odliSné chapani a vyuzivani vefejnych prostor muze vést ke konfliktim a
stretiim mezi riznymi typy uzivateldl.

Tento prispévek se vénuje zpusobu vyuziti vefejného prostoru na pfikladu
Vrchlického sadd v Praze (neoficialné prezdivanych jako Sherwood), které
pfiléhaji k vyznamnému prazskému dopravnimu wuzlu - Hlavnimu nadrazi.
Prispévek vyuziva kombinace pozorovani a frizenych rozhovort s cilem odhalit
ruzné skupiny uzivatell a jejich rytmus vyuziti mista. Pozornost je vénovana
nasledujicim otazkam: Je mozné identifikovat razné typy uzivatela parku? Jaké
typy Cinnosti se k nim vazi? Existuje teritorialni rozdéleni parku? Jsou néktera
mista vétSinové vyuzivana jen nékterymi typy uzivateld? Jaky je denni rytmus
vybranych mist? Jak se 1i§i vyuzivani parku v prabéhu roku? Na zaklade
empirického vyzkumu pfrispévek diskutuje, jak odliSné praktiky ruznych skupin
uzivatelu ve vefejném prostoru mohou vést ke vzajemnym konflikttm.

Nepatficnost v méstském prostoru
Pavel Pospéch, pavel.pospech@gmail.com
Katedra sociologie, F'SS MU V Brneé

Prispévek predstavuje zkoumani fenoménu ,nepatricnosti (angl. incivility) jako
nosny pfistup pro sociologicky vyzkum mésta. V prispévku autor predstavi
teoreticky ramec, metodologii a pfedbézné vysledky projektu zkoumajiciho
nepatricnost ve vefejném prostoru meésta. Prispévek se zameéfuje na nasledujici
oblasti: (a) jak, kym a jakym zpusobem jsou definovany hranice patficného a
nepatricného, jaké postupy a legitimizace jsou uplatnovany v procesu pravni
regulace jednani a jaké dalSi symbolické formy komunikace ovliviauji sdilené



definice ,nepatficného jednani“; (b) jaké skupiny jsou spojovany s nepatricnym
jednanim, jakym skupinam je nepatficnost prfipisovana; (c) jak se pojem
nepatficného vaze ke konfliktim o mésto a o vefejny prostor. V konfliktech o
pravo na uzivani meéstského prostoru je vyznam pojmu ,nepatficnost” utvaren a
pretvafen a zaroven je v nich tento pojem (a pojmy pfibuzné) uzivan rtznymi
aktéry jako strategicky nastroj. Konecné za (d), se v prispévku zastavim nad
otazkou genderové diskrepance — tedy zda jsou standardy nepatfricnosti odliSné
pro muze a pro zeny. V navaznosti na téma konference chci také poukazat na
funkeci, kterou v diskurzu nepatricnosti hraji hranice mezi soukromym domova a
verejnym prostorem meésta.

Co délame doma? Aktivity spojené s domovem v genderové perspektivé
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od klasické analyzy aktivit ve verejné sfére také ke sfére privatni. Prispévek se
hlasi k tomuto obratu a sleduje rozdily v mnozstvi straveného ¢asu a typech
aktivit konanych v soukromych a vefejnych prostorech, pficemz soukromy
prostor pro nas z hlediska objemu c¢asu predstavuje predevSim domov. Specificky
nas zajimaji genderové rozdily ve vyuziti casu (time use) vazané na ruzné
prostory. Vychazime z predpokladu, ze ¢as straveny doma se u jednotlivych typu
aktivit v genderovém pohledu liSi. I pfes proménu organizace casu predevSim u
zen, jsou aktivity Zeny stale vazany spiSe na domov, naopak ¢innosti muze se
odehravaji ve verejném prostoru. To potvrzuji rovnéz vysledky dosavadnich
vyzkumu: zeny se vice vénuji domacim pracim a vychové déti, muzi naopak travi
vice Casu v zameéstnani a volnocasovymi aktivitami. Cilem nas$i analyzy je zjistit,
jak se prostorove 1isi stejné typy aktivit a jaka je diferenciace ¢asovych rozpoctua v
zavislosti na fazi zivotniho cyklu a misté bydlisté (mésto vs. venkov). Pozornost
budeme také vénovat celkovému casu, ktery dané skupiny travi doma a mimo
domov.

Prispévek vyuziva Setreni agentury Median z let 2004 az 2010, které je zalozeno
na metodice umoznujici srovnani ¢asovych rozpocétll populace Ceské republiky s
vybranymi zemémi svéta. V kazdém roce sledovani zachycuje kazdodenni aktivity
zhruba 7 tisic obyvatel Ceské republiky v podrobnosti patnactiminutovych
intervalti. Pomoci sledovani ¢asovych rozpoctll socialnich skupin obyvatel lze na
jedné strané hodnotit rozdily v primérné dobé stravené jednotlivymi aktivitami
(sCitané casové rozpocty), na strané druhé také v rozlozeni aktivit béhem dne
(kontinualni ¢asové rozpocty) a tim i diferencované vyuzivani prostoru v razné
denni doby. Zatazeni tfi sledovanych rokt (2004, 2008 a 2010) umoznuje vedle
regionalniho aspektu uplatnit i casovou perspektivu.



Nové podoby rezidencni mobility: pfiklad ruského etnika v Praze
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Charakteristickym znakem dneSniho svéta je neustaly pohyb a proména.
Rostouci vyznam mobility a pestrost jejich forem dokumentuje fada vyzkumu v
socialnich veédach. Nové mobilitni paradigma pfinasi nutnost alternativniho
pohledu na spolecenské jevy a procesy, na které bylo donedavna nahlizeno
optikou stability, neménnosti. Pfi zkoumani migrace jako jedné z forem mobility
jiz neni dostatec¢né rozliSovat mezi pouhymi dvéma jejimi extrémy - trvalou a
docasnou. Kontinualni pohyb lidi propojuje mista a pomaha vytvaret nové podoby
vazeb mezi nimi. ZvySena mobilita navic znesnadnuje lokalizaci prvniho, druhého
nebo dalSich domovti, mist trvalého, obvyklého, pravidelného nebo docasného
bydliste.

Stale vétsi mobilitu je mozné pozorovat také v Cesku. Dfive velmi usedla ceska
spolecnost pozvolna méni své zvyky a stéhuje se vice nez drive, do zemé a
predevsim do ceskych mést sméfruji proudy cizincti motivovanych praci, studiem,
ale patrné takeé jinymi diivody. Tento prispévek se zabyva ruskymi obc¢any a jejich
vlivem na proménu lokalniho prostfedi. Kromé statisticky dolozenych udaji o
vysoké atraktivité Prahy pro ruské obyvatelstvo existuje také predpoklad, ze
prazsti Rusové jsou specifickymi uzivateli mésta, ktefi nepfichazeji primarné za
praci jako vétSina ostatnich cizinct. Jak Rusové pretvareji lokalni prostfedi?
Hledaji v Praze novy nebo dalSi domov? Prispévek je zalozen na analyze
individualnich anonymizovanych statistickych dat o stéhovani obyvatelstva v
Praze a na pozorovani a rozhovory s lokalnimi aktéry v tizemi, kde je vyznamné
zastoupeni ruskych obcanu.

Jaky domov maji "nomadi"? Ke struktufe socio-prostorovych vztahu v
ceském mésté

Michal Razicka, michal.ruzicka@univie.ac.at

Forschungsplattform Human Rights in the European Context, Universitat Wien

Pokud "Mary Douglas charakterizuje domov jako specifickou casoprostorovou
strukturu, vyjednavanou v kazdodennich vztazich jeho obyvatel", tak se nabizi
otazka, jak se takova Casoprostorova struktura lisi u trvale usazenych populaci a
u nomadu, tj. lidi nepfinalezejicich k zadnému stabilnimu mistu. Na zakladé
etnografického vyzkumu mezi lidmi, které by bylo mozné, spolu s Deleuzem a
Guattarim, konceptualizovat jako nomady, ve svém prispévku zkoumam otazku
"domova" u populaci, které domov ve smyslu prostorové stabilniho mista nemaji.
Jedna se o aktéry, ktefi se permanentné pohybuji (¢i jsou pohybovani spolu s
tokem politickych a ekonomickych procest), a ktefi jsou tak nuceni o "domoveé"
premys$let jinym zptisobem nez aktéfi, ktefi se prostorem neustale pohybovat
nemusi. Ve svém prispévku, kromé analyzy konceptu domova u prostorove



nestabilnich aktért, budou muset diskutovat dilemata zapadni filozofie a socialni
teorie, jako je napf. vztah mezi strukturou a jednanim. Je nomadim prostorovée
stabilni domov upiran, nebo se ho vzdavaji dobrovolné? Moc nomadli spociva ve
schopnosti narusSovat obvyklé zpusoby byti a mysleni u usedlych, a kontrole
statu podfizenych, populaci. Proto nam nomadska perspektiva na koncept
"domova" muiize pomoci spatfit jeho socialni a politickou situovanost, jakoz i jeho
latentni funkce socialni kontroly a moralni normalizace.

Mésto jako domov pro imigranty: pfiklad praktik lokalnich samosprav ve
Francii

Markéta Seidlova, mseidlova@seznam.cz
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Mezi obyvateli soucasnych meést maji ¢im dal vetsi podil imigranti, ktefi pfi
nachazeni a vytvareni pout a socialnich vztaht v misté nového bydliSté nezbytné
reflektuji také jeho kulturu. V jejich zaclenovani do vétSinové spolec¢nosti jim
pfitom vyznamnym zpusobem mohou pomoci politiky provadéné mistnimi
samospravami. Jaké nastroje a opatfeni tyto politiky pouzivaji? LiSi se tyto
politiky v zavislosti na poctu (resp. podilu) imigrantt Zijicich v daném tzemi?

Na tyto otazky odpovida predkladany prispévek, ktery vychazi z Alexanderovy
(2007) klasifikace politik provadénych lokalnimi autoritami. Hodnoceny jsou dva
francouzské regiony s rozdilnou velikosti podilu imigrantd na celkovém poctu
jejich obyvatel a s odliSnym typem prostfedi: velkomésto Pafiz (resp. jejich 14
obvodu) a sedm mést ve venkovském regionu Basse-Normandie (Caen, Hérouville-
Saint-Clair, Cherbourg-Octeville, Flers, Alencon, Argentan a Lisieux). Data byla
ziskavana v polostrukturovanych rozhovorech se zastupci mést a mistnich
neziskovych organizaci a nasledné hodnocena autorkou sestavenym postupem
komparace lokalnich integrac¢nich politik.

Vyzkum prokazal, Ze radnice zkoumanych meést aplikuji fadu opatfeni, ktera dle
definic Alexandera (2007) spadaji do modelu lokalni multikulturni politiky. Postoj
jednotlivych meést k imigrantim byl vyraznym zpusobem ovliviovan nejen
velikosti populace imigranti, délkou jejiho usazeni ve mésté a jejim slozenim
(zemé puavodu, typ migrace apod.), ale také politickym pfresvédéenim vedeni
meésta. Nejmarkantnéjsi rozdil mezi politikou deklarovanou na narodni Grovni a
politikou provadénou v kazdodenni praxi se projevil v pripadé Parize. Dale se
prokazalo, Ze samospravy levicoveho smySleni umi i v dobé panujicich
restriktivnich zakont pfistupovat k imigrantim vstficnéji nez samospravy
pravicove, coz prakticky cinily napf. nevyuzivanim vSech moznosti, které jim tyto
zakony davaji. V regionu Basse-Normandie se statisticky prokazala i zavislost
mezi vstficnosti lokalni politiky a iniciativou samotnych imigranti, vyjadirenou
poctem mistnich neziskovych organizaci, které imigranti zalozili. Z pohledu
pouzivanych nastroji se mohou mésta v obou sledovanych regionech inspirovat
navzajem, podobné jako mohou byt francouzské zkuSenosti inspirativni i pro
ceské samospravy.



Zivot v cudzich domovoch: au pair a ich izby v londynskych domacnostiach
Zuzana Sekerakova Burikova, 1037 13@mail.muni.cz
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Tento prispevok vychadza z dlhodobého etnografického vyskumu au pair migracie
v Londyne v rokoch 2004-2005. Jeho cielom je ukazat, aké materialne praktiky
au pair zo Slovenska pouzivaju na osvojenie si svojich izieb v domacnostiach
hostitel'skych rodin v Londyne.

Au pair pobyty kombinuju prvky platenej domacej prace vykonavanej docasnymi
migrantkami/migrantmi, kultirnu vymenu definovani medzinarodnymi
dohodami a formu spoluzitia v jednej domacnosti. Podla prava st au pair mladé
cudzinky/mladi cudzinci, ktori Ziju maximalne dva roky s rodinami s cielom
naucit sa ich jazyk a oboznamit sa s novou kultirou. Au pair hostitelskym
rodinam za byt, stravu a vreckové poskytuju pomoc s domacimi pracami a
starostlivostou o deti. Zakon oc¢akava, ze au pair budu zit ako ,sucast rodiny“. Pre
obidve strany, au pair aj hostitel'ské rodiny, je takéto zdielanie intimity v priestore
domova naroc¢né. NavySe, au pair nie su v rovnocennom postaveni voci
hostitelskym rodinam a ich praca je Casto zneuzivana. V tomto prispevku sa
pokusim ukazat, ako sa tato situacia premieta do samotného priestoru domova:
Ako hostiteIské rodiny zariaduju izby svojim docasnym ¢lenkam/é&lenom? Co
robia s tymto priestorom au pair? Citia sa v nom doma? Za akych okolnosti?
Osvojovanie si priestoru prostrednictvom dekoracii je dominantnou témou
vyskumu materiality domova v socialnej antropologii. Etnografia byvania au pair
ukazuje, ze vyuzivanie dekoracii je len jednou stratégiou na osvojovanie si
priestoru — au pair pouzivaju Siroku Skalu alternativnych stratégii (napriklad ne-
dekorovanie, vyuzivanie poriadku a neporiadku, vystavovanie predmetov
kazdodennej potreby), ktoré im umoznia osvojit si priestor a zaroven artikulovat
vztah, ktory maju s hostitel'skou rodinou.

Doma v centru. Obyvani vnitfniho mésta Ostravy
Katefina Sidiropulu Janku, katerinasj@fss.muni.cz
Katedra sociologie, FSS MU v Brné

Prispévek predstavuje vysledky vyzkumného Setfeni, které v ramci evropského
projektu ConDENSE probihalo v roce 2008 mezi obyvateli vnitfniho meésta
Ostravy. Prispévek shrnuje témata, ktera souviseji se zptisobem, jakym obyvatelé
vnitfrni Ostravy ustanovuji v kazdodennim wuzivani svou meéstskou cast jako
domov. (1) Vztah k centralnimu nameésti jako identitotvornému stfedobodu
bydleni v centru: Ukazuje se, ze i lidé, ktefi nebydli v p€si dostupnosti centralniho
namésti, jej povazuji za dulezity identitotvorny prostor z hlediska statusu lokality,
ve které bydli. To je v kontrastu k citelnému (a v rozhovorech tematizovanému)
fenoménu vylidnovani centra. Centrum, v pfipadé Ostravy centralni nameésti,
zGistava symbolickou svatyni, ktera sice neni obchodné a infrastrukturné plné
funkéni, presto si vSak zachovava svou dulezitost. (2) Vztah k méstské zeleni v
centru a zpusob jejiho uzivani obyvateli: Z rozhovoru vyplyva, ze lidé hodnoti jako



negativni trend to, co nazyvam kroceni zelené urbanni kultivovanosti. Navzdory
realizacim novych zelenych ploch, lidé predevSim utrpné nesou omezovani volné
dostupné a chaoticky uzivatelné zelené. Designovy kvétina¢ a noveé zasazeny
strom zda se nesaturuje potfeby uzivani zelené stejné€, jako to ¢ini rozlehlejsi
profidnuty travnik, na ktery si v letnich mésicich mtize kdokoliv sednout, ¢i pres
néj zkratit cestu. Zaroven se na mentalnich mapach z vyzkumu ukazuje, ze
obyvatelé vnitfniho mésta nevahaji za divocejsi zeleni urazit delsi cestu, a ze toto
ve své kazdodennosti realizuji. (3) Stav vnitfnich dvort domu v centru jako
materializace vlastnickych vztahti a ne/zabydlovani centra: Priklady nékolika
dvortt domu, v nichz Gi¢astnici vyzkumu bydleli, poukazuji na rozmanitost podob
soucasnych dvortli, stejné jako na sporny pfinos jejich gentrifikace. Sousedské
vyjednavani pouzivani lavicek a zahonu mnohde pfetne novy vlastnik prostoru,
ktery jej jednoduse vydlazdi a zprovozni na ném parkovisté. Zde se privatizace
verejnych prostor ukazuje jako jednoznac¢ny krok smérem od revitalizace zivota v
centru meésta.

Francouzska ,pfedmésti“ a metafora mista valky (metaforicky pfepis reality
i prozivana kazdodennost)

Pavel Sitek, sitek@kss.zcu.cz

Katedra sociologie, FF ZCU v Plzni

Verejné diskursy politicko-medialnich elit ve francouzské spolecnosti o
sproblematickych predmeésti“ Casto pouzivaji terminologii odkazujici na valku
(napf. ,Stat musi dobyt zpét tato tzemi“). Jako nastroj pro toto dobyvani je
vyuzivana hlavné policie. Vztah mezi policisty a obyvateli vyloucenych lokalit je
dlouhodobé velice problematicky a prinasi kazdodenné velké mnozstvi stfetq,
konkrétnich ¢asto opakujicich se praktik, a to jak ze strany policie, tak ze strany
obyvatel predmeésti. Tento prispévek se v prvé tfadé v kratkosti zaméfi na
metaforické zobrazovani ,problematickych predmeésti“ jako mista valky. V druhé
rfadé pak na kazdodenni zitou realitu, kde budou zduraznény vybrané konkrétni
praktiky policie i obyvatel predmeésti ¢i stereotypy, které s témito praktikami
souviseji. Prispévek bude vychazet z vlastni terénni zkuSenosti autora a z
recentnich dél vénovanych vztahtiim mezi policii a obyvateli predmeésti.

Rodné mésto jako domov? Cesti Zidé a jejich prozitek domova po Soa
Blanka Soukupova, 6446@mail.ths.cuni.cz
Fakulta humanitnich studii UK v Praze

Jiz v posledni tretiné 19. stoleti vypracovalo ceskozidovské hnuti své zavazné
pojeti domova a vlasti. Po Soa bylo toto chapani pfehodnoceno. V centru
pozornosti referatu bude stat pojeti domova povalecnou zidovskou reprezentaci a
individualni prozivani domova lidmi, ktefi prezili Soa. Budeme se tazat na prvni
dojmy po navratu domu, na idealizované predstavy domova, jez se stretly s
"realitou", v obecné roviné pak na atributy domova (oficialni a vnitfné prozivané).



NasSe vysledky se pokusime konfrontovat s dosavadnimi antropologickymi
vyzkumy vlasti, domova, krajiny.

Prostorové aspekty flexibility prace v Prazském metropolitnim regionu:
analyza vztahu bydlisté a pracovisté

Peter Svoboda, peter.svoboda@natur.cuni.cz

Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje, PfF UK v Praze

Prispévek se zaméfen na hodnoceni prostorovych aspektti pracovni flexibility v
Prazském metropolitnim regionu, v casovém obdobi 1991-2011. PokousSi se o
identifikaci prostorovych zmeén odehravajicich se v transformujicim se meésté, v
relativné novych podminkach flexibilnich, post-industrialnich globalnich
produkénich vztahti, které vlivem diverzifikace relativné novych forem organizace
zameéstnani ovliviuji lokalizaci prace a charakter vztahu prace-domov. Nasledky
vzrustajici Casové a prostorové flexibility prace, reprezentované mimo jiné
vznikem novych druht profesi, ristem rozmanitosti forem prace, redukci
prostorovych vazeb a dekoncentraci fady novych pracovnich pfilezitosti zejména
do suburbannich oblasti, maji vliv na charakter rutinni pracovni dojizdky a
zpusobuji zmény v tradicnim chapani lokalizace pracovnich mist, pracovni doby,
vztahl mezi bydliStém a pracovistém, i koexistence pracovniho a osobniho zivota.
V neékterych profesich muizeme hovorit o preneseni prace do novych mist, jeji
delokalizaci, vytvareni prostoru pro slouceni pracovniho a osobniho Zivota, ¢i
tvorbé specifickych forem organizace prace, umoznujici jeji vykonavani z domova.
Prispévek se zaméfuje na analyzu dat Scitani lidu domu a bytd a vybranych
vybérovych Setfeni ve tfech casovych horizontech podchycujicich posledni dvé
dekady zmén charakteru organizace prace a jejich dopadtl na dynamiku vyvoje
prostorového uspofadani vztaht mezi bydliStém a pracovistém zejména v
suburbannich oblastech Prahy.

A ted ty! Aspekt ceského kutilstvi v méstském vefejném prostoru.
Eva Spackova, eva.spackova@vsb.cz
Katedra architektury, FAST VSB TU Ostrava

Podobé verejného prostoru meésta se i u nas ¢im dal intenzivnéji veénuji
profesionalni architekti. Prakticky je ale vefejny prostor dennodenné¢, vytrvale a
soustavné ovlivihovan drobnymi spontannimi zasahy, které vychazeji 2z
individualnich predstav a momentalnich potfeb jednotlivych uc¢astnikti vS§edniho
zivota ve meésté. Prispévek se soustfedi na vizualitu kazdodennosti prostoru
ceského meésta a klade si otazku, jak probiha hranice mezi soukromym a
verejnym prostorem.



Struktiary politickjch prilezitosti mestského environmentilneho aktivizmu:
postsocialistické transformacie bratislavského ochranarstva

Pavel Suska, pavel.suska@savba.sk

Geograficky ustav SAV, Bratislava

Prispevok sa zameriava na analyzu premien lokalneho environmentalneho
advokacného aktivizmu v obdobi dvoch dekad postsocialistickej transformacie v
Bratislave. Tieto budu nazerané z perspektivy teodrie socialnych hnuti, pricom v
centre pozornosti budu najméa premeny geograficky Struktirovaného politického
kontextu, ktory definuje moznosti a obmedzenia konani zucastnenych aktérov.
Ponovembrova otvorenost politického prostredia na vSetkych mierkach neviedla k
mnohymi ocakavanému posilneniu postavenia environmentalizmu. Naopak,
odchadzajuce kadre a nové linie politického sporu sa zasadnym sposobom
podpisuju pod slabntuce moznosti hnutia. Problematicky wvyvoj na poli
diskurzivnych prilezitosti bol zavi§eny presadzovanim sa ¢oraz dominantnejSieho
neoliberalneho diskurzu, ktory na jednej strane formalne neprotireci obcianske;j
aktivite ako takej, na strane druhej vSak vyznamnym trhovym a antiregulacnym
akcentom UtoCi na poziadavky SirSej kontroly a regulacie mestského rozvoja. S
rastucim investicnym tlakom na mestské Uzemie a zodpovedajucemu
znovuobjaveniu lokalnych ochranarskych tém dochadza zo strany magistratu k
obmedzovaniu obc¢ianskeho pristupu k rozhodovaniu. Kombinacia volebného
uspechu komunalnych politikov, ktori nemohli nereflektovat rasticu intenzitu a
zavaznost konfliktnych situacii tematizovanych ochranarmi a ochranarkami spolu
s ochabnutim investicnych tlakov v krizovom obdobi umoznil novym
predstavitefom mesta deklarovat novua politicka kultaru mestského rozvoja.

Zivelna suburbanizicia a jej negativne dopady na rozvoj obce: priklad obce
Chorvatsky Grob

Martin Sveda, geogsved@savba.sk

Pavel Suska, pavel.suska@savba.sk

Geograficky uistav SAV, Bratislava

Obec Chorvatsky Grob sa vdaka rozsiahlej rezidencnej vystavbe stala symbolom
suburbanneho rozvoja, zo vSetkymi jeho pozitivhymi aj negativnhymi dopadmi. Ide
o zvlast pozoruhodny priklad z hlfadiska 1) mierky — skupina novousadlikov dnes
prevysSuje povodné vidiecke obyvatelstvo niekolkonasobne, 2) Zivelnosti procesu —
ktorého hlavnym motorom bola realizacia sukromnych investicnych projektov
produkujucich zarazajuce mnozstvo externalit napr. v podobe nedovybavenosti
novych obytnych zon v oblasti technickej, environmentalnej a socialnej
infrastruktury, a 3) priestorovej segregacie novej vystavby — a teda i socialnych
skupin pristahovalcov a poévodného obyvatelstva. OdliSnosti skupin dané
rozdielnym socialno-ekonomickym statusom, hodnotovym zakotvenim, poziciou v
reprodukénom cykle, ale i charakterom problémov, s ktorymi st vo svojich
lokalitach kazdodenne konfrontovani s umocnené priestorovou segregaciou
komunit. Vzniknuta situacia je zdrojom mnozstva napéti a prekazkou pri hladani



rieSeni.

Vyznamy bydleni v kontextu ohroZeni chudobou ¢i chudoby senioru
Iva Ticha, iva.ticha@osu.cz

Gabriela Nytra, gabriela.nytra@osu.cz

Fakulta socialnich studii, OU v Ostravé

Tématem konferenéniho vystoupeni je bydleni seniort v situaci ohrozeni
chudobou ¢i chudoby. Prispévek se opira o zavéry kvalitativniho vyzkumu,
konkrétné o vysledky analyzy narativnich rozhovort se starymi lidmi. Ukazuje
vyznamy, které seniofi ohrozeni chudobou ¢i chudi bydleni pfipisuji a strategie,
které v kontextu nedostateénych finan¢nich zdroja uzivaji, aby si ,stfechu nad
hlavou® udrzeli: Bydleni ve svém byté/domu povazuji chudi seniofi za prioritu a
potfebé uhradit naklady na bydleni (najem, energie) podfizuji hospodatreni s
omezenymi prostfedky - naprosto zasadné redukuji vydaje na potraviny,rezignuji
na nakup lékt apod. Pokud jsou i tyto strategie neefektivni a dojde k zadluzeni a
ztraté bydleni, nabyva pro né na vyznamu moznost prestéhovat se do
slacingjSich“domti urcenych pro bydleni seniortl, tj. domu s pecovatelskou
sluzbou (event. domovli se zvlastnim urcenim, domovll pro seniory). Krome
financni (potazmo celkové zivotni) jistoty pfinasi relokace do domu s
pecovatelskou sluzbou chudym seniordm i jistotu fyzického bezpeci.Takto ji
chapou zejm. ti, ktefi bydli v lokalité se zvySenou kriminalitou, nebo kterym je
nabizen byt ¢i ubytovna v této lokalité po ztraté vlastniho bydleni.

Kvalitativni vyzkum je soucasti projektu Fakulty socialnich studii Ostravskeé
univerzity v Ostrave,RozSifeni a rozvoj védeckovyzkumného tymu Ostravské
univerzity“, podporovaného z ESF a statniho rozpoctu CT (reg.
CZ.1.07/2.3.00/20.0080).

Bezdomovectvi, domov a rezidualni prostor
Laco Tousek, Itousek@ksa.zcu.cz
Katedra antropologie FF ZCU v Plzni

Domov muze byt chapan jako prostorova jednotka urcena k habitaci, ktera
kombinuje a napliiuje rtizné znaky privatni sféry. Clovéku poskytuje osobni
teritorium, ochranu pred pfirodnimi zivly a ostatnimi lidmi, nabizi mu naplnovani
jeho individualnich potfeb a vedle toho je i zpravidla mistem zakladni spolecenské
jednotky - rodiny a jeji reprodukce. Mimoto vSak domov poskytuje tomu, kdo se
k nému vztahuje i identitu a emocionalni uspokojeni. Domov je tedy vic nez dam
nebo byt, ve kterém bydlime. Je vysledkem vztahu mezi materialni dimenzi
prostoru a sférou prostorové imaginace. Domov je fyzicky zity, stejné tak jako
predstavovany. Je to misto, ke kterému lidé citi pouto a jsou v ném zakorenéni.
Ve svém prispévku si kladu otazku, zda povaha prostorové praxe bezdomovcu,
tedy téch, kteri by z definice vlastniho socialniho statusu domov mit neméli,
umoznuje konstruovat mista, ke kterym se sami jako k domovu vztahuji. Tuto
otazku rozebiram na zakladé topografie mist jejich pobytu v méstském prostoru.



Primarné se zaméruji na tzv. rezidualni prostory, za které oznacuji privatni nebo
verejné prostory, které nemaji z pohledu dominantni prostorové reprezentace
plnohodnotnou povahu mista ve smyslu vyznamotvorné lokace, protoze
postradaji funkci vyuziti, jsou obtizné lokalizovatené a nejsou zpravidla ani
pojmenovaneé.

Vefejny prostor jako soucast domova obyvatel mésta
Zdenék Uherek, uherek@etno.eu.cas.cz

Veronika Beranska, veronika.beranska@seznam.cz
Etnologicky ustav AV CR, v.v.i.

Prispévek bude prezentaci vyzkumu uzivani verejnych prostor v Praze, ktery
prezentujici uskutecnili v roce 2013 formou pozorovani, focus groups a ankety se
zameérenim na 12 vytipovanych verejnych prostor zejména v prazskych obvodech
1, 2, 3, 5, 7. Na prikladech ukazeme, jaké skupiny se ve vytipovanych prostorech
citi ,doma“, jaké aktivity nebo situace jim prostor zlidstuji, jak obyvatelé a
navstévnici Prahy kvalitu verejného prostoru ovlivnuji a jaké nazory na verejny
prostor Prahy artikuluji. Soucasti prezentace bude i vizualni dokumentace, ktera
byla béhem vyzkumu reSiteli i asistujicimi studenty pofizena. Prezentace muze
adjustovat téz metodologickou diskusi, jak chovani v meéstskych verejnych
prostorech nejefektivnéji zkoumat a co lze ze ziskanych dat vycist.

Domov samostatné zijicich lidi

Barbora Vackova, vackova.bara@gmail.com

Lucie Gal¢anova, galcanov@fs.muni.cz

Michaela Kvapilova Bartosova, bartosov@fss.muni.cz
Lukas Kala, lkalik@fss.muni.cz

Ustav populaénich studii, FSS MU

V socialni teorii je domov chapan jako vyznamuplné misto, jako specificka
organizace c¢asu a prostoru, jejiz usporadani je vyjednavano v ramci
kazdodennich praktik jejich ¢lent. V soucasné socialni praxi nicméné pozorujeme
narust poctu jednoc¢lennych domacnosti ve vSech vékovych skupinach populace.
Je proto provokujici otazkou, jak je domov utvaren a zakouSen lidmi, ktefi Ziji
sami. Vyzkum se zamétfuje na konstrukci vyznamu domova z pohledu osob
ruzného véku, zijicich v jednoclenné domacnosti a na jejich zplsob utvareni,
udrzovani, zakouSeni a zobrazovani domova a ustavovani jejich pozic a identity v
ramci SirSich socialnich siti, rodiny a spolecnosti. Nas pfristup ke zkoumanému
fenoménu je ramovan teoriemi domova, transformace intimity a studiemi
materialni kultury a spotreby. Jadro datového materialu je tvoreno hloubkovymi
biografickymi rozhovory, dale vyuzivame predevSim denikové zapisy,
etnografickou metodu go-along, fotografickou dokumentaci. Cilem prezentace je
vysvetlit domov jako vicedimenzionalni koncept a predstavit prvni vysledky
probihajiciho vyzkumu se zaméfenim na vyznam domova, zabydlovani a
sousedstvi.



Ostrava ve zménach socialni segregace mezi léty 2001 - 2011
Kamila Vondrousova, kamila.vondrousova@osu.cz

Iva Ticha, iva.ticha@osu.cz

Fakulta socialnich studii, OU v Ostraveé

Predlozeny referat se zabyva zménou a vyvojem socialni segragace na pripadové
studii mésta Ostravy.

Po sametové revoluci v roce 1989 se Ostrava zacala vracet na normalni vyvojovou
trajektorii, pficemz se potyka s problémy souvisejicimi s restrukturalizaci
pramyslu, de-industrializaci, odpovidajici nabidkou kvalitnich vefejnych sluzeb a
neustalym ubytkem poctu svych obyvatel. Pfechod k trzni ekonomice v oblasti
trhu s bydlenim a rostouci nezameéstnanost vedly k nastartovani a akceleraci
procesu socialni segregace, ktera byla prfed rokem 1989 problémem pouze
nékolika malo zakladnich sidelnich jednotek.

V soucasnosti lze tento proces sledovat ve dvou paralelnich rovinach: prvni lze
dat do kontextu s trendem suburbanizace a vystavbou atraktivnich bytovych
jednotek, oproti lokalitam se zhorSujicim se stavem bytového fondu v malo
atrativnich nebo neatrativnich castech meésta, které jsou charakteristické
pfedevsSim nedostatecnou infrastrukturou a nevyhodnymi zivotnimi podminkami,
zejména pro dospivajici déti a mladez.

Cilem vyzkumu je popsat a zhodnotit proces a vyvoj socialni segragace v Ostrave,
zkoumaného na zakladé vybranych ukazatelt ze SLDB z roku 2001 a 2011.
Proces prohlubovani socialni segregace bude sledovan na zakladé nasledujicich
indikatort: podil obyvatel ve véku 0-14 let, vzdélani obyvatel, zdravotni a socialni
péce poskytované obyvatelim lokality, mira nezaméstnanosti, mira dlouhodobé
nezameéstnanosti (delsi nez 1 rok), typ rodiny (Gplné x neuplné), pocet byta se
snizenou kvalitou, pocet osob zijicich v zafizenich, pravni duvod uzivani bytu
(pfedevS§im s ohledem na podil najemniho bydleni), technické vybaveni byt
(vodovod v byté, tepla voda v byté, pfipoj na kanalizacni sit, vlastni splachovaci
zachod, vlastni koupelna, sprchovy kout), bytova domacnost celkem (s vice
hospodatricimi domacnostmi).

Problematiku lze oznacit za aktualni v souvislosti s prabéznym vyhodnocovanim
a zvefejnovanim novych dat ze S¢itani lidu, domt a byt z roku 2011 a prioritami
Evropské unie do roku 2020.
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