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PRAVA ZVIRAT

Etika, aplikovand etika, zvifata, mordini status, argumenty, myslenkovy experiment, speciesismus

Hlavni didaktické cile hodiny

A.
B.

C.

Student umi rozlisit pojem prava zvirat v kontextu etiky od pojmu prava ve smyslu legislativy. (2.a, 2.b)

Student dokaze vlastnimi slovy definovat zakladni pojmy spojené s tématem v kontextu etiky prav zvifat — moralni status,
speciesismus (4.b, 4.c)

Student zna souvislost mezi dfive znamym pojmem aplikovana etika a tématem prav zvirat (1.b)

Student dokaze vymezit klicové argumenty filozof na téma prava zvirat a dokaze znamé filozofy k jejich postojlim ohledné
zvitat pfiradit. (4.a-c)

Student rozumi, o ¢em je metoda myslenkového experimentu a dokdze uvést alespon jeden pfiklad jeho pouZiti v etice. (3.3,
3.b, 6.3)

Student umi urcit alespon 4 oblasti, ve kterych jsou v soucasnosti vyuzivana zvifata ¢lovékem. (3.c, 5.b, 6.a)

Student dokaze formulovat svj vlastni nazor na problematiku prav zvifat a podpofit jej argumentaci. (4.a-c, 5.b, 6.a)

Struktura hodiny

1.

[3 min.] Spole¢né vyhodnoceni Ukolu: Opakovani, zasazeni do kontextu
a. Student si pfipomene zakladni déleni etiky jako discipliny
b. Student umi zasadit téma prdv zvifat do kontextu (aplikované) etiky
[2 min.] Koncept prav zvitat: Uvodni vyklad
a. Student ma povédomi o vymezeni konceptu prav zvirat
b. Student vi, Ze je rozdil mezi striktné pravnim pojeti a filozofickym konceptem prav zvirat
[7 min.] Myslenkovy experiment: Video, mini diskuse, motivace
a. Student je seznamen s metodou myslenkového experimentu
b. Student zvladne parafrazovat argumenty videa
c. Student se setka s nastinem mozné podoby problematiky
[17 min.] Filozofové o zviratech: Vyklad
a. Student je obeznamen s klicovymi kritérii, ktera uzivaji filozofové v diskusi o pravech zvirat
b. Student zvladne propojit jména znamych filozofl s jejich myslenkami a argumenty o pravech zvirat
c. Student zna definice pojm0 moralni status a speciesismus
[12 min.] Oblasti vyuzivani zvirat: Diskuse, brainstorming, prace ve skupinkach
a. Student je zaktivovan po delSim vykladu
b. Student si uvédomuje, v jakych rliznych oblastech jsou zvitata ¢lovékem vyuZivana
[4 min.] Zavér hodiny: Shrnuti, zadani domaci prace, dotazy
a. Student se ohlédne za dnesni hodinou, je sezndmen s navazujici ¢innosti, ma objasnény pfipadné nejasnosti



1. Spolecnée vyhodnoceni ukolu: Opakovani, zasazeni do kontextu

Dnes se spole¢né podivdme na jedno konkrétni, specifické téma etiky. A tim je ,,Prava zvirat”.

Nejprve si ale pred sebe pripravte své pozndmky se splnénym ukolem z minulé hodiny. Predstavili jsme si stru¢né 3 zakladnich
discipliny etiky. M(Ze nékdo pfipomenout, které to byly?

Ano, normativni etika, aplikovana etika a metaetika, dékuiji.

Ve spolupraci se svym spolusedicim jste méli pfifadit 6 rlznych otazek vidy k jedné z téchto 3 disciplin etiky. Pojdme se na to
podivat, abychom si toto rozdéleni pfipomnéli na pfikladech.

Které otazky jste pfifadili k normativni etice?

Ano: ,Je zabiti vidy Spatné?“ a ,Je nékdy v poradku Ihat?“

Mohla by se zabyvat nékterou ¢i nékterymi otazkami metaetika?

Ano, jednou z nabizenych: ,,Co to znamen3, kdyz se fekne, Ze je néco ,spravné“ nebo ,Spatné“?“

A aplikovana etika?

Ano: ,Ma byt eutanazie legalni?“, ,,Mdme pfijimat imigranty z cizich zemi?“ a ,,Je jedeni masa moralni?“

Nyni mi jeSté zkuste Fici, kterd disciplina etiky by se nejspiSe zabyvala naSim dnesnim tématem, tedy pravy zvifat?
Ano, také aplikovana etika.

Vyborné. K tomu vSak pfipominam, Ze neexistuje ostra hranice mezi tim, ¢im se zabyva ktera disciplina. Jejich naplné se
prolinaji a v ramci diskuse o jednom problému se Ize snadno dostat napt. od aplikované etiky k normativni.

Zadani ,,pred-ukolu” z minulé hodiny viz [PFiloha 1].

Pokud nékomu napr. necCekané chybi spolusedici v lavici nebo to nemda napy. z jiného divodu, nevadi, tkol neni na znamky, slouZi
k zopakovani disciplin etiky a k zasazeni tématu prdv zvirat do kontextu. (Samoziejmé, pokud vyucujici chce, mizZe z ukolu udélat i
ukol hodnoceny znamkou ¢i jinym zplsobem, dle svych potreb a cild.)

Je ocekavadno, Ze studenti budou mit prifazeno sprdavné. Pokud by se ozvali se spatnym pfifazenim, fekneme si spravnou odpovéd’
a strucné si na ni pfipomeneme, ¢im se zabyvd ta kterd disciplina (Normativni etika — obecné principy, sprdvné a spatné jedndni,
... Aplikovand etika — specificka témata, casto z oblasti mediciny, novych technologii, environmentdlni,... Metaetika — uvahy nad
vyznamem mordlnich pojmd, ...)

Prezentace: Slide 1:

A co nas v dnesni hodiné ¢eka? Podivame se na video s malym myslenkovym experimentem, ktery nam ukaze jednu z cest, jak
premyslet nad otazkou prav zvitat. Rekneme si, jak se na problematiku prav zvitat divaji rdizni filozofové v historii i

v soucasnosti a jaké argumenty pouZivaji. Také prodiskutujeme, ve kterych oblastech jsou vlastné zvirata ¢lovékem vyuZivana.
Prezentaci z hodiny, kterou si promitdme, budete mit k dispozici v Teams/e-mailu.




2. Koncept prav zvifat: Uvodni vyklad

Prezentace: Slide 2:

Co to znamena3, kdyz se fekne ,prava zvirat“? SlGvko ,,prava“ by mohlo vzbudit dojem, Ze jsme si spletli obor filozofie

s pravem ve smyslu legislativy a Ze se jedna pouze o to, jakd prdva maji zvifata garantovana zakonem. Je pravda, Ze prava ve
smyslu zadkon( o zvifatech mohou zrcadlit to, jak dana spolec¢nost zvifata vnima. Nicméné, v ramci etiky se hovoti o pravech
zvitat v mnohem komplexnéjsim, SirSim smyslu. Prdva zvirat jsou celym konceptem, ktery zahrnuje nazory, teorie, pojednani,
argumenty atd. tykajici se postaveni zvirat a postoje, chovani ¢lovéka k nim. Je tento rozdil mezi pravem v mezich legislativy a
pravy zvirat jako etickym konceptem srozumitelny? Chcete se v této souvislosti na néco zeptat? Diskuse o této problematice
jisté neni jednoducha. Nazory jsou velmi rozmanité, nékdy i kontroverzni. | mezi filozofy se objevuji rizné postoje, nékdy
méné Ci vice podobné, jindy aZ protichtidné. Etikové se mohou napfiklad ptat: Jsou ndm zvifata rovna nebo ne? Jak se k nim
mdame chovat? Zachazime s nimi dobfe ¢i Spatné? Nebo jesté specifi¢téji: Opravdu potfebujeme produkty Zivocisného
puvodu? Pro¢ milujeme psi a jime prasata? Urcité byste dokazali vymyslet i dalSi podobné otazky.




3. Myslenkovy experiment: Video, mini diskuse, motivace

Prezentace: Slide 3:

Pojdme se spolecné podivat na animované video. Jeho autoti vam predstavi takovy maly myslenkovy experiment. Vi nékdo,
co je obecné myslenkovy experiment? MoZna jste jiz tento pojem slySeli. A pokud ne, klidné zkuste tipnout, co by to tak
mohlo byt.

MozZné odpovédi studentt: Néjaky pokus pisobici na lidskou mysl. Pokus s mysli. Pokus, ktery mad ¢lovéka primét o nécem
premyslet. Pokus, ktery md presvédcit o néjakém ndzoru. Vymyslend situace. apod. V pripadé, Ze studenti nebudou védét, nevadi,
vysvétlime si.

Prezentace: Slide 4:

Ano, dékuji, mate (Castecné) pravdu. Abychom si to jesté trochu upresnili, myslenkovy experiment je metoda, kterd se casto
pouZiva v etice, filozofie nebo psychologii, potazmo ve spolecenskych védach obecné. Jejim cilem je nastolit urcitou otazku a
pfimét ¢tenare Ci posluchace pfemyslet o daném tématu napf. z jiného Uhlu pohledu, nez by je normalné napadlo.
Myslenkové experimenty nam také mohou napomoci porozumét rlznym argumentim.

Jdeme na video. Pri jeho sledovani se zkuste zaméfit na to, jakou otazku nam autofi videa prekladaji k zamysleni.

Odkaz na Youtube video: https://www.youtube.com/watch?v=tSUz6Rj5004

Video pustit idedlné rychlosti prehrdvani 0,75 (tedy pomaleji oproti origindlu). Na Youtube Ize toto nastavit pomoci , kolecka”
Setting (obvykle v dolni listé videa).

K videu budou vytvoreny cCeskeé titulky. (Tvorba titulki je jesté v procesu, kvili technické zaleZitosti s tim, Ze Youtube jiZ nedovoluje
pridat titulky k videu ciziho autora. AZ bude — snad zddrné — hotovo, pfistup k titulkim k pripravé dodam.) V souvislosti s touto
jazykovou zdleZitosti je také na zvdZeni, zda vyucujici nechce propojit tuto spolecensko-védni hodinu i s porozuménim anglictiné.
(V tomto pripadé je mozné i pustit video jesté pomaleji Ci dvakrdt za sebou. (Mluvené slovo neni velmi obtizné, navic ilustrace
porozuméni napomdhd.)

Po zhlédnuti videa:

Tak. Video jisté zobrazuje hypotetickou situaci. Nicméné nas vybizi k premysleni. Jakou otazku ¢i otazky nam pokladaji autofri
videa? Nebojte se to vyjadfit vlastnimi slovy.

Ptaji se:

Nezachazime se zvifaty stejné jako mimozemstané s lidmi na videu?
Mame délat zvifatim véci, které nesmi byt ¢inény nam?

Ano. Ai to jsou pfiklady toho, na co se mlizeme v etice ptat.

Prezentace: Slide 5:

Nyni si jesté zkuste vybavit, co odpovédél mimozemstan tomu ¢Elovickovi, ktery pfisel Fici, Ze tohle musi prestat a pta se ho
»Jak mlzZete byt tak kruti?“ Jak mimozemstan obhajoval zachazeni s lidmi?

Prezentace: Slide 6:

Uvedl toto:

Je to legalni — podle mezindrodniho zdkona o lidském blahobytu.

Mysl a jazyk lidi je pro né primitivni.

Potiebuji lidské maso a mléko, protoZe skvéle chutna a je zdrojem proteinu.
Potiebuji lidi pro ucel Iékarskych test(.

A nedélate to stejné se zviraty?

Jestli se jedna o dostatecné silné argumenty uz je na vaSem zamysleni a posouzeni.



https://www.youtube.com/watch?v=tSUz6Rj5oo4

Obecné k obéma otdzkam: Nechat studenty prijit s vlastnimi odpovédmi. Pokud se jim to nebude darit, miZeme je navést, napr.:
, Vidéli jsme tam néjaké srovndni, prirovndani?“, ,,Zkuste vyjddrit, jak na vds video ptsobilo.”, ,Zachdzeli ti mimozemstané s lidmi

dobre? --) Ne? --) A s ¢im je jejich chovdni vici lidem porovndvdno?”, ,Koho reprezentuji mimozemstané a koho lidé na videu?”,
LAutofi videa nds nejspis chtéji primét prfemyslet o tom, zda...? Doplni mé nékdo?“

Je mozné, Ze si studenti hned nevybavi, co mimozemstan odpovédél. V tomto pfipadé je moZné vrdtit se a scénu, kdy clovicek
prisel za mimozemstanem pustit znovu — od ¢asu 1:20.



4. Filozofové o zviratech: Vyklad

Prezentace: Slide 7:

My se v dalsi ¢asti hodiny podivdme na to, jak na otdzku postaveni zvifat nahliZeli filozofové v minulosti a co fikaji sou¢asni
etikové. A predevsim na to, jaké argumenty predkladaji pro sva tvrzeni ohledné postaveni zvifat, jak to zdlvodnuji. Postoje se
v ramci etiky ¢asem jisté velmi méni. Je to proto, Ze dochazi k védeckému rozvoji, napf. ohledné biologickych poznatkl o
zvitratech. (Jisté toho vime vice nez napriklad pred dvé sté lety a lidé v té dobé zase védéli vice nez napf. ve stiedovéku, antice,
atd.) Dochazi také k rozvoji technologii ¢i mezinarodniho obchodu. To vSe ma podstatny vliv na zachazeni se zviraty.

NeZ se vrhneme na jednotlivé filozofy, nejprve se jesté mrkneme na jeden pojem, ktery mlzete ¢asto v ramci filozofickych
debat nejen o zvifatech slySet. Jedna se o pojem moralini status. Mit mordlni status znamena mit urcitou hodnotu a zaslouzit
si diky ni specialni zachazeni. Zarucuje jedinci, Ze s nim bude zachazeno dobfe a budou hajeny jeho zajmy. Panuje napfiklad
shoda, Zze kamen nema Zadny moralni status a ¢lovéka naopak ano. Kdyz tedy filozofové obhajuji své nazory na prdva zvifat,
mohou uvadét, Ze zvitata maji vétsi ¢i mensi moralni status. Je pojem moralni status srozumitelny?

A nyni jiz k nékterym filozofickym pohlediim. UZ v antice se objevily filozofické nazory na zvitata. Velmi znamy je svym
postojem Pythagoras. Pozoroval zachdazeni se zviraty na trhu a jejich zabijeni a Fikal, Ze ,,dokud budou lidé masakrovat zvifata,
budou zabijet také jeden druhého”. Véfil rovnéz v prevtélovani dusi. Byl jednim z prvnich slavnych vegetariand, ktery ovlivnil
mnoho dalsich. Jiny postoj zastaval jeho soucasnik Aristoteles. Ten kladl velky dliraz na racionalitu. A protoZe zvifata ratio,
tedy rozum, nemaji, maji slouZzit lidskym uceltm.

Prezentace: Slide 8:

Tématiky zvirat se jisté dotklo i mnoho dalSich osobnosti té doby i doby nasledujici, priklanéli se k jednomu ¢i druhému
postoji. My ale nyni ale udélame trochu skok déjinami, az do 17. a 18. stoleti, obdobi osvicenstvi. To, jak vime z prfedchozich
hodin, pfineslo rozmach v Gvahach o ¢lovéku a s tim i rozmanitost v myslenkach etiky. | vtomto obdobi byl velmi vyzdvihovan
rozum. Coz, da se Fici, je pro osud zvifat spiSe nestastné, protoze pravé silné presvédceni o tom, Ze rozum je to nejcennéjsi a
nejvyssi bylo kritériem pro hodnoceni zvirat jako velmi podfadnych tvord. Pomysiné je to vzdaluje od ¢lovéka a degraduje.
René Descartes zastaval jeden z nejextrémnéjsich nazorl a to, Ze zvifata nemaji rozum, jsou na Grovni stroju a lidé s nimi
mohou zachazet, jak chtéji. Ne vSichni znamy filozofové tohoto obdobi vsak méli stejny nazor. Jean-Jacques Rousseau naopak
tvrdil, Ze zvifata jsou citici bytosti a my je musime ochranovat. Jak vidime, Descartes a Rousseau oba souhlasi, Ze zvirata
nemaji rozum, v tom nejsou v konfliktu. Ale kazdy zvolil jiné kritérium, jak zvifata hodnotit a jak podle toho s nimi zachazet.
Pravé takovato volba kritéria provazi etické diskuse o zvifatech dodnes. Jesté si, spiSe pro zajimavost, zminime jméno
Humhrey Primatt. Tento katolicky knéz a zastance prav zvitat se ostfe stavi proti ¢astému ndzoru cirkve a kfestand, Ze ¢lovék
jediny si zasluhuje boZi milosrdenstvi. Primatt prosazuje soucit ke zvifatim jako zakladni lidskou ctnost.

Prezentace: Slide 9:

Dale se podivame na Jeremyho Benthama. Vénovala jsem mu samostatny slide, protoZe tento filozof predloZil dalsi velmi
dulezité kritérium toho, jak mame podle néj nahliZet na zvifata. Descartes tika: Nemaji rozum, nemaji prava. Rousseau? Ano,
nemaji rozum, ale jsou to citici bytosti, tedy zasluhuji péci. Bentham toto rozebira jesté vice. Pfe¢tu vam jeho slavny citat a
pak si jeho myslenku shrneme.

»Snad jednou nadejde den, kdy i zbytku Zivouciho stvorfeni budou vracena prava, kterd mu mohla byti odfiata pouze tyranii.
Francouzi jiZz prokazali, Ze tmava barva kliZze neni Zadnym divodem k tomu, aby byla lidska bytost ponechana bez ochrany
svévoli kdejakého tryznitele. Snad si jednoho dne nakonec uvédomime, Ze ani pocet nohou, ochlupenost pokozky nebo
zakonceni os sacrum nejsou dostateénym divodem k tomu, abychom témuz osudu ponechali kteroukoli citlivou bytost.
Nebot podle jakého jiného znaku bychom méli naértnout hrani¢ni ¢aru? Méla by to byt schopnost uvaZzovat, nebo snad
schopnost hovofit? Dospély pes nebo dospély kin jsou mimo jakoukoli pochybnost mnohem rozumné;jsi i mnohem

jinak, zménilo by se na véci néco? Otdzka totiz nezni Mohou myslet? ani Mohou hovofit?, nybrz Mohou trpét?

Bentham pfichazi s tim, Ze klicové neni, zda zvifata mohou myslet nebo mluvit jazykem jako my, ale zda mohou trpét stejné
jako my.

V citdtu jsme rovnéz slyseli argument a zajimavou otdzku k zamysleni, Ze napfiklad pes nebo klr v dospélosti jsou ve
skutecnosti, biologicky dokdzano, rozumnéjsi a spolecenstéjsi nez napf. novorozené.

V souvislosti s Benthamem si pfipomerte smér etiky utilitarismus, o kterém jsme jiz hovofili, jehoZ je pravé Bentham jednim
z hlavnich zastupcl. V ramci utilitarismu jde predevsim o maximalizaci blaha pro co nejvice lidi, potazmo pravé vsech citicich
bytosti.




Citdt Benthama precte vyucujici nahlas tridé.

Predpokldadd se, Ze pojem , utilitarismus” jako smér v ramci etiky byl v minulosti probrdn, zde je zminén pro pripomenuti a
propojeni se jménem Benthama a prdvy zvirat.

Prezentace: Slide 10:

DuleZity pojem, ktery se dostal do slovniku etikl pfemyslejicich o postaveni zvitat je pojem speciesismus. Z anglického
origindlu speciesism, kdy species znamend druh. Nékdy se mizZete setkat i s prekladem druhismus. Nejpresnéjsi vyjadreni
pojmu je druhova nadfazenost. Autorem pojmu speciesisus je Richard Ryder, soucasny etik zabyvajici se mimo jiné pravy
zvirat. Speciesismus mUzZeme charakterizovat jako predsudky, zaujatost ¢lend jednoho Zivoc¢isného druhu vici ¢lenm jiného
druhu. Pojem proslavil Peter Singer, ktery je zaroven ziejmé nejslavnéjsim soucasnym etikem, obhajcem distojného
postaveni zvirat ve spolec¢nosti a kritikem zneuzivani zvirat. Zvifata jsou podle Singera citlivé, vnimavé bytosti, které zaslouzi
stejny rovny pfistup jako ostatni. Speciesismus Singer srovnava s rasismem (kdy je urcita skupina diskriminovana na zakladé
odligné barvy kaize) ¢i sexismem (diskriminaci Zen). Rika, Ze rasismus i sexismus byli v nedavné minulosti povaZovany za
normalni a spole¢nost ménécennost ¢ernochli ¢i Zen akceptovala. Stejné je to v dnesni spolecnosti se zvifaty. Pro upfesnéni
Singerova vnimani prav zvifat musime doplnit: Singer netvrdi, Ze by zvifata méla mit stejna prava jako lidé, protoZe existuji
rozdily mezi lidmi a zvifaty jsou. Podobné jako napt. nelze, aby Zeny a muzi méli iplné totozna prava (napf. pravo muzl na
umeélé oplodnéni, kdyZ nemaji délohu). Stejné tak je nesmysl, by mél napf. pes volebni pravo. Peter Singer své nazory
publikovat v knize Osvobozeni zvifat. Pro zajimavost, podnitil tim vznik obrovského Hnuti za osvobozeni zvitat.

Prezentace: Slide 11:

Poslednim filozofem, které ho si zminime Tom Regan. Jednd se rovnéz o soucasného filozofa, zastance prav zvifat. Regan
obhajuje uplny zakaz vyuzivani zvitat lidmi. Problém je podle néj v systému, jak na zvifata pohlizime. Zvifata podle néj nesmi
byt zdrojem pro lidi. Neexistuje mensi ¢i vétsi zlo ve vyuZivani zvifat. Je potfeba, aby doslo ke zméné postoje ve spolecnosti.

Tak, toto byl prarez filozofii co do prav zvirat. Tato ¢ast byla jisté nejnaroc¢né;jsi ¢asti nasi hodiny, bylo to pro vas jisté mnoho
informaci najednou. Mate néjaké dotazy? Zamérte se prosim predevsim na hlavni argumenty jednotlivych filozof( a kritéria,
ktera si zvolili pro posuzovani postaveni zvifat. Méli byste byt také schopni jednotlivé znamé filozofy pfiradit k jejich
myslenkam. Rada bych jesté zdUraznila, Ze si ndzory filozofl fikdme také proto, Ze nam mohou pomoci ujasnit si nas vlastni
nazor. Nebojte se na né hledét pres kritické bryle a zamyslejte se nad vasSimi vlastnimi argumenty.

ProtoZe se jednd do jisté miry o kontroverzni téma, studenti mohou polemizovat s ndzory jednotlivych filozofi. Je vhodné
pripadnym konstruktivni ndzorim ddt prostor. Zdroveri vsak pripominat, Ze se jednda o Cisty popis toho, jak to jednotlivy filozofové
vnimali, nikoliv vseobecny objektivni ndzor, ktery tak ma byt za kaZdou cenu.



5. Oblasti vyuzivani zvirat: Brainstorming, prace ve skupinkach

Podivejme se na nasSe téma z trochu praktictéjsi stranky. Udélame si nyni takovy brainstorming. Date ptitom hlavy dohromady
ve skupinkdach. Rozdélte se nyni prosim do libovolnych skupinek 3—4 lidi, sesednéte si prosim k sobé.

Vyucujici v tuto chvili hlida a pripadné reguluje pocet studentt ve skupinkdch a to, aby nikdo nezustal sam.

Poté, co se studenti usadi do skupinek:

Zvolte si jednoho z vas, ktery bude zapisovat stru¢né vase spole¢né myslenky. Zapisovatel si potfebuje vzit k sobé telefon
pfipojeny k internetu, mlzete vyuzit Skolni Wi-Fi. Napady vasi skupinky bude zapisovat do Padletu.

Nelze brdt jako samoziejmé, Ze kaZdy student md nutné telefon a pripojeni k internet. Nicméné by realizace aktivity neméla byt
velky problém, na strednich skoldch byva jiZz Wi-Fi otevienad studentum k dispozici. Je vSak potreba toto vyhodnotit dopredu.

Prezentace: Slide 12:

Vasim ukolem je zamyslet na nad otazkou: ,,V jakych oblastech jsou dnes zvifata vyuZivana lidmi?“ , Jakymi zplsoby ¢lovék
zvitata vyuziva v konkrétnich oblastech?“ Udélejte si brainstorming, nebojte se napsat cokoliv, co vas napadne. Zadna
odpovéd neni Spatna. Neformulujte prilis sloZité odpovédi, pisté heslovité. Piste klidné dil¢i myslenky a napady. Zkuste pfijit i
na ne prilis znamé oblasti, kde mohou byt zvifata vyuzivana ¢lovékem. Diskutujte.

Maly tip: MUZete si zkusit vzpomenout na video, které jsme dnes vidéli — Pro jaké ucely mimozemstané vyuzivali lidi?

zvirata.

Dame si na to zhruba 7 minut. Odkaz na sdileny Padlet, ktery vidite na platné a je zatim prazdny, najdete ve skupiné naseho
predmétu v Teams/v e-mailu. Otevrete si jej nyni prosim. Zaénéte psat klidné hned ted. Piste do néj opravdu libovolné.
MuUZete napsat vice myslenek najednou nebo klidné kazdou jako samostatny prispévek. VSechny se nam budou postupné
objevovat na platné. Preklepy nebo pfipadné gramatické chybky v tuto chvili viibec nefeste, nejsou ndm na obtiz.

Vyulujici promitne prfi pokynech k aktivité dany Padlet na pldtno misto prezentace.

(Pokud by vyucujici nechtél pouZit Padlet nebo narazil na technické potiZze a Padlet mu nesel spustit, aktivitu Ize podporit i psanim
na normadini tabuli, vyucujici vsak v tomto pripadé musi studenty vice obchdzet a spolupracovat s nimi intenzivnéji pfi zapisovani.
Zdroveri ndsledné musi vystup pro studenty zpracovat jinak, protoZe se s nim ddle pracuje viz niZe.)

Pokud studenti budou mit po uplynuti ¢asu stdle ndpady, miZeme je nechat klidné jesté minutu ¢i dvé pracovat.

Pokud ji nadpady naopak dojdou brzy, podivame se na to, co zatim napsali a zkusime je podporit k zamysleni v ndvaznosti na néco,
co je jiz na Padletu. Napr.: Na Padletu je ,,Zivocisny priimysl“. Co se pod tim miZe skryvat?

Jednd se o celkem bezpecné téma, kde se pravdépodobné neobjevi vyloZené spatné odpovédi.

Pokud by studenti odbéhli od tématu ,,Jaké jsou oblasti” a ,Jak Clovék zvirata vyuzZiva“ k otdzkdm proc a hodnoceni, zda je to
sprdvné i Spatné, urcité to miZeme na tabuli také ponechat, nyni s tim pracovat nebudeme, ale mohou na to navdzat z ndsledné
zadané domdci prdci.

Tak, vidim Ze Padlet uz se nam plini. Pojdme se spole¢né podivat na vase napady. Prisli jste na spoustu zajimavych véci.
Zkusime dat nyni dohromady, co se nam opakuje a spolecné formulovat nékolik hlavnich oblasti, ve kterych jsou zvifata
vyuzivana, abychom to méli kompletni.

Vyucujici spolecné, dialogem se studenty shrne pozndmky do nékolika zdkladnich obecnéjsich oblasti, které by mohly rovnomérné
pokryt, v jakych predevsim oblastech jsou zvifata vyuZivdna.

Vyucujici zapisuje oblasti, na kterych se po spolecné domluvé shodne se studenty, na tabuli. Diskuse miZe vypadat napr. takto:
Ucitel: ,Mdme tady ndpady: pokusy na zvifatech, pokusni krdlici, experimenty, testovdani kosmetiky. Jak bychom mobhli tuto oblast



pojmenovat obecné? Experimenty na zvifatech? Dobre. Nebo by to nékdo zaradil i jinam? Nebo tim bylo mysleno néco jiného?“
apod.

Je mozné, Ze studenti prijdou i s né¢im necekanym ¢i méné béznym c¢i znamym. Nebudeme v nasem zdpise nic vynechdvat (pokud
to nebude vyloZené nepravda), tak, aby vsechny ndpady mohly byt soucdsti urcité oblasti, kterou vypiseme.

Pokud by studenti nezminili nic tykajici se néjaké dilezité oblasti, ucitel ji doplni.
Vysledné oblasti mohou vypadat napr. takto:

-potravindrsky primysl

-vyzkumné experimenty

-zabava — cirkusy, ZOO, pohddky, hracky

-domdci mazli¢ci

-odévni priimysl

MuUZeme takto spolecné souhlasit s tim, Ze tu nyni mame vyjmenovany vsechny hlavni oblasti, ve kterych jsou zvifata
vyuzivana Clovék v sou¢asném svété? Nékdo by néco zménil? Doplnil? Jinak pojmenoval? Nebo nékoho napadlo jesté néco, na
co jsme zapomnéli?

Dékuji vam za spolupraci. Myslim, Ze jsme opravdu obsahli klicové oblasti. Tyto oblasti vdm doplnim do nasi prezentace

k dneSnimu tématu. Dam vam tam také kompletni vystup z Padletu, ktery jste tak skvéle zpracovali. Prezentace bude uloZzena
jako vidy v Teams.

Po otdzce, zda takto vsSichni souhlasi ddme studentum pdr vtefin, aby si to sami jesté jednou precetli a méli sanci reagovat.

Ucitel po hodiné dopiSe témata rovnézZ do prezentace na pripraveny slide, takZe je studenti budou mit poté k dispozici. Budou to
potrebovat k zaddni eseje. RovnéZ vloZi odkaz na Padlet nebo primo printscreen Padletu do prezentace.

Odkaz na ukdzkovy Padlet: https.//padlet.com/barbaragorronova/v83zbauvmg6sz2vp



6. Zaver hodiny: Domaci prace, dotazy, shrnuti

Prezentace: Slide 15:

V ndvaznosti na posledni ¢ast nasi hodiny mam pro vas pfipravené zadani domaci prace:

Napiste esej na téma:

Je etické vyuZzivat zvirata v — vyberte si 1 z nasledujicich oblasti:
-potravinarském pramyslu?

-oblasti vyzkumnych experimentt?

-oblasti zdbavy — cirkusech ¢i ZOO, v ramci pohddek nebo hracek?
-domacim prostredi jako mazlicky?

-odévnim pramyslu?

Ano, vSimate si spravné, Ze se jednd pravé o ty oblasti, které jsme si spole¢né dali dohromady.

vyuZivana?). Mlzete s vyuZivanim zvifat v daném odvétvi souhlasit ¢i nesouhlasit. Vas nazor musi byt podlozen argumentaci,
zdlvodnénim, pro¢ se tak domnivate. (Nap¥. Myslim si, Ze drzet divoka v cirkusech je/neni etické, protoze...). Rozvedte vase
stanovisko, proc¢ ano ¢i ne? Zamyslete se nad problematikou z vice thld pohledu.

Oblasti, které jsou soucdsti zadané domdci prdce — eseje — jsou presné ty oblasti, které jsme si se studenty dali v pfedchozi
aktivité dohromady.

Prezentace: Slide 16:

Esej musi byt v rozsahu 1500—-3000 znakd (véetné mezer). Termin odevzdani je za 14 dni od dnesniho dne.

A jak bude esej hodnocen? Hodnoceno bude obsahové hledisko — dodrZeni zadaného tématu, vyjadreni vlastniho nazoru
podporeného argumentaci (uzijte alespon 2 argumenty). A také formalini hledisko — gramaticka spravnost, dodrzeni zadaného
rozsahu, uvedeni pfip. zdroja, prehledné clenéni textu (Uvod, hlavni ¢ast, zavér). Nebude hodnocen vas nazor, ale to, jak
naplnite zminéna kritéria. Za vasi esej obdrzite znamku a strucny pisemny komentar k eseji. Kdokoliv byste mél zajem, mate
moznost esej nasledné 1x prepracovat — vylepsit obdrzet lepsi znamku. Eseje si navic budeme po odevzdani Cist vzajemné mezi
sebou. Mate také moznost se mnou esej osobné zkonzultovat kdykoli pred, v priibéhu psani ¢i po obdrzeni hodnoceni.

Popis pribéhu aktivity, pfi které si budou studenti vzdjemné hodnotit eseje viz [Priloha 3].

Prezentace: Slide 17:

Pro ty z vas, které by téma prav zvifat zajimalo vice a pro ty, ktefi chtéji ziskat jednu extra jednicku navic, mam jesté jeden
dobrovolny ukol:

Vymyslete dalsi myslenkovy experiment dotykajici se néjaké otazky etiky. M(iZe, ale nemusi se jednat o téma prava zvirat.
Zpracujte jakékoliv téma, které vas zajima nebo vam prijde vhodné pro myslenkovy experiment. Vas myslenkovy experiment
muzZe spocivat v jednoduché myslence. Mize byt také klidné strucny a tderny nebo komplexnéjsi, zalezi, co si vyberete za
problém. Mél by kazdopadné nastolovat néjakou etickou otazku. Mél by pfimét ¢tenare Ci posluchace k zamysleni.

MuUzZete ukol zpracovat individudalné, ve dvojicich i ve vétsich skupinach.

Zpracovani je na vas. Nabizi se experiment popsat textem ¢i natocit video, ale fantazii se meze nekladou.

Rozsah ukolu neni, vzhledem k dobrovolnosti Ukolu, nijak omezen.

MiZete obdrZte pouze zndmku hodnoty 1 (nemUzZete dostat Zddnou horsi znamku), pokud bude vysledek vasi prace splfiovat
charakter myslenkového experimentu a bude se tykat etiky.

Termin odevzdani je za 3 tydny od dnesni hodiny.

ProtoZe dobrovolny tkol neni snadny a studenti, ktefi se jej rozhodnou zpracovat, do néj jiste musi vioZit dost usili a viastniho
zamysleni, bylo by moc fajn, kdyby vyucujici nasel jesté dalsi zptisob motivace a zdroveri ocenéni studentu. To zdleZi na konkrétni
situaci a skole — nabizi se zapojeni do néjaké soutéze, olympiddy, pokud bude zrovna k dispozici, moZnost prezentace podarené
prdce pred sirsim publikem apod.



Prezentace: Slide 18:

Na zavér hodiny se vds nejdfive chci zeptat, zda mate jakékoliv otazky ke kterékoliv véci z dnesni hodiny? Dnes jsme se
zameéfili na prdva zvirat jako jedno z témat aplikované etiky. Vidéli jsme maly myslenkovy experiment, probrali jsme hlavni
postoje filozofl ke zvifatim a identifikovali jsme nékolik oblasti, ve kterych jsou zvifata vyuzivdna v dnesni dobé clovékem.
Jak jsme si uz zminili v Gvodu, nejedna se o jednoduché téma. Pokud by kohokoliv napadl dotaz zpétné nebo by chtél cokoliv
probrat, mlZete za mnou kdykoliv pfijit.

Doufam, Ze pro vas toto téma bylo zajimavé a ze vam prineslo krom par novych znalosti i podnéty k vlastnim dvaham.

Nyni uz dékuji za pozornost, pékny den.




Splnéni didaktickych cil{

Didakticky cil A — test

Didakticky cil B —test

Didakticky cil C— ,pfed-ukol“, test

Didakticky cil D — test

Didakticky cil E — test, diskuse v hodiné, dobrovolny ukol
Didakticky cil F — vystup Padletu

Didakticky cil G — domaci prace (esej)

Test:

(pfiklady otazek, které se mohou objevit bud'v ramci testu z vétsiho celku a/nebo v rdmci mensiho testu na samotné téma
dnesni hodiny)

Ktera disciplina etiky se nejvice zabyva tématem prav zvirat? (Pfesné jedna odpovéd je spravna.)

a) Metaetika

b) Aplikovana etika
c) Normativni etika
d) Pravo

Spoj filozofa s myslenkou, ktera je jeho (1 filozof = 1 myslenka): (nyni spojeno sprdavné, pro studenty bude prehdzeno)
Pythagoras — Dokud budou lidé masakrovat zvirata, tak se budou zabijet i navzajem.
René Descartes — Zvifata nemaji rozum, jsou stroje.
Jean-Jacques Rousseau — Zvifata sice nemaji rozum, ale jsou to citici bytosti a méla by byt chranéna.
Jeremy Bentham — Schopnost trpét ma byt klicovym kritériem a méfitkem pro zachazeni s ostatnimi bytostmi.

Vyberte si jeden postoj kteréhokoliv filozofa (mizZe byt sou¢asny i z minulosti) ke zvifatim, jehoZ argument vas néé¢im zaujal.
Uvedte jméno filozofa a vysvétlete jeho argument vlastnimi slovy. (Hodnoceno bude vystiZzeni jeho postoje.)

Viz Filozofové o zviratech: Vyklad

PFistup ke zvifatlim v ramci etiky:

1. Mdze byt zarazen do oblasti aplikované etiky. Pravda Nepravda
2. Setyka toho, jaka prd ji zvirat jkonicich jednotlivych
Y 4 pouze toho, jaka prava maji zvifata v zakonicich jednotlivyc Pravda Nepravda
zemi.
3. Vidy v historii pocital s tim, Ze zabijeni zvifat je Spatné. Pravda Nepravda
4. Zahrnuje vice rGznych pohled( na tuto problematiku. Pravda Nepravda

Vysvétlete strucné vlastnimi slovy pojem speciecismus (z angl. speciesism, cesky nékdy také druhismus), jehoz autorem je
Richard Ryder. Dale uvedte, s ¢im speciesismus srovnava Peter Singer a proc.

Viz Filozofové o zviratech: Vyklad

O metodé myslenkového experimentu plati (0-4 odpovédi mohou byt spravné):
Cilem je pfimét ¢lovéka k zamysleni z jiného Uhlu pohledu — plati
Je to metoda, pfi které je mozek ve spanku monitorovan — neplati
MuUZeme ji pouZit pouze na otazky aplikované etiky — neplati

Vétsinou nastoluje urcitou otazku, na kterou neexistuje snadna odpovéd — plati



Priloha 1

»PFed-ukol”“ zadany studentlim v pfedchazejici hodiné:

Podivejte se ve dvojicich — nejlépe v lavicich na nasledujici otazky. (Pokud nékdo sedi sam, tak se pfipoji k jinému studentovi ¢i
blizko sedici dvojici.) Rozhodnéte, kterou otazkou (Ci otazkami) by se nejspiSe zabyvala ktera disciplina etiky.

M{zZete si otdzky nastfihat a nalepit dle jednotlivych disciplin nebo si je pfepsat Ci rozdéleni jinak oznacit ru¢né. Jak své rozdéleni
zaznamenate je na vas.

Otdazky mate k dispozici v tisténé podobé do dvojice a také v elektronické podobé ve Wordu (na Teams, e-mailu ¢i podobné).
PFipravte si vaSe feSeni na zacatek pfisti hodiny — budeme s tim pracovat.

Kterym problémem se bude zabyvat etika NORMATIVNI, kterym etika APLIKOVANA a kterym METAETIKA?

MA BYT EUTANAZIE LEGALNI?

JE ZABITi VZDY SPATNE?

CO TO ZNAMENA, KDYZ SE REKNE, ZE JE NECO ,,SPRAVNE“ NEBO ,, SPATNE“?

MAME PRIJIMAT IMIGRANTY Z CIZICH ZEMI?

JE NEKDY V PORADKU LHAT?

JE JEDEN{ MASA MORALNI?

Regeni , predukolu”:

MA BYT EUTANAZIE LEGALNI? — aplikovana

JE ZABITI VZDY SPATNE? — normativni

CO TO ZNAMENA, KDYZ SE REKNE, ZE JE NECO ,,SPRAVNE“ NEBO ,SPATNE“? — metaetika
MAME PRUIMAT IMIGRANTY Z CIZICH ZEMI{? — aplikovana

JE NEKDY V PORADKU LHAT? — normativni

JE JEDEN{ MASA MORALNI? — aplikovana



Priloha 2

Aktivita — vzajemné komentovani eseji studenty:

Eseje budou vybrany a nakopirovany. (Pfipadné Ize pracovat rovnou i s origindly, to je na zvaZzeni vyucujiciho.) Kazdy student si
vylosuje 1 esej spoluzaka. (Vyucujici pohlida, aby student nemél nakonec sviij esej — kdyztak je tfeba je vyménit.)

Bude mit ¢as do pfFisti hodiny/pFistiho tydne, aby si esej pfecetl a barevné vyznadil, pfipadné formou pozndmky vepsal do eseje
své vlastni hodnotici komentare. Jaky je hlavni nazor/nézory, ktery/é autor obhajuje? Kde autor pouziva argumentaci? Jsou v eseji
gramatické chyby? Je prehledné clenény?

Je dobré, aby vyucujici v rdmci zadani této Cinnosti studentim zdlraznil, Ze 1. kritika nespocivd pouze v tom negativnim, ale
celkovém hodnoceni prace spoluzaka, ma idedlné zahrnovat jak to, co se autorovi prace podafilo, tak to, co je mozné zlepsit, a 2.
cilem vzdjemného hodnoceni je zlepSeni se, véetné sebereflexe a jedna se o zajimavou pfileZitost, jak se na praci svou i ostatnich
podivat z jiného Uhlu pohledu.

Ve skupinach 3-5 studentd, které budou mit dopredu uréeného zapisovatele a prezentujiciho zavérd, budou mit studenti 10 minut
na to, aby spolecné prodiskutovali, jaké klady a slabiny se v esejich nejvice opakovaly. Nasledné kazda skupinka prednese ttidé, na
jaké zavéry pfisla. Spolecné si shrneme zadané téma eseje a jak by mél vypadat ese;j.
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