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Studijni a zkuSebni fad Masarykovy univerzity

Rad rigorézniho fizeni Masarykovy univerzity

R&d celoZivotniho vzdélavani Masarykovy univerzity

Rad kvality studijnich program(i Masarykovy univerzity

|. zména — Pravidla systému zajiStovani kvality Masarykovy univerzity
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— Statut Masarykovy univerzity
. Statut fakulty informatiky Masarykovy univerzity

senatofi uvedeni v prezencni listiné a v tabulce ucasti, ktera tvofi pfilohu €. 3
tohoto zapisu;

pfi zahajeni zasedani AS bylo pfitomno 43 ¢lenu AS;

celkem se zasedani zucastnilo 44 ¢lenti AS

Zvani hosté

prof. JUDr. Radim Pol&ak, Ph.D., prorektor pro rozvoj, legislativu a informacni
technologie

prof. PhDr. Jifi Hanu$§, Ph.D., prorektor pro akademické a kulturni zalezitosti
Mgr. Michal Bulant, Ph.D., prorektor pro vzdélavani a kvalitu

prof. RNDr. Sarka Pospisilova, Ph.D., prorektorka pro vyzkum a doktorské
studium


https://www.muni.cz/lide/17132-jiri-hanus
https://www.muni.cz/lide/2759-michal-bulant

Ing. Monika Jandova, Ph.D., prorektorka pro personalni politiku, celozivotni
vzdélavani a udrzitelnost
prof. RNDr. Jifi Barnat, Ph.D., dékan Fakulty informatiky

Dalsi ¢lenové akademické obce a verejnost

Definice pouzivanych zkratek

AS Akademicky senat Masarykovy univerzity,
v kombinaci se zkratkou fakulty akademicky senat dané fakulty
CKR Ceska konference rektort
czVv Celozivotni vzdélavani
EK Ekonomicka komise Akademického senatu MU
EKV Eticka komise pro vyzkum Masarykovy univerzity
ESF Ekonomicko-spravni fakulta Masarykovy univerzity
FaF Farmaceuticka fakulta Masarykovy univerzity
FF Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity
Fl Fakulta informatiky Masarykovy univerzity
FSS Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity
FSpS Fakulta sportovnich studii Masarykovy univerzity
HS Hospodarské stfedisko
INET Ekonomicko-spravni informacni systém MU
IS Informacni systém Masarykovy univerzity
JR Jednaci fad Akademického senatu Masarykovy univerzity
KAP Komora akademickych pracovnikd Akademického senatu MU
LF Lékarska fakulta Masarykovy univerzity
LK Legislativni komise Akademického senatu MU
MU Masarykova univerzita
MSMT Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
MZ Ministerstvo zdravotnictvi
NAU Narodni akreditacni Ufad pro vysoké Skolstvi
PdF Pedagogicka fakulta Masarykovy univerzity
PrF Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity
PFF Prirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity
RMU Rektorat Masarykovy univerzity
RVH Rada pro vnitfni hodnoceni Masarykovy univerzity
RVS Rada vysokych $kol
SK Studentska komora Akademického senatu MU
SZZk Statni zavérecna zkouska
TSP Test studijnich prfedpokladu
UKB Univerzitni kampus v Bohunicich
VMK Volebni a mandatova komise Akademického senatu MU
VR Védecka rada Masarykovy univerzity
VS Vysoka $kola
VAV Zakon o vysokych $kolach
1. Zahajeni

Jednani zahgjil predseda AS Josef Mens$ik. Uvital na zasedani vSechny pfitomné
a konstatoval usnaSenischopnost AS. Ze zasedani se omluvili senatofi a senatorky Mgr.
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Damir Solak, doc. Mgr. Jifi Nykodym, Ph.D., Mgr. Stépan Cada, prof. PhDr. Karel
Pancocha, Ph.D., M.Sc., PharmDr. Tomas Bilik., doc. Ing. Vladimir Hyanek, Ph.D.

Predseda AS povéfil pofizenim zapisu ze zasedani Mgr. Anitu DobeSovou, pravnicku
RMU.

Diskuse
(zapis je v tomto i v dal§ich bodech zjednoduSenou a zkracenou verzi diskuse, nejedna se
o doslovny pfepis)

Hlasovani o programu zasedani

Pocet pfitomnych ¢lent AS byl v dobé hlasovani 43.

Pro: 43
Proti: 0
Zdrzeli se: 0

Navrh programu zasedani byl schvalen (viz program).

Informace o zménach ¢lenstvi v AS MU

Predseda AS konstatoval, Ze od posledniho zasedani AS nenastaly zadné zmény
v Clenstvi AS.

Predseda AS zahgjil diskusi. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Kontrola ukolt

Predseda AS konstatoval, Ze v sou€asné dobé zadné ukoly nejsou stanoveny.

Predseda AS zahgjil diskusi. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Zprava rektora

Rektor privital pfitomné na zasedani a predstavil dulezité udalosti, které se konaly uvnitf a
navenek MU. Z udalosti, které se konaly uvnitf MU upozornil na vyznamnou udalost, ktera
probéhla dne 11.03., kdy doSlo ke slavnostnimu poklepani zakladniho kamene velkého
projektu Bio Pharma Hub, ktery povaZuje za velmi zasadni, nebot se do budoucna jedna o
vyznamné posileni celé univerzity. Aktu se zucastnila Siroka fada vyznamnych hostl v ¢ele
s premiérem Ceské republiky, ministrem Skolstvi mladeZe a télovychovy a dalSimi. Dne
15.03. nasledovaly doktorské promoce, doplnil, Ze bylo velmi pé&kné vidét spektrum
doktorskych studijnich programd, které na univerzité existuji. Dne 25.03. probéhlo jednani
LK AS, o vysledcich budou pfitomni informovani v jednotlivych bodech zasedani. Dne
02.04. jmenoval PhDr. Jana Cacka, PhD. dékanem FSpS do druhého funk&niho obdobi.

Vné MU se 11.03. zuCastnil setkani na americké ambasadé k pfilezitosti 25. vyroCi vstupu
CR do NATO, pfipomnél vyznamnou fe¢ byvalého prezidenta Billa Clintona. Shodnym
tématem se nasledujici den zabyvala také konference NaSe bezpeénost neni
samozfejmost, ktera se konala ve Spanélskému séle Prazského hradu. Dne 18.03. jednal
spole¢né s dal$imi kolegy na MSMT o problematice mzdové koheze, ktera je v soudasné
dobé& hojné probirana, a to jak na trovni MSMT, tak reprezentacemi vysokych $kol. MU ma
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tu vyhodu, Ze ma na stejné pozice nastavené shodné tarify a nemusi tak feSit problémy,
které FeSi cela fada jinych vysokych Skol. Podékoval véem, ktefi se podileli na nevSedni
navstévé byvalého premiéra Ruské federace M. Kasjanova, ktera probéhla dne 20.03.,
ocenil velmi zajimavou probéhlou diskusi. Dne 21.03. pfijal velvyslankyni Bosny a
Hercegoviny, uvedl, Zze je Zadouci vetSi mira spoluprace s touto zemi, ktera zahdjila
pfistupové rozhovory ke vstupu do Evropské unie. Doplnil, Ze pribézné stale probiha
priprava bezpecénostnich opatfeni na MU, doplnil, Ze je alokovano 20 miliond na tato
opatfeni. V den zasedani nastupuje novy bezpeénostni manazer, vzesly z vybérového
fizeni. Jedna se o externiho Clovéka, s dvaadvacetiletou praxi u Policie CR, ma velké
zkuSenosti a zaroven se jedna o absolventa MU, takze ma rovnéz historickou zkuSenost
s univerzitou. Sou€asné v této oblasti stale probihaji jednani s dalSimi rektory brnénskych
vysokych skol.

Z udalosti, které se budou konat rektor pozval na konferenci Hodnoceni kvality vysokych
8kol, ktera se letos kona dfive, nebot prostory v Tel€i se stavaji velmi oblibenymi a tradiéni
termin byl jiz rezervovany. Rektor v Tel€i zlUstava i po konferenci z dlvodu jednani se
zastupci mésta s moznou Udasti predsedy Senatu CR M. Vystréilem. Je rad, Zze a¢ se
puvodné jednalo o konferenci pofadanou MU, nyni ma celostatni pfesah. Dodal, Ze
tématem jsou nejriznéjSi aspekty vzdélavani se zfetelem na kvalitu. Dne 25.04. nasleduje
slavnostni udileni ¢estnych doktoratll dvéma osobnostem z PFF.

Predseda AS zah3jil diskusi. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Studijni a zkusebni Fad MU

Piredseda AS bod uved!:

e Predlozil rektor v terminu stanoveném JR;

o AS se vyjadfuje podle § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona o vysokych Skolach;

¢ Nadpolovi¢ni vétSina vSech ¢lenu a zaroven vétsina pfitomnych &lend kazdé z komor;

Rektor podékoval za zafazeni velmi dllezitého bodu. Jedna se o jeden z nejzasadnéjSich
univerzitnich predpist. Podékoval enormnimu mnozstvi osob, ktefi se na jeho tvorbé
dlouhodobé podileji. Jedna se o bod, ktery zahrnul do volebniho programu jiz v prvnim
volebnim obdobi, nicméné& &ekanim na novelu ZVS se vSe pozdrzelo. Nicméné
v poslednich dvou letech byla odvedena velmi intenzivni prace na tomto predpisu. Nejedna
se o0 novelu, nybrz o novy predpis. Vyslovné podékoval prorektorim Bulantovi, Pol¢akovi
a prorektorce PospiSilove, diky kterym je pfedpis na kvalitnéjsi urovni, je prfehlednéjsi a
ma vhled také do souvisejici pfedpisu. DalSi podékovani adresoval dalSim zapojenym
osobam, jejichZ vy&et by byl velmi dlouhy. Po schvaleni novely ZVS, bude zfejmé, zda
bude nasledné potfebna novelizace predpisu, nicméné je snaha predjimat opatfeni, ktera
by méla byt zahrnuta v novém znéni. Mél moznost zucastnit se nékolika sezeni AS, a to
oddélené jak SK, tak i KAP. Podékoval za pozvani na tato jednani. Povazuje za ziejmé,
Ze v prubéhu pfipravy predpisu bylo evidovano mnoho konstruktivnich pfipominek, které
byly zapracovany anebo vyporadany, a to na nejriiznéjSich arovnich univerzity. Vé&fi, ze
predpis je kvalitativné na lepSi urovni a konstatuje, Ze je ve velmi dobrém stavu. Uvedl, Ze
nejzasadnéjSi zmény rozvedou pfislusni prorektofi, nicméné sam pfipomnél, Zze zmény se
tykaji jak bakalarského, tak i magisterského a doktorského studia. Zminil pfitomnost treti
osoby pfi ustnim zkouSeni, coz vzhledem ke snaze o vySsi socialni bezpedi a objektivizaci
prubéhu zkousek velmi kvituje. Dale zminil dpravu podminek pro zisk tzv. ¢erveného
diplomu. Konstatoval, ze byla odstranéna velka fada duplicit nebo ustanoveni, ktera
explicitné vyplyvaji ze zakona. Poprosil o souhlasné vyjadfeni k pfedpisu. Pozadal o
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doplnéni prorektory. Na zavér dodal, Ze kromé porozuméni pfedpisu ze strany akademické
vefejnosti je rovnéz nutné apelovat na jeho dodrzovani. Prorektor M. Bulant zduraznil
nékteré procesni a obsahové body. Rad se piedklada jako novy piedpis, nebot doslo
k velkému mnozstvi legislativné technickych a obsahovych zmén a bylo na misté pfedpis
pfipravit jako zcela novy. Uvedl, Ze probéhlo enormni mnozstvi schuzek tykajicich se
predlozeného predpisu. Pfikladmo uvedl jednani s AS, prodékany, v pracovnich skupinach
a se studijnimi oddélenimi jednotlivych fakult, tak aby se ovéfilo, Ze to, co se v pfedpisu
zakotvi bude moci byt také prakticky dodrzovano. Kromé zasadnich bodl z pfedkladaci
zpravy, zminil také zakotveni dobré praxe, kdy dosavadni znéni pfedpisu je ucinné jiz 20
let a nékteré postupy jiz zastaraly a byly novy pfedpisem vylepdeny. V ramci
pfipominkového fizeni bylo vypofadano cca 210 pfipominek. Jak jiz bylo uvedeno v ¢asti
tykajici se doktorského studia si prorektorka PospiSilova dovolila pfedjimat reformu
doktorského vzdé&lavani, na které panuje $iroka shoda napfi¢ akademickou obci v CR.
Mezi vyznamnymi obsahovymi zménami pro pregradualni &ast a tu spoleCnou Cast
s doktorskym studiem, zminil snahu o zpfehlednéni a odstranéni ustanoveni o kvalité
z doby, kdy neexistoval samostatny pfedpis. DoSlo k revizi harmonogramu akademického
roku a katalogu predmétu, ktery se redukoval pouze na nezbytné nutné. Reflektovala se
ustalena praxe personalniho zajisténi vyuky na fakultach, explicitné se stanovuje zacatek
plynuti celkové doby studia, bez ohledu na to, kdy se student do studia zapiSe, toto
prakticky dlouhodobé funguje, nové je to rovnéz zakotveno ve vnitinim predpise. Nové se
omezuje zapis predmétld na maximalnich 60 kreditd, doposud toto platilo pouze pro
registraci pfedmétl. Dlvodem je predevSim pomoc pfi organizaci vyuky. Velmi
diskutovanym tématem bylo ukonc€ovani studia v pfipadé prodleni se zaplacenim poplatku
za studium v cizim jazyce. Vé&fi, Zze se dospélo k ustanoveni, které |ze vhodné vyuzit a
které vyreSilo problém s neplati¢i. Doplnil, Ze pfijem z téchto poplatkli byva pomérné
velkou &asti rozpoctu fakult. V&Fi, Ze dojde k pokroku také v oblasti v€éasného ukon&ovani
studii studentd neplnicich si své povinnosti, kdy jde ¢asto o zamérnou &innost ve snaze
zajistit si status studenta. Toto ovSem vyzaduje spolupraci na urovni jednotlivych fakult a
vyucujicich, tak aby byla zadavana X na zakladé, kterych lze dané studenty vyloucit ze
studia. Dale mezi obsahovymi zménami zminil pfitomnost tfeti osoby na ustnich
zkouskach a novy zplsob hodnoceni SZZk, kdy bylo opakované zmifiovano velmi obtizné
dodrzovani jednotnosti mezi jednotlivymi komisemi. Nové se tedy jednotlivé ¢asti nebudou
hodnotit na Skale dle pismen, ale pouze prospél, resp. neprospél, pfipadné prospél
vyborné. S tim souvisi novy postup pro vypocet vysledku studia prospél s vyznamenanim,
coz je specifikum pregradualniho studia. Pevna hranice prospéchové skaly se nahrazuje,
nebot se zejména v navazujicim studiu ukazuje jako velmi benevolentni, nebot v
nékterych programech na tuto hranici dosahne i tfetina absolventi. Nové bude takto
hodnoceno 10 % nejlepsich studujicich zaroven zGstane zachovana podminka, aby takto
ocenény student nebyl v ramci studia hodnocen zadnym negativnim hodnocenim, tedy F,
X, N ¢i pomiC¢kou. Nechava se na fakulté, zda pfipusti cizi jazyk jako jazyk zavérecné
prace. O rigoréznim fizeni bude pojednano dale, nebot ¢ast byla vynata do samostatného
predpisu. Dodal, Ze ve dvou pfipadech jsou dana pfechodna ustanoveni. Prvni z nich se
tyka apravy SZZk, kdy studenti, ktefi k prvni ¢asti SZZk pfistoupi do konce fijna 2024
budou hodnoceni dle dosavadniho Studijniho a zkuSebniho fadu a druhé pfechodné
ustanoveni se vaze na pravidlo maximalniho zapisu 60 kredit(i, které bude G¢inné az k
1.1.2025. Predstavil nékteré zmény tykajici se doktorského studia, uvedl, ze nejzasadnég;si
zmény se tykaji individualniho studijniho planu. Zavadi se tzv. milniky, je kladen velky
ddraz na zahrani¢ni vyzkumné staze a plan rozvoje pedagogickych dovednosti. Definuje
se moznost vyuzivani elektronickych nastroju, ktera prostupuje celym predpisem. Dalsi



6/16

zména vychazi ze zahrani¢ni praxe, kdy Skolitel neni ¢lenem zkuSebni komise, ale maze
se Udastnit nevefejné &asti jednani této komise. Prorektorka S. Pospisilova navazala na
prorektora Bulanta, ktery velmi dobfe zminil vSechny dulezité zmény tykajici se spoleéné
pregradualniho i postgradualniho studia, pfiéemz nékteré z téchto zmén byly pfipraveny
tak, aby spolu korespondovaly. Podékovala vem, ktefi se na pfipravé predpisu podileli,
jmenovala zastupce fakult, dékany, prodékany a pracovni skupinu pro doktorské studium,
kde zasedali jak zastupci zaméstnancu, tak i studentu, tak aby byla zohlednéna zpétna
vazba zrlznych stran. Byla snaha ucinit maximum, aby pfedlozeny dokument
korespondoval s o&ekavanou novelou ZVS. V&Fi, Ze tyto prichystané parametry se brzy
osveédci, bude-li dokument schvalen tak, jak byl navrzen. Prorektor R. Poléak doplnil, ze
jeho ukolem bylo zajistit legislativhé technickou stranku predpisu, a pravé technicka
stranka byla divodem pfedlozZeni zcela nového predpisu, nikoliv pouhé novely. Vysvétlil,
Ze predpis byl pomérné letity, doslo k postupnému rozSifovani o ustanoveni, ktera
nasledné nebyla vnitfné konzistentni. Pfedkladany pfedpis je zna&né kratSi nez sou€asné
platny a byla sjednocena vnitini terminologie.

Stanovisko LK (pfednesla predsedkyné LK, V. Smutna)

Predsedkyné LK povazuje predpis za kvalitni a doporuCuje jej schvalit bez vyhrad.

Diskuse

Senator V. Kudrle se doptal, jakého poctu programi se tyka moznost ukonceni
bakalarského studia bez zavére¢né prace. Rektor uvedl, Ze prvni je ESF. Prorektor M.
Bulant doplnil, Ze na ESF se toto tyka 6 bakalafskych programd, tj. vSech, které jsou
samostatné realizované pouze na ESF. Historicky takto dlouhodobé funguje studijni
program na PrF VysSi justicni ufednik. Uvedl, Zze se navzdory tomu, jak je téma nékdy
prezentovano, nejedna pouze o reakci na umélou inteligenci. Odivodnéni ze strany ESF
bylo velmi dukladné vyargumentované a precizné zpracované. Nerad by uvadél jaké jsou
podminky pro aplikaci daného ustanoveni, nicméné nastinil, Ze velmi rozhodovalo
napfiklad to, Ze kazdy bakalarsky projekt, kterym je nahrazena zavére€na prace, ma svého
zpravodaje a rozprava nad zavéreCnym projektem je soucasti SZZk, nejedna se tedy o
redukci dané povinnosti, naopak je dano mnoho podminek, za kterych lze tuto obménu
provést. RVH se k tématu chce vratit a konkrétnéji dopracovat jednotliva doporuceni. Téma
upusténi od bakalarskych zavéreCnych praci bylo rovnéz diskutovano na chemickych
programech PFF, tam vS8ak RVH dospéla k nazoru, Zze zdivodnéni nebylo dostatecné
zdGvodnéné. Pfedseda AS doplnil, Ze tato vyjimka vychazi i z aktualné platného ZVS, ktery
stanovi, Ze bakalarské studium se ukonluje zpravidla obhajobou bakalarské prace.
Senator J. Bejéek uvedl|, Ze mél tu Cest byt €lenem legislativni komise rektora pod vedenim
prorektora Pol¢aka, a podilel se tedy na kone¢né podobé pfedpisu, a proto jsou jeho
nasledujici pfipominky pouze snahou, aby byl pfedpis jesté lepSi. Prvni pfipominka se tyka
ucasti treti osoby u zkousky, s ¢imz nema problém, jelikoZ se jedna o zavedenou praxi,
problém vSak vnima v podobé, v jaké je ustanoveni v pfedpise zakotveno. Presumuje se,
Ze v pfipadé, kdy je pfitomnost tfeti osoby zajisténa tak, Ze jeden student je zkouSeny a
druhy se pfipravuje, je zajiSténa dodatecna ovéfitelnost pribéhu zkousky, coz dle jeho
nazoru neni, nebot’ pfipravujici se student ma jiné starosti. Nicméné uznal, Ze se alespon
jedna o zaruku toho, aby se nedélo néco velmi nepfistojného. Dale pfipomnél mozZnost
nahrazeni pfipravujiciho se studenta osobou z fad zaméstnancu, tedy i pedagogicky
neodbornym zameéstnancem, ktery by mél pribéh zkouSek objektivizovat. Zasadnéjsi
problém vSak vnima v mozZnosti zabezpecit se souhlasem zkouSeného dodate¢nou
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ovefitelnost zkousejicim jinym zplsobem, a to v pfipadech kdy nelze zajistit pfitomnost tfeti
osoby. Zkouseny by tedy mél rozhodovat, zda je €i neni dostatecna ovéfitelnost, tj. nahrani
pribéhu zkousky apod. Neni ziejmé, co nastane v pfipadé, kdy student bude namitat, ze
jim nebyl schvalen dodate¢ny zplsob ovéfeni. Zda v takovém pfipadé bude nasledkem
neplatnost zkousky €i zmate€nost. DalSi dotaz sméroval k €l. 21 odst. 1 — moznost studenta
jedenkrat za semestr odmitnout uspé&sné hodnoceni pfedmétu. Moznost kvituje, nebot' ji
povazuje za motivaéni, nicméné nerozumi, zda se bude evidovat fakt, ze student znamku
odmitl, jelikoz v opaéném pfipadé by si tak student mohl zvySovat pocet pokusu, které ma
k absolvovani pfedmétu povoleny. Treti pfipominka se tyka revize hodnoceni dle ¢l. 37 —
konkrétné pfitomnosti divérnika u nového hodnoceni, které probiha pfed nové slozenou
komisi. Ma tedy za to, Ze pravé novym sloZzenim je zajisténa dostateCna objektivizace
zkouSky a nerozumi potfebé pfitomnosti duvérnika. Toto povazuje za nadbyte¢né a
domniva se, ze se tim implicitné podnécuje dojem, Ze se u zkouSek obecné odehravaji
nepfistojnosti. Ma obavy z technického provedeni pfitomnosti divérnika, nebot neni
zfejmé, zda ma duvérnik pravo sedét vedle zkouseného, drzet jej za ruku, mit o€ni kontakt,
kterym si student muze ovéfrovat spravnost svych odpovédi. Posledni otazka se tyka
moznosti dékana dle aktualniho pfedpisu, udélit vyjimku z ustanoveni daného pfedpisu,
toto ustanoveni nové chybi a zajima se, zda toto jednoduSe zmizelo, tak aby se nejednalo
o svévolné rozhodnuti dékana, nebo Ize toto opravnéni dovodit z jiného pfedpisu. Rektor
podékoval za poznamky. K pfitomnosti tfeti osoby u zkousky uvedl|, Ze sou€asné znéni
bylo peélivé zvazovano a cilem neni zajistit pouze socialni bezpeli zkouSenych a
zkousejicich, ale jedna se i o snahu zajistit ur€itou miru objektivizace, zménu oznadil za
reflexi praxe ze zahrani¢i. Povazuje to za opatfeni zvySujici ochranu u€astnik(l zkousky.
K tzv. jinému zpusobu uvedl, Zze se kolem podoby vedly velké diskuse a jde o vnitfni
nastaveni fakult a obsahu doprovodnych metodickych listl. Pozadal prorektora Bulanta o
doplnéni. Prorektor M. Bulant k uc€asti tfeti osoby uved|, Ze tfeti osobou se ma primarné
na mysli druhy student, tj. dva zkou$eni a jeden zkousSejici, zarovern v8ak byla snaha
postihnout ty situace, kdy napfiklad student pfijede ze zahraniéniho pobytu a termin neni
evidovan jako zkuSebni, proto byla dopinéna moznost zajistit ovéfitelnost jinym vhodnym
zpUsobem. Probéhla diskuse, na zakladé které vyplynulo, Ze fakulty si tyto jiné vhodné
zpuUsoby budou upravovat dle povahy svych programu &i obor( a dle miry, v jaké vyuzivaji
Ustni zkous$eni. Predpoklada, Ze Ize ocekavat napfiklad formu nahravani prabéhu ustni
zkousky. Povazuje vSak za idealni se témto alternativnim moznostem vyhnout. K tématu
divérnika se domniva, ze nedoslo k zadné zméné. Revizi hodnoceni jsou jednotky za 20
let, po kterych uvedené ustanoveni existuje. Doplnil, Ze ustanoveni se tyka pouze pfipada,
kdy dékan naznal, ze pfi hodnoceni byl porusen pravni predpis €i vnitfni pfedpis MU nebo
fakulty, anebo, ma-li za to, Ze hodnoceni bylo udéleno svévolné. Musi se tedy jednat o
pomeérné zasadni prohfeSek. Pfedpoklada, ze pravo mit svého davérnika, kterym maze byt
pouze Clen akademické obce MU, je dano pravé tim, Ze se predpoklada, Zze do prav
studenta bylo zasazeno pomérné zavazné. K opravé hodnoceni uved|, Ze se jedna o
ustanoveni, které je v praxi jiz ovéfeno. Existuje mechanismus v IS, kterym se do spisu
zaznamena, ze k oprave doslo. Proces ma v IS plnou podporu. K vyuziti prava opravy tedy
nemUze dochazet opakované. K ustanoveni o dékanskych vyjimkach uved|, Ze se typicky
tykaji pfipadd, kdy student nedosahne na hranici 20 spinénych kreditdl a z relevantnich
ddvodl nebude dékan na této hranici trvat. Odstranéni ustanoveni nema za cil moznost
dékanum odebrat. Napfiklad PrF ma ve svém vnitfnim pfedpise stanoveno, ze student ma
pravo na tfi vyjimky ze Studijniho a zkuSebniho fadu. Prorektor R. Pol€ak doplnil, ze
spole¢né se Studijnim odborem RMU probé&hlo zmapovani vyjimek, které jsou uvedeny
konkrétné a obecné ustanoveni je tedy nadbyte¢né. Senatorka V. Smutna konstatovala,



8/16

Ze jedinou vyjimku, kterou konkretizovanou na$la, je vyjimka z povinnosti opakovat
nesplnény prfedmét. Obecné by varovala pred tim, ze moznost udéleni vyjimky neni
v predpise zakotvena, a presto se udéluji, nebot’ se pak bude ztézka odlvodriovat, pro¢ se
v daném pfipadé vyjimka neudélila. Uvedla, ze pokud by to bylo mozné, ponechala by
obecné ustanoveni o udéleni vyjimky na zakladé rozhodnuti dékana. Pozadala o informaci,
kde Ize dalSi konkrétni vyjimky dohledat. Prorektor R. Pol€éak uved|, Zze v nékterych
pfipadech je institut pojmenovan jako vyjimka, v jinych je opsan napfiklad tak, ze dékan
rozhodne, Ze student ma pravo zapsat se do semestru pozdéji. Uvedl, Ze situace, kde se
vyjimky v praxi udéluji jsou pokryty konkrétnimi ustanovenimi. Senatorka V. Smutna
kvituje, Ze doSlo k vytvofeni konecného vyctu a apeluje na to, aby se tento dodrzoval.
Senator J. Bejéek zareagoval na vyjadieni tykajici se dlvérnika tak, Zze objektivizacni
prvek vnima jiz ve vytvoreni nové komise a v davérnikovi vidi spiSe urcity psychologicky
natlak. K vyjimkam uvedl, Ze povazuje, za kontroverzni, Ze se pouzivaji vyjimky, které
nejsou zakotveny. Takovy konstrukt, kdy dojde k odstranéni tvrdosti zakona Ize shledavat
ve vefejném pravu, nicméné k tomu musi byt dany relevantni divody. Dovozovat, Ze dékan
na zakladé obecné vyjimky muze postupovat svévolné povazuje za problematicke.
Predseda AS uved|, ze takto situaci nevnima. Doplnil, ze prorektor Bulant uvedl, ze
vyjimek se v souCasnosti udéluje cela fada a rozumi tomu tak, Ze mozZnost jejich
udélovani je v novém znéni pFedpisu explicitné podchycena. Prorektor M. Bulant
se omluvil za nepfesné vyjadieni, a pfisvédCil tvrzeni senatora Bejcka. Dékan nema
pravo cokoliv svévolné prominout. Senatorka V. Smutna upozornila na ustanoveni,
které vyjimky upravuje procesné a které pouziva explicitni slovo vyjimka, polozila tedy
dotaz, zda v ramci jazykovych korektur nevlozit slovo vyjimka ke konkrétnim
ustanovenim, kde je toto opsano, tak aby bylo mozné dané opisné ustanovené propojit
s timto procesnim. Prorektor R. Pol¢ak uved|, ze nejdllezitéjsi je vyjimka o zapisu do
semestru, ktera je nazvana jako vyjimka, v dalSich pfipadech, kde dékan muize dle
diskutovanych ustanoveni rozhodnout jsou napfiklad posuny terminu, které nejsou
oznaceny jako vyjimka, nebot se nejedna o nesplnéni povinnosti, pouze o stanoveni
individualni Ihty. Vysvétlil logiku, kdy u zapisu do semestru musi byt naplnény urcité
podminky a v pfipadé, kdy naplnény nejsou, nasleduje ukonceni studia anebo udéleni
vyjimky ze strany pfisluSného dékana, ktery vyjimkou povoli, ze se student do
semestru muze zapsat i pfesto, ze podminky nesplnil. Zatimco v ostatnich pfipadech,
kdy se napfiklad stanovi individualni lhiGta, se nejedna o nesplnéni obsahové povinnosti.
Senatorka V. Smutna polozila dotaz, kde je slovo vyjimka pouzito pro nesplnéni
povinnosti. Prorektor M. Bulant uved|, Ze tato vyjimka jiZ uvedena neni. Senator J.
Bejcek si ovéfil, zda tedy pfipadé, kdy se student ze zdravotnich, socialnich &i jinych
zavaznych problému dostane do situace kdy nemuze splnit potfebny pocet kreditli, pak
mu nemuze byt udélena vyjimka. Senatorka V. Smutna pozadala o technickou pauzu k
vyjasnéni vzniklych nedorozuméni. Senator D. Zbiral pozadal o informaci, zda o tomto
probéhla v ramci pfipravnych skupin diskuze. Pamatuje si fadu pfipadu, kdy tato vyjimka
byla vhodna, a byl by nerad, kdyby moznost jejiho pouZiti byla z pfedpisu vyfazena.
Predseda AS vyjasnil, Ze dle predlozeného navrhu mize dékan udélovat vyjimky pro
zapis do dalSiho semestru pouze v pfipadé prodleni s platbou poplatku za studium v
cizim jazyce. Pfi€emz toto mélo byt obsahem predpisu, nicméné napfiklad neni zahrnuta
vyjimka v pfipadé, kdy student neziska 20 kreditd pro postup do dalSiho semestru.
Prorektor M. Bulant predstavil genezi nedorozuméni. Uvedl, Zze toto bylo fakultami
komentovano tak, Zze dékan mulze udélit vyjimky na zakladé obecného ustanoveni,
které bylo nyni vyfazeno. Explicitni zakotveni vyjimky v pfipadé prodleni s platbou
poplatku za studium v cizim jazyce bylo projevem snahy o eliminaci pfipadu, kdy by
zahrani¢nim studentim bylo ukonéovano studium 2z duavodu vypadku platby na
bankovni ucet. Dle zakotveni vyjimky je dékan
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opravnén na zakladé predchozi dobré platebni a studijni moralky udélit vyjimku. A timto
explicitnim vyjadfenim zfejmé doslo k vynechani dalSich vyjimek. Prorektor R. Pol¢ak
uvedl, Ze pokud existuji pfipady, které by mohly vzhledem k sou€asné praxi byt
problematické, navrhuje obecné ustanoveni do predpisu vratit. Senator J. Bejéek navrhuje
obecné ustanoveni doplnit tak, aby se omezovalo na zcela ojedinélé a odivodnéné pfipady
k odstranéni tvrdosti pfedpisu, tak aby bylo vyuzivano skute¢né pouze v takto uréenych
situacich.

Predseda AS vyhlasil 15minutovou technickou prestavku.

Predseda AS zahdjil jednani po prestavce a predal slovo rektorovi. Rektor podékoval za
diskusi a ovéfeni znéni. Dovoluje si pfedloZit upravené znéni, tak aby v dobré vife nebyl
zpUsoben nezadouci stav. Zduraziuje, Ze nebylo umyslem znemozZnit pokraCovani ve
studiu. Navrh spocivéa v doplnéni odst. 1 ¢l. 38 pfedpisu. Senator V. Kudrle poloZil dotaz
k €l. 16 odst. 2 tykajici se souhlasu studenta s dodateCnou ovéfitelnosti. Zajima se, co
nastane v pfipadé, kdy student souhlas neudéli. Pfedseda AS vyjasnil, Ze v takovém
pfipadé musi byt od zkou$eni upusténo, v opacném pfipadé by byl pfedpis porusen.
Senator T. VojtiSek polozil otazku k témuz. Upozorfiuje, Ze se ustanoveni tyka pouze
ukonc€eni pfedmétu formou Ustni zkousky nikoliv jiného ustniho zkousSeni, tj. zapocty,
kolokvia a prubézna hodnoceni. Zajima se, zda toto je zamysleno, a zda pravidlo nemuze
byt obchazeno tak, aby zkouSeni prakticky probihalo té€mito jinymi zpUusoby za ucasti pouze
dvou osob. Prorektor M. Bulant pfisvédcil, Ze se jedna o zamér a nepiedpoklada se, ze u
jinych konzultaci &i jiného pribézného pinéni studijnich povinnosti by se oCekavala
pfitomnost tfeti osoby. Kolokvium se od zkouSky prakticky liSi tim, Ze neni hodnoceno.
Souhlasi, Ze vécné se ustanoveni tyka pouze ustniho hodnoceni. RVH vnima v jakém
pomeéru se vyuzivaji zapocty a zkousky. Osobné si neumi predstavit ustni zapocet jako
zpusob ukonc&eni pfedmétu, pokud by se toto ukazalo jako problematické, tak se to bude
fesit. Prorektor R. Pol€ak doplnil, ze tfeti zplsob je zakotven pro pfipady, kdy nelze zajistit
prvni ani druhy zpUsob, napfiklad v pfedmétech s velmi malym poctem studentt, kdy se
zkouSka organizuje pouze pro jednotlivce. Nicméné jednd se o menSinové pfipady.
Senator J. Bejcek vyjadfil nespokojenost s podporou podeziravosti, namisto, aby se
zvySovala duvéra mezi studenty navzajem a rovnéz studenty a pedagogy, navrhl proto pro
dané minoritni pfipady moznost vyhotoveni zaznamu ze zkou3ky, ktery student v zavéru
podepise. Doplnil, Ze obtize mohou nastat v pfipadé negativniho hodnoceni zkousky, kdy
by se student mohl zdrahat zaznam podepsat, nicméné& ma za to, Ze naprosta vétsina
studentd po neuspésné zkousce, uzna, ze hodnoceni bylo udéleno po pravu. Predseda
AS konstatoval, Ze pfedpis se musi zaCit pouzivat a nasledné na zakladé praxe Ize zakotvit
metodiky. Prorektor M. Bulant uvedl, Ze toto je jedna z moznosti zvazovanych pro
metodiku. Pfedsedkyné SK polozila dotaz ke zkouSce bez pritomnosti tfeti osoby, zda
bude tato skuteCnost evidovana a zda bude mozné uvést zplsob jiného dodate¢ného
ovéreni. Prorektor M. Bulant uvedl, Ze toto bude diskutovano, evidovat se tato skutec¢nost
bude, nicméné zatim neni zfejmé, jakym zplsobem. Akcentoval snahu nezvySovat
administrativni naro¢nost. Jak jiz zminil, mize nastat situace, kdy bude timto zplisobem
student zkousen mimo terminy vypsané v IS, evidence je proto technicky pomérné obtizna,
nicméné vnima potfebu nalezeni fedeni.

Hlasovani o Studijnim a zkusebnim radu MU - KAP
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6.

Pocet pfitomnych ¢lent AS byl v dobé hlasovani 29.

Pro 28
Proti 0
Zdrzeli se 1

Prijaté usneseni:
Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona

s v

o vysokych Skolach schvaluje Studijni a zkusebni Fad Masarykovy univerzity, jehoz
znéni tvori prilohu zapisu ze zasedani.

Hlasovani o Studijnim a zkusebnim fadu MU - SK

Pocet pfitomnych ¢lent AS byl v dobé hlasovani 15.

Pro 15
Proti 0
Zdrzeli se 0

Prijaté usneseni:

Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych Skolach schvaluje Studijni a zkusebni Fad Masarykovy univerzity, jehoZz
znéni tvofi pfilohu zapisu ze zasedani.

Predseda AS konstatoval, ze podminky pro schvaleni usneseni byly spinény. Rektor za
schvaleni velmi podékoval. Dodal, Ze se jedna o historicky okamzik nejen pro né&j osobng,
povazuje, ze bylo mozné najit dynamickou a rozvojovou variantu zcela nového predpisu
zpestienou probéhlou diskusi.

Rad rigorézniho Fizeni MU

Predseda AS bod uved!:

e Predlozil pfedseda AS PiF MU v terminu stanoveném JR;

e AS schvaluje dle § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona o vysokych Skolach;
¢ Nadpolovi¢ni vétSina vSech ¢lend;

e Stanovisko LK;

Rektor bod pfedstavil, uved|, ze béhem diskuse ohledné Studijniho a zkudebniho fadu
vyplynulo, Ze je praktické tyto pfedpisy projednat souasné. Projednavany pfedpis ma
mnoho specifik danych jeho podstatou. Prorektor M. Bulant uvedl, Ze debaty byly
pomeérné rychlé. V pracovni skupiné byly zahrnuty ty fakulty, které konaji rigorézni fizeni,
a to jednak pfislusnymi prodékany, ale predevSim konkrétnimi pracovniky, ktefi maji
agendu rigorézniho Fizeni na starosti. Byla potfeba oddélit Rad rigorézniho fizeni od
Studijniho a zkuSebniho Fadu, nebot bylo zahrnuto velké mnozstvi zastaralych ustanoveni
a odkazl. Doplnil, Zze jsou mirné zmék&eny pozadavky na slozeni externistd v hodnoticich
komisich. Rizeni je nové vice pfizptisobeno procesnim praxim jednotlivych fakult a




11/16

magisterskému studiu. Hlavni osobou, ktera ma odpovédnost za rigorézni fizeni je garant
studijniho programu, ke kterému je akreditatné rigorézni fizeni pficlenéno.

Stanovisko LK (prfednesla prfedsedkyné LK, V. Smutna)
LK doporucuje pfedpis schvalit bez vyhrad.

Predseda AS zahgjil diskusi. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Hlasovani o Radu rigorézniho fizeni

Pocet pfitomnych ¢lentd AS byl v dobé hlasovani 44.

Pro: 44
Proti: 0
Zdrzeli se: 0

Pfijaté usneseni:
Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona

o vysokych $koldch schvaluje Rad rigorézniho Ffizeni Masarykovy univerzity, jehoz
znéni tvori prilohu zdpisu ze zasedani.

Rad celozivotniho vzdélavani MU

Predseda AS bod uved!:
e Predlozil rektor v terminu stanoveném JR;
e AS schvaluje dle § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona o vysokych Skolach
¢ Nadpoloviéni vétsina vSech ¢lend;

Rektor bod predstavil s tim, Ze se jedna o dalSi fad tykajici se studia a poprosil prorektorku
Jandovou, aby strué¢né seznamila s dllezitymi aspekty pfedpisu a vyporadani pfipominek.
Prorektorka M. Jandova uvedla, Ze pfedpis proSel vyznamnou zménou, rovnéz je tedy
pFedkladan jako novy predpis. Snahou bylo identifikovat veskeré CZV na MU, nebot’ nyni
je CZV velmi roztfisténé. Systematizace byla zapottebi i vzhledem k nutnosti pinéni
zdkonnych poZadavki na predkladani informaci a udajd do matriky CZV. Diky
predkladanému znéni se podafilo studium systematizovat a budou pfedavany korektni
informace. Dale Fad pfinasi faktor kvality, kdy jsou nastavena pravidla kontroly kvality
poskytovaného CZV. PiedloZzené znéni umozni MU vyuzit princip institucionalni akreditace
v ramci CZV, kdy se nové profesni vzdélavani zafadi pravé pod institucionalni akreditaci.
Bude nastaven proces pfifazeni k fadnému programu. Jak predpis vznikal, ukazalo se, Ze
problematika CZV je velmi ko3ata a principy CZV tedy musi byt ko$até taktéz, ztoho
divodu bylo zapotfebi podchytit rizné systémy a aplikovat pravidla na vSechny tyto
odchylky. Institucionalni akreditace CZV se rovnéz projevi v ekonomické vyhodnosti pro
jednotlivé fakulty, nebot CZV, které systematicky naplfiuje CZV, miize byt osvobozeno od
DPH a programy se tak stavaji konkurenceschopnéjSimi. Pfedpis rovnéz reaguje na nové
se rozvijejici svét souvisejici s mikrocertifikaty, K vyporadavani pfipominek, uvedla, Ze se
jich objevilo velké mnoZstvi, nékteré byly formalniho &i pojmového charakteru, vétSina byla
zapracovana. Ty, které byly vyporadany jsou v oblasti zabezped&eni kvality programt CZV.

Stanovisko LK (pfednesla prfedsedkyné LK, V. Smutna)
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LK doporucuje pfedpis schvalit bez vyhrad.

Predseda AS zah3jil diskusi. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Hlasovani o Radu celoZivotniho vzdélavani MU

Pocet pfitomnych ¢lentd AS byl v dobé hlasovani 44.
Pro: 44
Proti:

Zdrzeli se:

Pfijaté usneseni:
Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona

o vysokych $koldch schvaluje Rdd celoZivotniho vzdéldvdni Masarykovy univerzity,
jehozZ znéni tvori prilohu zapisu ze zasedani.

Rad kvality studijnich programt MU

Predseda AS bod uved!:
e Predlozil rektor v terminu stanoveném JR;
o AS schvaluje dle § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona o vysokych Skolach
¢ Nadpoloviéni vétsina vSech ¢lend;

Rektor podé&koval za zarazeni bodu. Rad vychazi z novely ZVS, ktera je platna jiz osm let,
za tu dobu MU urazila dlouho cestu a podafilo se vyjasnit, vyfesit a vylepsit to, co se pred
témito osmi lety nereflektovalo, nebot’ chybéla zkusenost. Ma velkou radost z toho, jak RVH
pracuje, jak kvalitu vnima a jak k ni pfistupuje. Pfedal slovo prorektoru Bulantovi. Prorektor
M. Bulant uvedl, Ze se jedna o zasadni pfedpis. Vyuzilo se nutnosti uprav, které byly dany
reformou CZV. Vyporadalo se 90 pfipominek, mnohdy zasadnich. V nékterych pFipadech
se jednalo o pomérné dullezité zmény, ke kterym se dospélo na zakladé praxe od roku
2017. Vyznamné obsahové zmény jsou uvedeny v predkladaci zpravé. Z vetSi Casti se
jedna o zalezitosti vychazejici z dosavadnich zkusenosti. Upravy se ve velké mite tykaji
pravomoci garantu studijnich programu pfi vzniku studijnich programu. Doslo k upfesnéni
podstatné a nepodstatné zmény studijnich programu. Fakulty maji tedy pfiméfenou jistotu,
Co je zména podstatna, ktera se pfedklada RVH a co je zména nepodstatna, ktera je v gesci
garantl. Standardy kvality byly rovnéz upraveny. V dalSim je pfipraven reagovat na
pfipadné dotazy

Stanovisko LK (prednesla prfedsedkyné LK, V. Smutna)
LK doporucuje pfedpis schvalit bez vyhrad.

Diskuse

Prorektor R. Pol¢ak doplnil, Ze rektor po jednani LK predlozil mirné pozménéné znéni,
dané doporuéenim MSMT. Predstavil jednotlivé zmény, které jsou rovnéz zfejmé i
z predkladaci zpravy, kdy prvni z nich je doplnéni slova a dals$i spocivaji v Upravé odkaz(.




Jedna se o zmény spiSe formalniho charakteru, které nezakladaji divody k zamitnuti
registrace ze strany MSMT. | pfesto byl predpis dle doporudeni upraven a byl predloZen
opraveny navrh. Prorektor Bulant poZadal o promitnuti pfedpisu tak, aby doslo ke kontrole
spravnosti, nebot v ¢l. 13 si v§ima odliSnosti od pfedkladané verze, kdy byl mél byt uveden
zastupce AS fakulty nikoliv pouze SK AS fakulty. PFredseda AS docCasné prerusil jednani o
predlozeném navrhu tak, aby bylo k dispozici pfedkladané znéni. Po znovuzahgjeni
jednani o bodu konstatoval, ze doslo k formalni chybé, kdy na dokumentovy server byl
vlozen nespravny dokument. Ujistil, Ze nyni jiz ve slozce je rektorem predlozeny prfedpis.
Prorektor R. Pol¢ak doplnil, Ze dokument, ktery byl plvodné k dispozici v podkladech pro
jednani neni verzi, kterou rektor predlozil ke schvaleni AS. Doporucil tedy projednat
opozdéné piedlozeny navrh, schvaleny LK s Gpravami dle doporuéeni MSMT, ktery je nyni
k dispozici. Senatorka K. Holikova pozadala o pfestavku k revizi aktualné vlozeného
znéni. Pfedseda AS vyhlasil pétiminutovou pfestavku. Po uplynuti pfestavky znovuzahajil
diskusi. Senator D. Jirku reflektoval v pfestavce probéhlou diskusi s prorektory Pol¢akem
a Bulantem k &l. 13 odst. 11, kdy panovala shoda na tom, Ze se jedna o jakéhokoliv
zastupce fakultniho senatu, s tim, ze zuc€astnit se miaze kdokoliv, kdo ma zajem, tedy vice
nez jen jedna osoba, jak by mohlo byt chapano z pouziti jednotného &isla. Vnima snahu
implementovat moznost U€asti vice zastupcu do metodiky. Prorektor M. Bulant pfisvédcil,
ze zamysSleno je libovolné mnozstvi zastupcu, presto, Ze je pouzito jednotné Cislo. Senator
T. VojtiSek doplnil, Ze z diskuse se studenty fakultnich senatu vyslo najevo, Ze senatofi SK
nebyvaji o konani hodnotici schizky vzdy informovani. SouCasné tedy pozadal o
implementaci poZadavku na pfedavani téchto informaci do metodiky, tak aby dana moznost
nebyla pouze formalné na papife. Prorektor M. Bulant uved|, Ze toto muze byt dano
skute¢nosti, Ze hodnotici schiizky jsou €asto pofadany ad hoc a neni vyjimkou, Ze je sama
RVH informovana den ¢i dva pfedem, nicméné je snaha vzdy o konani schizky informovat.

Hlasovani o Radu kvality studijnich programdi

Pocet pfitomnych ¢lenu AS byl v dobé hlasovani 39.
Pro: 39
Proti:

Zdrzeli se:

Prijaté usneseni:
Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona

o vysokych skoldch schvaluje Réd kvality studijnich programi Masarykovy univerzity,
jehoz znéni tvofi prilohu zapisu ze zasedani AS MU.

9. l.zména - Pravidla systému zajist'ovani kvality MU

Predseda AS bod uvedi:
e Predlozil rektor v terminu stanoveném JR;
o AS schvaluje dle § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona o vysokych Skolach
¢ Nadpoloviéni vétSina vSech ¢len(;
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10.

Prorektor M. Bulant bod pfedstavil. Uved|, Ze se jedna o prvni zménu pfedpisu, ktera
reflektuje Upravu dnes schvalenych predpisu, pfedevSim reflektuje prfedpokladany vyvoj
pravni upravy CZV, ale zahrnuje také predesly bod zasedani. Je zahrnuto uznavani
mezinarodnich titulQ.

Stanovisko LK (prednesla pfedsedkyné LK, V. Smutna)
LK doporucuje pfedpis schvalit bez vyhrad.

Predseda AS zah3jil diskusi. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Hlasovani o I. zméné — Pravidel systému zajiStovani kvality MU

Pocet pfitomnych ¢lenu AS byl v dobé hlasovani 42.

Pro: 41
Proti: 0
Zdrzeli se: 1

Prijaté usneseni:

Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych Skolach schvaluje I. zménu vnitiniho predpisu Pravidla systému
zajistovani kvality vzdélavacich, tvuarcich a s nimi souvisejicich ¢innosti a vnitiniho
hodnoceni kvality vzdélavacich, tvuarcéich a s nimi souvisejicich c¢innosti na
Masarykové univerzité, jejiz znéni tvori pfilohu zapisu ze zasedani AS MU.

Rektor podékoval za schvaleni pfedpisu.

VIl. zména - Statut MU

Predseda AS bod uved!:
e Predlozil rektor v terminu stanoveném JR;
e AS schvaluje dle § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona o vysokych Skolach
¢ Nadpoloviéni vétsina vSech ¢lend;

Rektor uved|, ze se opét jedna o dusledek jiz schvalenych zmén, které se propisuji do
Statutu MU. Prorektor R. Poléak uvedl, Ze se jedna pouze o formalni zménu nazvu
vnitfniho predpisu.

Stanovisko LK (prfednesla prfedsedkyné LK, V. Smutna)
LK doporucuje pfedpis schvalit bez vyhrad.

Predseda AS zahgjil diskusi. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Hlasovani o VII. zméné — Statutu MU

Pocet pfitomnych ¢lentd AS byl v dobé hlasovani 41.
Pro: 37
Proti: 0




Zdrzeli se: 4

Prijaté usneseni:
Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona

o vysokych Skolach schvaluje VIl. zménu Statutu Masarykovy univerzity, jejiz znéni
tvofFi prilohu zdpisu ze zasedani AS MU.

11. Statut Fakulty informatiky

Predseda AS bod uved!:
e Predlozil rektor v terminu stanoveném JR;
o AS schvaluje dle § 9 odst. 1 pism. b) bod 2 zakona o vysokych Skolach
¢ Nadpoloviéni vétsina vSech ¢lend;

Dékan FI bod kratce predstavil, uved|, ze po interni diskusi dospéli ke shodé na prodlouzeni
funkéniho obdobi vedoucich kateder o jeden rok, tak aby jejich funkéni obdobi
korespondovalo s funkénim obdobim dékana. Dale byly implementovany dvé nebo ftfi
technické zmény spocivajici v opravé preklepu a formalit.

Rektor k predpisu vyjadfil kladné stanovisko.

Stanovisko LK (prednesla pfedsedkyné LK, V. Smutna)

LK doporucuje predpis schvalit nicméné v pribéhu projednavani se ukazalo, ze ac se
materialn€ neméni dana ustanoveni, navrhuji je ke zméné. PfiCemz v tuto chvili nelze tyto
zmeény implementovat, nebot musi byt nejdfive schvaleny AS FI. Pfipomnéla, Ze v minulosti
fakultdm doporucovala, Ze je vhodné piedkladat pFedpisy pouze v rozsahu zmén.
V opacném pripadé LK kriticky hodnoti cely pfedpis, coz se stalo i v tomto pfipadé, kdy ma
LK vyhrady k ustanovenim, ktera jiz dlouhodobé funguji a nejsou pfedmétem aktualni
novely. Dodala, Zze zastupci Fl akceptovali, Ze pfi pfisti upravé budou tyto vyhrady
reflektovat. Pfedstavila nejdllezitéjSi vytku tykajici se nastaveni tzv. tvarciho
Sestimési¢niho volna, kdy fakulta vyzyva, aby se institutu vyuzivalo na druhou stranu,
pokud by zaméstnanec na fakultu nastoupil pozdéji, mize byt ¢erpani tvar€iho volna v
rozporu se zakonem, nebot zakon Cerpani dovoluje pouze jednou za sedm let. Nicméné
institut je vyuzivany pomérné zfidka, proto LK dospéla k zavéru, Ze k rozporu prozatim
nedoslo a véfi, Ze dékan v pfipadé, kdy by k rozporu mélo dojit, bude respektovat, Ze zakon
ma pred pfedpisem prednost. Zavérem doplnila, Ze v zapise z LK je vyCet vSech vytek.

Diskuse

Senator D. JirkGi navazal na nékteré zminéné pfipominky, apeluje na to, Ze i pres
samospravnou roli fakult, je AS kontrolnim organem, ktery ma dopomoci, aby dokumenty
a predpisy fakult byly nastaveny co mozna nejpreciznéji. Jmenoval Ctyfi body, které
s dalSimi ¢leny SK povaZzuje za problematické. Jako prvni zopakoval nespravné sepsanou
upravu tvurciho volna. Dale jmenoval nespravné uvedeni divodu ukon&eni studia. Jako
dal$i vytkl nespravnou formulaci toho, kdo maze predkladat materialy na AS a jako posledni
zminil problematiku matriky student, ktera byla projednavana jiz na LK. Ma za to, ze by
se AS mél snazit, aby pfedpisy byly, co nejpreciznéjsi a reflektovaly kvalitu, které se
univerzita snazi dosahnout. Predseda AS Fl podékoval za diskusi, kterou kvituje.
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12.
. Podékovani predsedkyné SK

Podotknul, Ze zadné z danych ustanoveni se bezprostfedné netyka studentld. Nespravné
uvedeni divodu pro ukonéeni studia se v této formé aplikuje pouze pfi ztraté akreditace
daného studijniho programu. Ztotoznil se s vytkami tykajicimi se tvarc€iho volna. Doplnil, Ze
absence matriky studentl je dana z divodu zacinajici elektronizace. Senator M. Balaz
uvedl, ze formulaci ¢l. 19 odst. 1 povazuje za vagni a rovnéz navrhuje ji upravit. V opacném
pfipadé hrozi riziko, ze pfisti volba dékana bude pravné vadna. Predseda AS souhlasi, ze
je snaha precizovat predpisy fakult, nicméné v tomto pfipadé by to bylo na Skodu dané
fakulté. Senator V. Kudrle polozil dotaz, zda Ize schvalit pfedpis s vyhradou. Predseda
AS zodpovédél, ze toto mozné je, nicméné na jeho schvaleni se vyhradou nic neméni.
Predseda AS ukoncil diskusi.

Hlasovani o Statutu informatiky MU

Pocet pfitomnych ¢lentd AS byl v dobé hlasovani 42.

Pro: 23
Proti: 9
Zdrzeli se: 10

Prijaté usneseni:

Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 2 zakona
o vysokych Skolach schvaluje Statut Fakulty informatiky Masarykovy univerzity, ktery
byl schvalen AS FI MU dne 16. 2. 2024, ve znéni, jez tvori prilohu zapisu ze zasedani
AS MU.

RUzné

Predsedkyné SK podékovala koleglim z SK, rektorovi, prorektorim Bulantovi, Pol¢akovi a
prorektorce PospiSilové a véem dalSim, nebot probéhlo velké mnozstvi schliizek k dnes
projednavanym bodim, &ehoz si velmi vazi. Podékovala za vSechny predlozené
pfipominky, které byly vzdy diskutované a v nékterych pfipadech také zapracované.

Rektor pfitomnym podékoval za konstruktivni pfistup k historické sadé studijnich pfedpist a za
vSechna kladna vyjadfeni. Uvedl, Ze bezproblémové schvaleni prfedevsim Studijniho a

zkusebniho fadu je ocenénim vSech, ktefi se na tvorbé predpist podileli.
Nejbliz$i radné zasedani Akademického senatu MU bylo svolano na 13. kvétna 2024.

Na zaveér predseda AS podékoval vSem pfitomnym za ucast a ukonc€il zasedani v 18:10 hod.

Zapsala: Mgr. Anita DobeSova, pravni¢ka RMU.
Text schvalil: Mgr. Josef MenSik, Ph.D., pfedseda AS, dne 18.04.2024.

Zapis zverejnén po sedmidenni Ihuté na uplatnéni pfipominek ¢lent AS dne 27.04.2024.
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Priloha ¢. 1

PREZENCNI LISTINA
Zasedani Akademického senatu MU dne 08.04.2024
Komora akademickych pracovniku

Pritomen Nepfitomen
Pravnicka fakulta
1 prof. JUDr. Josef BejCek, CSc. X
2 prof. JUDr. Filip Kfepelka, Ph.D. X
3 JUDr. Veronika Smutna, Ph.D. X
Lékarska fakulta
4 prof. MUDr. Milan Brazdil, Ph.D. X
5 prof. MUDr. Ondfej Ludka, Ph.D., FESC X
6 doc. RNDr. Josef Tomandl, Ph.D. X
Pfirodovédecka fakulta
7 RNDr. Milan Balaz, Ph.D. X
8 prof. RNDr. Jan Slovak, DrSc. X
9 prof. Mgr. Vit Kudrle, Ph.D. X
Filozoficka fakulta
10 doc. PhDr. David Zbiral, Ph.D. X
11 doc. Mgr. Petr Novotny, Ph.D. X
12 prof. Ivan Foletti, MA, Docteur és Lettres,
Docent in Church History X
Pedagogicka fakulta
13 prof. PhDr. Karel Panéocha, Ph.D., M.Sc. X
14 Mgr. et Mgr. Markéta Kosatkova, Ph.D. X
15 Mgr. Martin Vrubel, Ph.D. X
Ekonomicko-spravni fakulta
16 doc. Mgr. Maria Kralova, Ph.D. X




17 Mgr. Josef MenSik, Ph.D. — pfedseda AS

18 doc. Ing. Vladimir Hyanek, Ph.D.

Fakulta informatiky

19 prof. RNDr. Ilvana Cerna, CSc.

20 prof. RNDr. Michal Kozubek, Ph.D.

21 doc. RNDr. Vlastislav Dohnal, Ph.D.

Fakulta socialnich studii

22 PhDr. Markéta Horakova, Ph.D.

23 Mgr. Josef Kraus, Ph.D.

24 doc. PhDr. Tomas VIcek, Ph.D.

Fakulta sportovnich studii

25 Mgr. Tomas Vencurik, Ph.D.

26 doc. Mgr. Jifi Nykodym, Ph.D.

27 Mgr. Tereza Kralova, Ph.D.

Farmaceuticka fakulta

28 doc. PharmDr. Jan Gajdziok, Ph.D.

29 PharmDr. Tomas Gonéc, Ph.D.

30 Mgr. Adéla Lamaczova

Vysokoskolské ustavy

31 doc. Mgr. Karel Kubi¢ek, PhD.

32 Mgr. Gabriel Demo, Ph.D.

33 PhDr. Renata Prucklova




PREZENCNI LISTINA
Zasedani Akademického senatu MU dne 08.04.2024
Studentska komora

Pfitomen Nepfitomen
Pravnicka fakulta
34 Mgr. Damir Solak X
35 Karolina Sandorova X
Lékarska fakulta
36 Mgr. Natalia Antalova — pfedsedkyné SK X
37 Adam Wechsler X
Prirodovédecka fakulta
38 Mgr. David Novak X
39 Mgr. Stépan Cada X
40 Mgr. Tomas Brom X
Filozoficka fakulta
41 Mgr. Katefina Holikova X
42 Mgr. Ondiej Novacek X
Pedagogicka fakulta
43 Karel Frnka X
44 Mgr. David Kosatka X
Ekonomicko-spravni fakulta
45 Jakub Okruhlica X
46 Bc. Jifi Prochazka X
47 Jakub Capak X
Fakulta informatiky
48 Mgr. Pavel Novak X
49 Bc. Jakub Sarnik X




Fakulta socialnich studii

50 Mgr. Daniel Jirkt

51 Bc. Tomas VoijtiSek

Fakulta sportovnich studii

52 Mgr. Adam Kyselica

53

Farmaceuticka fakulta

54 PharmDr. Tomas Bilik

55 Mgr. Jaroslava Jamrichova




Priloha ¢. 2
PRIJATA USNESENI
Zasedani Akademického senatu MU dne 08.04.2024

1. Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych Skolach schvaluje Studijni a zkuSebni fad Masarykovy univerzity, jehoz
znéni tvofi pfilohu zapisu ze zasedani.

2. Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych $kolach schvaluje Rad rigordzniho Fizeni Masarykovy univerzity, jehoZ znéni
tvofi pfilohu zapisu ze zasedani.

3. Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych 8kolach schvaluje Rad celozZivotniho vzdélavani Masarykovy univerzity,
jehoz znéni tvofi pfilohu zapisu ze zasedani.

4. Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych 8kolach schvaluje Rad kvality studijnich program@ Masarykovy univerzity,
jehoz znéni tvofi pfilohu zapisu ze zasedani AS MU.

5. Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych Skolach schvaluje I. zménu vnitfniho pfedpisu Pravidla systému zajistovani
kvality vzdélavacich, tvarcich a s nimi souvisejicich ¢innosti a vnitfniho hodnoceni na
Masarykové univerzité, jejiz znéni tvofi pfilohu zapisu ze zasedani AS MU.

6. Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 3 zakona
o vysokych Skolach schvaluje VII. zménu Statutu Masarykovy univerzity, jejiz znéni tvofi
pfilohu zapisu ze zasedani AS MU.

7. Akademicky senat Masarykovy univerzity v souladu s § 9 odst. 1 pism. b) bod 2 zakona
o vysokych Skolach schvaluje Statut Fakulty informatiky Masarykovy univerzity, ktery byl
schvalen AS FI MU dne 16. 2. 2024, ve znéni, jez tvofi pfilohu zapisu ze zasedani AS
MU.



Pfiloha ¢. 3
PREKLAD USNESENi DO ANGLICKEHO JAZYKA
Zasedani Akademického senatu MU dne 08.04.2024

NOTE: The official language of the Academic Senate of Masaryk University is Czech.
The following translation is for informational purposes only.

Accepted Resolutions of the 277" Meeting of Masaryk University Academic Senate
held on April 08, 2024

1. The Academic Senate of Masaryk University, in accordance with Section 9 (1) (b) (3) the
Higher Education Act, approves Study and Examination Regulations of Masaryk
University, in the wording attached to the minutes of the AS MU meeting.

2. The Academic Senate of Masaryk University, in accordance with Section 9 (1) (b) (3) of
the Higher Education Act, approves the Regulations of the Advanced Master's
procedure of Masaryk University, in the wording attached to the minutes of the AS MU
meeting.

3. The Academic Senate of Masaryk University, in accordance with Section 9 (1) (b) (3) of
the Higher Education Act, approves the Regulations of the Lifelong Learning of Masaryk
University, in the wording attached to the minutes of the AS MU meeting.

4. The Academic Senate of Masaryk University, in accordance with Section 9 (1) (b) (3) of
the Higher Education Act, approves the Regulations of the Quality of Masaryk University
Study Programs, in the wording attached to the minutes of the AS MU meeting.

5. The Academic Senate of Masaryk University, in accordance with Section 9 (1) (b) (3) of
the Higher Education Act, approves the text of Amendment I. to the Rules of the System
of Quality Assurance of Masaryk University, in the wording attached to the minutes of
the AS MU meeting.

6. The Academic Senate of Masaryk University, in accordance with Section 9 (1) (b) (3) of
the Higher Education Act, approves the text of Amendment VII. to the Statutes of
Masaryk University, in the wording attached to the minutes of the AS MU meeting.

7. The Academic Senate of Masaryk University, in accordance with Section 9(1)(b)(2) of
the Higher Education Act, approves the Statutes of the Faculty of Informatics of Masaryk
University, which was approved by the AS FI MU on 16th February 2024, in the wording
attached to the minutes of the AS MU meeting.
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