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B) JUDIKATURA EVROPSKEHO SOuUDU
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.8
mluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

C O

,Kazdy ma pravo na respekt k soukromému a rodinnému
Zivotu*
» pozitivni povinnost statu

JUDIKATURA ESLP - otcovstvi

B Keegan v Ireland (1994) ®  Knakal v the Czech Republic(2007)

the child was born out of marriage, but there gcknowledment of paternity by a man, who knew
was informal long lasting relatioriship! before the child s birht that he was not her
mother left the father and gave the child for biological father

1o violation of Art. &
violation of Art. 8

W Kroon and others v the Netherlands q i
(1994) W Paulik v Slovakia (2006)

child was born into marriage, mother ,lived* with fathership established by the court decision in

another men + other children of his discrerpancy between legal position and

. ) biological reality (DNA)
,The respect for family life requires that
‘biological reality prevail over a legal presumtion . The lack of procedure for bringing the legal
‘position  into line withbiological reality flies in
o the face of the wishes of those concerned and
violation of Art. 8 does not in fact benefit anyone*

violation of Art. 8




JUDIKATURA ESLP - materstvi

PRAVO MATKY ZALOZIT MATERSKY ~ PRAVO DITETE POZNAT SVUJ
STATUS, vcetné majetkovych PUVOD
disledkd

B Gaskin v UK (1989)
B Marckx v Belgium 1979)

W Odiévre v France (2003)

W Evans v UK (2007) prdvo dité zndt svij piivod x pravo matky na ochranu
soukromého Zivota B biologické matefstvi x socidlni a prdvni
materstvi

JUDIKATURA ESLP - pary stejného pohlavi

a rOd]COVStV] B E.B.v Francie (2008)

B svobodna Zena (ucitelka) Zijici

W Fretté v Francie (2002) de facto s jinou zenou, =
m svobodny muz homosex. nebyla Gspésna ve véci indiv.
orientace nebyl spésny ve adopce

véci zprostredkovani adopce

- role matky i otce v 1 osobé,
ktera ale ma osobni kvality a
schopnosti dité vychovéavat

. . - zajem ditéte

zajem ditste - proporcionalita

proporcionalita

- difficulties with practical
consequences of child’s
arrival*

“ s ® doslo k poruseni ¢lanku 14 ve
B nedoslo k poruseni ¢lanku 14 ve spojeni s ¢lankem 8,

spojeni s clankem 8 m Umluvaje living instrument*

JUDIKATURA ESLP - pary stejného pohlavi
a manzelstvi
B case SCHALK AND KOPF v. AUSTRIA (2010)

® v roce 2004 dva muzi nemohli uzavFit manzelstvi ani jinou formu svazku
® v roce 2010 nabyl u¢innosti Zakon o registrovaném partnerstvi

ESLP:
® nedo3lo k poruseni ¢lanku 12, j &, manzelstvi je vyhrazeno pro muze a Zenu,
€l. 12 neuklada statim povinnost rozsifeni (ani nezakazuje)
m bylo argumentovano, ze Umluva je z roku 1950 a je tfeba ji vykladat jako ,living
instrument* a v duchu ¢l. 9 Charty zakladnich prav a svobod EU

(2000, Gcinnost 2009, ¢l. 9: ,,Pravo uzavfit manZelstvi a zaloZit rodinu je garantovano v
souladu s narodnimi Gpravami regulujicimi vykon téchto prav.“)

W nicméné, v Evropé neni konsensus ve véci manZelstvi osob stejného pohlavi a je
na kazdém z 47 statu, jak véc upravi

® nedo3lo k poruseni ¢lanku 14 ve spojeni s &lankem 8, (4:3), byt bylo pfipusténo, Ze
trvalé svazky osob téhoZ pohlavi Ize podradit pod family life* jako de facto svazky

JUDIKATURA ESLP - prava rodici v. stat

B WALLOVA a WALLA v Ceska republika (2006)
B HAVELKA a ostatni v Ceska republika (2007)

m Kutzner v Némecko (2002)

e tam, kde vznikly rodinné vazby, musi stat
..rozvijeni ..., ... opatfeni ..., opétovné spojeni rodice a
ditéte ...“

JUDIKATURA ESLP - rovna prava rodic

B Keegan v Irsko (1994)

B Sahin v Germany (1996)

Stiznost otce nemanzelského ditéte pro poruseni
prava na rodinny zivot a na rovné zachazeni (styk otce s
ditétem)

ESLP:

Cl. 14 ve spojeni s ¢l. 8 Umluvy byl porusen, nebot’ v
pripadé ndroku otce nemanZelského ditéte na styk
existuje diukazni bremeno, Ze styk musi byt v
nejlepsim zdjmu ditéte

JUDIKATURA ESLP - domaci nasili
W Z and Others v Spojené Kralovstvi (2001)
B Bevacqua and S. v Bulharsko (2008)

B Opuz v. Turecko (2009)




C) KOMISE PRO EVROPSKE RODINNE PRAVO CEFL

CiL: HARMONIZACE

METODY: KOMPARATISTICKY VYZKUM NA ZAKLADE
DOTAZNIKU, VYHODNOCENi

COMMON CORE

BETTER LAW

PRINCIPY:
1. Rozvod a vyZzivné pro dobu po rozvodu : 2003
2. Rodi¢ovskéa zodpovédnost : 2005
3. ManZelské majetkové pravo: v pripravé

PRINCIPY CEFL VE VECI ROZVODU

B PRINCIPY CEFL m NOZ
B DOHODA o0 ROZVODU B KVALIFIKOVANY
bez Ihat ROZVRAT
bez tipravy dsledku bez moZnosti manzelt podat

navrh spole¢né

W KVALIFIKOVANY x pivodni verze

ROZVRAT, na

ktery Ize usuzovat z
faktické odluky 1 roku,
bez nutnosti dokazovani
pricin

PRINCIPY CEFL VE VECI RODICOVSKE
ZODPOVEDNOSTI
B PRINCIPY CEFL m NOzZ

B nositelé: rodice i jiné osoby B nositelé: jen rodice

B od trichotomie k péti B ochrana nesvépravnych

slozkam rodich
W péce B aktualné: pét slozek dle
W udrZovani osobniho PRINCIPU CEFL
vztahu — styk/asistovany | restrikce ve vazbé na
W uréeni mista pobytu osvojeni
W sprava jméni W styk na uréeném mist&, v
W zastupovani (ne)pfitomnosti uréitych
osob

+ zékaz fyzickych trestu

D) VEDA RODINNEHO PRAVA, KOMPARATISTIKA

m nedélitelné a vSeobecné hodnoty lidské distojnosti,
svobody, rovnosti a solidarity,

B Ucta k rodinnému Zivotu Clovéka, at’ uz se kdokoli
rozhodne pro jakoukoli formu souziti, resp. pro tzv.
single style,

® autonomie vile lidského jedince a jeji svobodné
uplatfovani viude tam, kde neni divod ji limitovat,
at' uz v podobé ius cogens nebo legdlnich institutd
v piipadé statusovych prav, a nebo jinych omezeni
z dlvodu prirozeného prosazovani zasady solidarity
v manzelstvi a rodiné a pozvolného uplatniovani
zasady ochrany slabsiho - tzv. potencionalné
ekonomicky slabsiho partnera,

W solidarita v manzelskem/%artnerskem majetkovém
Eravu v pravu manzelského/partnerského a rodinného
ydleni a jde-li o yyzivné mezi manzely/partnery a
rozvedenyml manzely/partnery,

m rozlucitelnost jakékoli formy souziti dohodou jako
komplexnim a konecnym feSenim osobnich i
majetkovych poméri mezi partnery, kombinovana
s vhodné koncipovanou ,,tyrdostni* klauzuli, dstup od
rozvodu zaloZzeném na viné,

W materstvi zalozené na jednoté biologického aspektu a
faktu porodu (s vyjimkami stanovenymi pro reprodukéni
medicinu), prosté konfliktu zajma (napf. v pFipadé
utajenych a anonymnich porodu),

W otcoystvi zaloZené na jednoté biologického a
socialniho aspektu prosté konfliktu zajmd (ESLP:
Paulik x Knakal)

B rodicovska zodpoveédnost zalozena na rovnosti
matky a otce (joint custody), pravu na souZiti
s ditétem, pravu na styk s ditétem a pravu na
informace o ditéti,

m jde-li o rozhodovani, obvyklé bydlisté ditéte
(event. jiné skutecnostl) nahrazuji statni
obcanstvi, prip. trvaly pobyt,




W nejvyssi blaho ditéte, vCetné jeho prava znat své rodice a
Zit's nimi éjoirgt custody) nebo's dalsimi pfibuznymi ve
spolecné domacnosti, pravo na pravidelny styk s obéema
rodici, pravo na zajisteni ndhradni rodinné péce statem -
nicméné vzdy jako subsididrni k péci zajistované vlastni
rodinou a pojimané jako sluzba ditéti,

W participacni prava ditéte,

B majetkové zajmy ditéte, pravo na stejnou zivotni Uroven
jako rodice,

m efektivni civilnépravni ochrana pred domacim nasilim,

W alternativni formy feeni manZelskych a rodinnych

kogfliktu, resp. sporu (ADS,mediace, collaborative law
atd.).




