Posudek oponenta bakalarské prace

Autor(ka) prace: Hana Kubekova

Nazev prace: Determinace pohlavi u modelového organizmu Carica papaya

Jméno oponenta: RNDr. Pavel Lizal, Ph.D.

Kritérium hodnoceni max.
bodi | Body

celkovy rozsah, spravnost ¢lenéni (Titulni strana, Podékovani,
Obsah, Uvod, vlastni text, Zavér, Literatura) a struktura textu 3
(kapitoly) bakalarské prace 3
kvalita literarni reSerSe (mnozstvi pouzitych ptvodnich
pramennych zdrojt, vhodnost vybéru) S 5
vystiznost a kvalita zpracovani poznatki z literarni reSerse
vzhledem k tématu 10 10
zpracovani kapitoly Uvod a Zavér vzhledem k tématu 5 5
jazykova a stylisticka uroven, gramaticka spravnost 5 5
obrazky, tabulky a grafy (legendy a popis, srozumitelnost bez 4
zretele k ostatnimu textu, vysvétleni znacek, odkazy v textu) 2
spravnost pouzivani cita¢nich odkazt (chybéjici, nadbytec¢né
citace v textu nebo v ¢asti Literatura, pfitomnost necitovanych 5
udajt, dodrzovani jednotného stylu citaci) 4
graficka uprava textu a obrazku 3

Celkem bod 37

Dotazy a pripominky

Predlozena prace je velmi kvalitn¢ sepsana, drobné vyhrady mam jen k popisu jedné tabulky, obrazka a
nejednotnému stylu uvadéni kolektivu autort v citacich (pfehled uveden na ptiloZené strance).

Na autorku prace mam néasledujici dotazy:
1) MiZe postupna redukce chromozomu Y v prubéhu evoluce vést az k jeho tiplné eliminaci?
2) Jak je v takovém piipad¢ zajistén spravny vyvoj samc¢ich orgdna?
3) Zcela hypoteticky, mizZe podle Vés tato situace nastat i u ¢lovéka?

praci doporucuji k obhajobé

Navrzena znamka

V Brné€ dne: 1.6.2005

Body:

vyborné

Podpis oponenta

40-32=1 31-26=2 25-16 =3 15-0 =4 (nevyhovujici)




Priloha k posudku oponenta bakalarské prace.

Uvedené nedostatky nejsou zdvazného rdzu a neovliviiuji kvalitni Groven piedlozené Bakaléiské prace a
uvadim je zde spiSe proto, aby se jim autorka mohla napfisté vyvarovat.

1) Nejednotnd forma uvadéni kolektivu autora v citacich — nékdy pouzivdna forma ,,aj.” a jindy zase
,»a kol.*. Uvedenému se Ize vyhnout pouzitim univerzalni latinské zkratky et al.

2) Pro tabulku 1 chybi odkaz v textu, nestandardni oznaceni tabulky, legenda k tabulce je kopii textu
uvedeného vySe ve vlastnim textu prace.

3) Vlastni obrazky v piiloze by mély byt zarazeny az na dalSich neocislovanych stranéach za prvni

strankou Pfilohy, kterd mizZe byt opatifena seznamem piiloh. Podobn¢ jako u tabulky je pouZito
nestandardni oznaceni obrazkd.



