OPONENTSKY POSUDOK

na habilita¢ni pracu PhDr. Daniela Drapalu, Ph.D.

Venkovsky obchod Moravy a Slezska. Socioekonomické sondy.

Obchod ako vymena produktov (statkov, vyrobkov, tovaru a sluZieb) formou kipy
a predaja prostrednictvom pefazi (resp. formou tovarovej vymeny) je jednym zo zakladnych
pilierov I'udskej civilizacie. V kultire obchodovania je od nepamiiti ukotvené Gsilie o ziskanie
vzéjomnych vyhod, a to k obojstrannému prospechu kupujiceho aj predavajuceho.
Vo vidieckom prostredi vyznamnu ulohu zohravali nielen obchody (krdmy) s rozliénym
(zmiesanym) tovarom, ale predovietkym trhy a jarmoky (obilné, dobyt&ie, vykladné a pod.).
Ich prostrednictvom sa az do polovice 20. storodia uskutoéfioval nielen ekonomicky, ale aj
spoloCensko-kultirny kontakt predavajicich/kupujicich s okolim. Umoznilo sa vzdjomné
stretavanie obyvatelov zviacerych obci (a to aj zo vzdialenosti niekolkych desiatok
kilometrov), kulturna vymena, nadvdzovanie zniamosti a pod. Vyznamné postavenie v
Struktire nerolnickych zamestnani vidieckeho obyvatel'stva mal aj podomovy obchod
a priekupnictvo (kupovanie polnohospodarskych produktov od prvovyrobcov a ich nasledny
predaj s cielom zisku).

Vsetky tieto aspekty vo vztahu k tzemiu Moravy a Sliezska priblizuje habilitatna
praca PhDr. Daniela Drapalu, Ph.D. Venkovsky obchod Moravy a Slezska. Socioekonomické
sondy. V jednotlivych kapitoldch predstavuje kultirno-historicky exkurz do prostredia
dennych, tyzdennych i vyro¢nych trhov, jarmokov/tarmarkov, ako aj $pecifickych trznych
podujati (vratane pribliZenia histérie trhového predaja na priklade vybranych lokalit, trhovych
privilégii, objasnenia terminov konania, ponukaného sortimentu, 3pecifik a praktik
predaja/klipy, sposobov uzatvdrania transakcii a pod.). MenSia pozornost je venovana
aktivitim malomestskych a dedinskych kupcov, ktori zasobovali rurdlne prostredie
zékladnymi potravinovymi ¢lankami a predmetmi dennej potreby. Habilitatnd praca sa
zameriava aj na podomovy obchod, jeho pravne, ekonomické a socidlne suvislosti, ale tiez na
aktivity LiSfiacek — priekupni¢ok sovocim, hydinou, maslom, tvarohom ¢&i vajcami (este
v medzivojnovom obdobi dochadzali masliarky zMoravy a Sliezska na Kysuce, kde
skupovali uvedené komodity a d’alej ich predévali v Ostrave ¢i Ceskom Tésine). Zmiefiuje sa
aj o slovenskych drotdroch, bosniakoch, Zidovskych handraroch, tirolskych hauzirnikoch
ainych. Tym napltia hlavny ciel habilitatnej prace — predstavit' vidiecky obchod Moravy

a Sliezska od polovice 18. storo¢ia do prvych desatro&i 20. storo¢ia.



Relevantnost’ témy pre dany odbor

Habilitant si za nosnu tému svojej prace zvolil problematiku vidieckeho obchodu
na Morave a v Sliezsku od polovice 18. do zagiatku 20. storodia vo vietkych jeho podobach.
Tento Siroky pohl'ad v jednotlivych kapitolach vhodne zameral na priklady z konkrétnych
lokalit, resp. na priklady konkrétnych obchodnych aktivit &i ich realizatorov. Objastiuje nielen
vybrané stratégie distribicie a redistribucie tovaru v rurAlnom prostredi Moravy a Sliezska,
ale aj viaceré aspekty snimi spojené, ktoré ovplyviiovali Zivot a kultiru v jednotlivych
regionoch/lokélnych spolo¢enstvach. Naznaduje postavenie obchodovania v systéme tradiénej
kultary sledovaného uizemia, nacrtava niektoré etnokultirne dimenzie, pri¢om prezentuje aj
doteraz nespracované a nepublikované pramene. Dopliiia poznatky (nielen) Seskej etnolégie
a historiografie o emicki deskripciu smerujucu k porozumeniu vyznamu ekonomickych javov
z perspektivy prislusnikov dedinskych a malomestskych societ, ale tiez o sledovanie
Specifickych &ft obchodnych vizieb v Sirfom kultirnom kontexte. Habilitaéna praca svojim

obsahom zapadé do pdsobnosti §tudijného odboru Etnolégia.

Preciznost’, jasnost’ a zretel'nost’ formulicie problému

Ciel' habilitatnej prace bol jasne formulovany v Uvode a autorovi sa ho podarilo
dosledne naplnit. Posudzovand habilitatnd praca predstavuje vyzreté av teoretickej
1 empirickej Casti (navzdjom sa vhodne prelinaju) prinosné dielo. Jasnu koncepciu publikécie
autor dosiahol vyuzitim analyticko-syntetizujiceho pristupu. Je zrejmé jeho vyborné
zorientovanie sa v rieSenej problematike, schopnost’ jasne a precizne formulovat’ vyskumné
problémy, vytipovat’" si reprezentativne komponenty vidieckeho obchodu na Morave
a v Sliezsku, ale tieZ schopnost’ logicky vystavat’ Struktiru dizertatnej prace. Podarilo sa mu
fundovane dolozit', charakterizovat a vykreslit' jednotlivé aspekty rieSenej problematiky a tym
obohatit’ poznatky o dejinach obchodu, jeho premenach i podobach, vyzname a postaveni
v systéme tradi¢nej kultiry sledovanej oblasti od polovice 18. storo¢ia do zaciatku 20.

storodia.

Prinos price a porovnanie s domdcim a zahraniénym badatel’skym okruhom

Pracu treba chépat’ ako vyznamny prispevok k rozpracovaniu problematiky obchodu
v rurdlnom prostredi na Morave a v Sliezsku. Je prinosna najmi z hladiska monografického
spdsobu spracovania rieSenej problematiky, ale aj vzhl'adom na objasnenie viacerych $pecifik,
ktoré s objavného charakteru. Z rozsiahleho zoznamu literatiry a prametiov a ich korektného

citovania v texte je zrejmé, Ze habilitant sa primerane oboznamil s domécimi i zahraniénymi



pracami v oblasti skimanej problematiky, o vo viacerych pripadoch dokazuje aj tym, Ze
knim vyslovuje vlastné stanoviskd a interpretuje ich v stlade s vlastnymi poznatkami
a zisteniami. Do pozornosti by som mu dala aj 3tidie Mgr. Lubice Faltanovej, CSc., ktora sa
dlhodobo venuje problematike obchodu, predovietkym trhov a jarmokov na Slovensku a ich
miestu v I'udovej kulture.

Posudzovana praca dopliia a rozsiruje doterajsie poznatky o vyzname a zékonitostiach
vidieckeho obchodu (nielen) v sledovanej oblasti, jeho ekonomickych a socidlnych
stvislostiach, ato aj v SirSom kontexte. Autor spravne poukazuje na fakt, Ze pri skimani
pertraktovanej problematiky je potrebné upriamit’ pozornost aj na mieru bezprostredného
zapojenia producentov amiestneho obyvatel'stva do ulohy priamych odberatelov
a koncovych spotrebitel'ov, a to neraz bez sprostredkujtcich &initel'ov. Zaroven identifikuje tri
zdkladné spdsoby kontaktu medzi ti¢astnikmi obchodnej transakcie.

Habilitatnad praca PhDr. Daniela Drapalu, Ph.D. je prinosnd aj vtom, Ze pri
objastiovani obchodnych aktivit vo vidieckom prostredi nezostiva len pri oboznamovani
s textami zakonov a nariadeni, ktoré determinovali vidiecky obchod, ale na z4klade vlastného
zistovania uvadza, ako v praxi fungovalo nadobudanie povoleni na konanie trhov a jarmokov
(resp. vykondvanie podomového obchodu), upozoriiuje na rdzne prietahy zo strany
konkuren¢nych trhovych miest, priestupky, stratégie zaobstardvania tovaru (v tejto stvislosti
naznacuje aj kontakty s Uhorskom — Slovenskom), umiestnenie trhoviska a jeho usporiadanie
apod. Vdaka tomu rozSiruje doterajsie poznatky o danej problematike, uverejiované od 1.
polovice 20. storofia v odbornych avedeckych prispevkoch a popularnych ¢lankoch
k jednotlivym druhom tradi¢ného obchodu. Stlasne prestiva pozornost' z dejin obchodu
(najmé stredovekého — v prostredi vd¢Sich mestskych sidel) na maloobchodné aktivity na

moravskom a sliezskom vidieku.

Adekvitnost’ zvolenej metody

Z metodologického hladiska uautora dominuje historicko-porovnavacia analyza
zamerand na okolnosti vzniku a fungovania skimanych javov v jednotlivych &asovych
obdobiach s ohl'adom na $irie ekonomické, spolotenské a politické suvislosti. Treba ocenit’,
ze zékladom prace je origindlny, autenticky materidl, ziskany predovietkym archivnym
vyskumom. V tomto bode si vSak dovolim urgitd kriticki pripomienku, a to v stvislosti
s absenciou vlastného terénneho vyskumu. Aj ked’ sa posudzovani praca zameriava na
polovicu 18. storo¢ia aZ prvé desatro¢ia 20. storo¢ia (€o je v si¢asnosti mozné poznavat’ uz

len $tadiom pisomnych prameiiov), medzivojnové obdobie (eSte stile spadd do kategérie



»prvé desatrodia 20. storodia®) predstavuje ti dejinnt etapu, ktora by bola postihnutena
etnologickym terénnym vyskumom. Je to prave terénny vyskum (rozhovor, pozorovanie, ale
aj oral history), ktory je hlavnym zdrojom ziskavania empirickych poznatkov o kultirnych
javoch a konani ¢loveka vo vztahu k istej spolodnosti v konkrétnom &ase a priestore. PhDr.
Daniel Drépala, Ph.D. sa v8ak medzivojnovému obdobiu venuje iba okrajovo. Aj citované
spomienkové rozpravania (az na sporadické vynimky, napr. na s. 379) pochadzaju
z archivnych materidlov Ceskej narodopisnej spoloénosti, Etnografického ustavu Moravského
zemského muzea v Brne, Narodného tustavu 'udovej kultiry v Straznici, z rodovych kronik

a pod.

Uroveii spracovania

Publikécia ma vysoku vedeck hodnotu po stranke metodologickej i materidlovej. Je
spracovana precizne, v sulade s platnymi normami a kritériami kladenymi na habilitadné
prace. Habilitant detailne rozpracuva skiimani problematiku, opiera sa o zistené fakty a jasne
formuluje ¢iastkové i syntetické zavery, ktoré svedéia o jeho prepojeni s poznanim stavu

a urovne skiimanych javov.

Naplnenie formélnych poZiadaviek (jazykovych, citaénych a pod.)

Habilitaénd praca spitia vedecké kritéria, &o sa tyka formalneho spracovania — ma
poznamkovy aparat a zoznam literatiry. Praca s odbornou literattirou a pramefimi je korektna,
v stlade s vedeckou etikou i bibliografickou normou. Habilitaéna praca je navy$e napisana
jasnym, zrozumitenym Stylom. Je &itatel'sky putava nielen pre zdujemcov z vedeckého
okruhu, ale aj pre Siroki ¢itatel'sku verejnost. Struktira préce je logickd a prehladna. Obsah
prace (jednotlivych kapitol) je detailne Eleneny na viacero subkapitol, ¢o &itatelovi umoziiuje
dobre a rychlo sa v nej orientovat’. Podrobnejsie vak mohla byt’ rozpracovan4 druha kapitola
— Malomésti a vesnicti kupci, ¢im by sa vyrovnala d’al$im dvom kapitoldm ¢o do rozsahu

i hibky spracovania danej problematiky.

Habilitacnd prdca splfia pofiadavky Standardne kladené na diroveri habilitacnych prdc

v odbore.

V Cadci 25. februara 2016 = /
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doc. PhDr. Ivana Kontrikovéd Sustekova, PhD.



Otazky:

1. V prvej kapitole sa okrem iného venujete usporiadaniu trhového priestoru. Ak zauZivana
tradicia a paragrafy trhovych poriadkov jasne definovali miesta a sektory predaja jednotlivych
druhov tovaru, bolo tieZ rozsirené, Ze ,viS“ apravidelni predajcovia obsadzovali
vyhodnejsie miesta, kym ,,drobni“ (prilezitostni) predajcovia, ktorych tovar &o do kvality ani
kvantity nemohol konkurovat’ predchadzajicim, boli vytla¢ani na menej lukrativne miesta?
Mobhol aj to byt’ dovod sporov o trzné miesta v niektorych trhovych strediskach na Morave a v

Sliezsku, nielen ¢esko-nemecké stperenie v 2. polovici 19. a na za¢iatku 20. storo¢ia?

2. V trodnych oblastiach Slovenska (v blizkosti trhovych centied) sa v minulosti pestovala
zelenina na predaj. Napr. Zeny z okolia Bratislavy ajuZnej asti Zahoria az do rozpadu
Rakusko-Uhorska zésobovali Viedeii zeleninou (predovietkym kapustou, cibulou, ale tie
uhorkami, kelom a koretiovou zeleninou). Po rozpade monarchie hl'adali odbytiskd na

Morave. Bola podobna situacia zaznamenana aj v moravskych oblastiach?

3. V2. kapitole konstatujete, Ze dedinski kupci boli ddleZitym ekonomickym &lankom
prislusného lokélneho spoloenstva. Okrem zésobovania zékladnym tovarom, poskytovania
iverov apodobnych aktivit boli snim previazani aj inym spdsobom? Zapajali sa
do organizovania kultirneho Zivota v obci, rozvoja nirodného povedomia (mam na mysli
domacich, nie nemeckych ¢i Zidovskych obchodnikov), modernizicie dediny (najmi
v 19. a na zaciatku 20. storo¢ia)? Organizovali sa v kulturnych spolkoch, odoberali &esku tlag

a pod.? Aky bol ich socialny status?

4. Aky dopad mali aktivity Lisfiacek na ich lokalne spolodenstvo (napr. na rodinny
a spologensky Zivot, organiziciu préc na hospodarstve, vzdjomny vztah manzelov, vychovu

deti, ekonomicku situdciu rodin)?



