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Piedlozeny habilita¢ni spis ma charakter klasické habilitacni prace. Jde o monografii,
snad pouze s omezenim, Ze v publikaci chybi resumé v cizim jazyce a také obvykly
souhrnny piehled pouzité literatury na zavér. Nicméné autorka v ni fesi skute¢né to, co
avizuje titul, tedy biologické teorie kriminality. Na celkem 174 strankach textu nabizi
Slavka Démuthova piehled vybranych koncepcei, které akcentuji vliv biologickych faktorti
na vznik kriminalniho jednani. Svou publikaci se tak fadi k sou¢asnému pomérné zivému
myslenkovému proudu, v jehoZ rdmci do spolecenskovédnich témat a teorii pronikaji
nazory o biologické (respektive sociobiologické) podminénosti lidského chovani, tedy 1
kriminality. Z tohoto ohledu lze tedy zvolené téma habilita¢ni prace oznacit jako aktualni.

Publikace vynika jasnou a ptehlednou strukturaci. Problematika je ¢lenéna do 11
hlavnich kapitol, ve kterych se odrazi ¢asteéné chronologické hledisko (1. kapitola) a
zejména pak vécné hledisko, tj. povaha biologickych €initelt, které dana teorie
vyzdvihuje. V roli oponenta konstatuji, Ze popsana strukturace je ¢tenaisky vstiicna,
srozumitelna a ma nesporné svoji didaktickou hodnotu. Samotny zpusob vykladu v ramci
jednotlivych kapitol se rovnéz vyznacuje srozumitelnosti, text je celkem ¢tivy. Sama
autorka uvodem poznamenava: "Publikace predstavuje nacrt téch faktori, které maji
potencial modifikovat lidské chovani smérem k jeho socialné neakceptovatelnym formam
a které jsou spjaté s biologickymi charakteristikami ¢lovéka. Nendrokuje si podat
vyCerpavajici prifez biologickymi determinantami - ma spiSe ambici poukézat na pifklady
rozliénych skupin moznych etiologickych €initell z této oblasti". (s. 13)

Pokud budu uvedena tvrzeni povazovat za formulaci autorskych cilt, pak jednozna¢né
konstatuji, Ze zamér se podafilo autorce naplnit.

Po formalni ¢i metodické strance nelze oponovanému textu nic vytykat. Jednotlivé
kapitoly disledné dodrzuji shodnou "Sablonu" vykladu. Kapitolu uvadi shrnujici, obecny
vstup do explikativniho rdmce dané teorie, ve kterém autorka charakterizuje premisy a
zpusoby uvazovani, tedy to, co je pro dany teoreticky pfistup typicke, pfiznacné. Navazuje
podrobnéjdi nastinéni konkrétnich zastuped, tj. teoretickych koncepci, které dany smer
uvazovani (8kolu) reprezentuji. Kazdou kapitolu uzavira piehled pouzité literatury.

Do publikace autorka Slavka Démuthova zafadila nasledujici biologické teorie:
e cvoluéni koncepce,

genetické koncepce

koncepce vlivu neurotransmitert

endokrinologické koncepce

koncepce spjaté s metabolickymi poruchami

koncepce neurovyvojovych poruch

e koncepce nahlého poskozeni CNS

e koncepce enviromentalni resp. intoxikace, infekce CNS

e integrativni pfistupy resp. vyvojovou kriminologii

e priklad moderni koncepce resp. Cloningerovu teorii temperamentu



K vybéru zatazenych reprezentantd biologickych teorii neuplatiiuji Zadné namitky. Povazuji
za logické, Ze autorka postupuje od de facto monokauzilnich koncepei k integrativnim
pfistupim. Modely interakce a kumulace rizikovych faktora (vEetné biologickych) na stran¢
jedné a protektivnich faktori (vEetné biologickych) na strané druhé dominuji totiz
soutasnému stavu poznani na poli zdroji kriminalniho jednani. Souvisi prave s koncepénim
ramcem, ktery nabidla vyvojova kriminologie (developmental criminology). Ta zjednoduSené
fe¢eno nestuduje jednotlivy zlo¢in, ale zajima se o zivotni cesty/ trajektorie pachatelt a
povahu jejich kriminalniho jednani v jednotlivych Zivotnich etapach.

K obsahovému zpracovani jednotlivych kapitol nebudu uplatiiovat Zadné dilc7 pfipominky
¢i vyhrady. V roli oponenta se omezim na uréité shrnujici postiehy a naméty pro habilitaéni
prednasku autorky:

V celé préci jednoznaéné dominuje deskriptivni piistup. Autorka srozumitelné
popisuje ustiedni teze a hypotézy vyplyvajici z preferovaného hlu pohledu dané
teorie na véc, tj. na pri¢iny/zdroje kriminalniho jednani. Uvitala bych, kdyby se
autorka neomezovala pouze na popis a projasnéni patfi¢né teorie, ale kdyby
nabidla také diskusi a dokonce i polemiku s uvadénymi tezemi. I mnohé vyzkumné
zavéry, které jsou hojné v textu zmifiovany, oteviraji prostor pro (kriticky) pohled
a komentar. Jako jedno z voditek bych nabidla napi. deliktové specificky piistup.
Jiz manzelé Gluckovi v minulém stoleti totiZz upozoriovali, Ze obecné vypovédi o
kriminalité jsou malo uzite¢né a to zejména pro praxi.

Nékteré kapitoly se mi jevi jako ponekud dispropor¢ni v tom, Ze pievazuje vyklad
"biologie" nad kriminologii. Napf. v kapitole o neurotransmiterech v pasézich o
serotoninu i dale postraddm vyrazn&jsi propojeni na kriminologicky thel pohledu
(viz nap¥. vyzkumy sériovych pachatelli a jejich idajnych odliSnosti v
"mozkovych aktivitich" ). TotéZ plati pro kapitolu o enviromentélnich vlivech
(drogy, medikamenty). Ctenéf si z téchto pojednéni odnasi ponékud vagni zavér o
tom, Ze uvedené faktory mohou mit vliv i na maladaptivni, socialn¢ negativni, tedy
kriminalni chovani.

V souvislosti s endokrinologickymi koncepcemi a s koncepcemi o nahlém
poskozeni CNS bych ponékud postradam (polemické) diskuse kolem kastrace
(chirurgické i chemické) a kolem lobotomie. (vizs. 113/114 o chirurgickych
zakrocich -stereotaktickd amygdalotémic). V pozici oponenta soudim, Ze by takove
pasaze zkvalitnily explikativni hodnotu textu.

V piedlozeném textu ponékud postradam kapitolu, ktera by zhodnotila pfinos
biologickych koncepei kriminality pro teorii a trestné pravni praxi v soucasnosti.
Uvitala bych, kdyby autorka navézala na uvod a prezentovala shrnujici stanoviska
k otevienym ot4azkam kolem kriminality jako problému zdravotni normy/
normality versus kriminality jako problému narueni socialni normy. Jak zni tedy
odpovédét na provokativni otdzku, zda kriminalita je nemoc? Jak se diva
biologicky pfistup na resilienci a mize pfispét k vysvétleni jevu resilience? Lze
uttidit jednotlivé popisované biologické faktory do stupnice rizikovosti predikujici
pravdépodobnost socidlniho selhani? Jaké modely interakce rizikovych faktort
jsou silné kriminogenni?

Zminéné body vnimam spise jako ndméty pro habilitacni fe¢, nechéapu je jako
piipominky, které by zésadnim zpasobem limitovaly doporuceni pfijmout habilitacni

praci.

Zavér



PredloZend habilitaéni prace "Biologické koncepee kriminality” autorky Slavky
Démuthové piedstavuje solidn& zpracovany piehled vybranych teorii, kter¢ se zaméiuji
na biologické faktory delikvence. Autorka ve své praci rovnéZ objasiuje, s jakymi
osobnostnimi dispozicemi pak tyto faktory koreluji. Zdiivodiiuje tak biologickou
podmin&nost urditych osobnostnich dispozic, které zvysuji obecné rizika pro kriminalni
chovéni u jednotlivce. Jde zejména o agresivitu, impulzivitu, ale i dal3i dispozice shrnuté
v origindlnim autorském pohledu Cloningera. Touto koncepci oponovany text také konci.

Souhrnng konstatuji, Ze autorka se ve své publikaci vénuje zajimavému a take
(minimalng v teorii) aktualnimu tématu. Text je zpracovan pfehledn€ a srozumitelng,
nevyskytuji se v ném #adna hruba pochybeni. Svym charakterem jde o teoreticky
zaméfenou, popisnou a rekapitulujici praci. Soudim, Ze habilitaéni prace je vypracovana
na pozadované trovni. Po metodologické strance se prace opird o teoretické metody
zkoumani (analyza a komparace teorii a z nich generovanych poznatki), také prace
s odbornou literaturou je na akceptovatelné Grovni. Jsem rada, ze zévér prace obsahuje
explicitni formulace limitd biologickych teorii kriminality a také pokus o prognézovani
jejich dalsiho vyvoje. Konstatuji tedy, Ze habilita¢ni prace splituje pozadavky
standardné kladené na tento typ kvalifikaénich praci. Doporucuji ji pfijmout k
habilitaénimu Fizeni. /

; :\_4 o op
V Praze 9.9.2013 doc. PhDr. L. Cirtkova,CSc.



