Posudek habilita¢niho spisu PhDr. Klary Osolsob¢, Dr.

Morfologie ¢eského slovesa a tvofeni deverbativ
jako problém strojové analyzy ceStiny

Rozséahla prace dr. Osolsob¢ se zaméfuje na meze a moznosti (uz takika oktidlené spojeni
v jazykovédnych kruzich!) automatického tvoteni slov sufixaci véetné morfologickych
alternaci. Prace, opirajic se o teoreticky popis ¢eské morfologie, se vénuje jedné z jejich
zpracovani Cestiny propracovanymi pocita¢ovymi nastroji a rozsahlych datovych zakladen
— jazykovych korpust. K opodstatnénosti teoretickych vychodisek autorky se nebudu
vyjadfovat, nebot’ nejsem odbornikem na morfologii ¢estiny, to pfenecham skute¢nym
odbornikim na tuto problematiku. Zamétim se struéné spise na pocitacové zpracovani
morfologie jako obzvlasté rozsdhlé a spletité oblasti cestiny ve svétle moznosti
nabizenych soucasnymi poc¢itacovymi néstroji v ramei pocitacového zpracovani
ptirozeného jazyka, konkrétn€ na autor¢inu schopnost exaktni algoritmizace derivace a
autor¢inu roli v brnénském pitistupu k automaticky zpracovavané morfologii ¢estiny.

Jak znamo, autorka spolupracovala na algoritmickém popisu ¢eské morfologie a
strojovém morfologickém slovniku ¢estiny. Jeji pojeti je zakladem morfologického
analyzatoru ajka, ktery se pouziva piredev§im — na drovni morfologické analyzy — pii
automatické morfologické analyze rozsédhlych brnénskych korpust ¢estiny. Analyzator
ajka je znamym konkurentem prazské morfologické analyzy autorsky stéle spojované s
jejim pivodnim autorem Janem Hajicem.

V posuzované préci autorka predlozila velké mnozstvi exaktné popsanych a podrobné
komentovanych derivacnich pravidel pro tvofeni deverbativ: substantiv a adjektiv. Oproti
morfologlim plisobicim v pfedpocitacové dobé ma dr. Osolsobé obrovskou vyhodu v tom,
co dnes ¢ini matematickou/pocitatovou lingvistiku odvétvim v rameci lingvistiky zcela
nenahraditelnym, nebot’ pravé exaktnimi metodami matematické lingvistiky je mozné
explicitné ovétovat spravnost teoretickych vychodisek a zavért a v podstaté jakychkoli
tvrzeni o jazyce, jeZ se opiraji o formu, tedy o néco materidlniho, ¢eho se mohou zmocnit
matematické a pocitacové metody. A prave pojeti derivaéni morfologie v kontextu
moznosti poskytovanych matematickymi a informatickymi metodami na jedné stran¢ a
korpusovymi daty na stran¢ druhé je silnou strankou dr. Osolsob¢ — tim, ¢im Kléra
Osolsob€ po mém soudu vyrazn¢ piispé€la k rozsifeni nasich znalosti o zkoumaném
tématu. Jeji prace je pe¢knou ukazkou toho, jak by si dnes mél pocinat (pocitacovy)
lingvista zpracovavajici nizsi roviny jazykového popisu (tedy nikoli naptiklad sémantiku
¢i pragmatiku, a¢ pochopitelné i tam je maximalni exaktnost neobycejné zadouci):
Osolsob¢ formuluje exaktni substituéni pravidla derivace, podrobné€ popisuje rizné
morfologické alternace a testuje sva pravidla na rozsahlych korpusovych datech. Prave
verifikaci dnes umoziuje exaktné pojata lingvistickd bohemistika, tedy néco, o ¢em mohli
ptedni lingvisté predpocitatové doby jen snit.

Nebudu rozebirat jednotliva substitu¢ni pravidla obsazend v praci, uvedu pouze obecné
zaveéry ucinéné po podrobném procteni prace. Na dr. Klare Osolsobé tedy ocenuji tyto
vlastnosti projevené v predlozené praci:
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e schopnost formulovat derivaéni substitu¢ni pravidla naprosto exaktné (to viibec
neni néco samoziejmého: tato schopnost totiz fad¢ lingvisti zoufale schazi!) tak,
Ze je mozné je hned implementovat ndstroji automatického zpracovani
ptirozeného jazyka; tedy — obecné fe¢eno — schopnost exaktné premyslet o Ceské
morfologii

e schopnost nalezit¢ a efektivné analyzovat korpusova data (praveé efektivné
zkoumat rozsahla data je obtizné, nebot’ je naptiklad obtizné klast korpusu vhodné
a zkoumanému problému piiméfené dotazy!)

e schopnost zobecriovat a formulovat pravé tolik pravidel, kolik je zapotfebi
(jakkoli celkové mnozstvi pravidel ptisobi rozdrobenym dojmem)

e schopnost exaktné ovéfovat pravidla na realnych korpusovych datech, coz dnes
pro lingvisty pfedstavuje nesmirnou vyhodu

e schopnost spravné nahlédnout dva velké problémy automatického zpracovani
jazykovych dat: pregenerovani a podgenerovdani, pficemz autorka se snazi
minimalizovat ob¢& netesti

e schopnost piedvést ve svétle velkych korpusovych dat, jak takika netusené je
¢estina ve zkoumané oblasti slozitd (ukazte mi podobny jazyk!).

Autorka si vyteéné uvédomuje moznosti skytané lingvistickym softwarem a v tomto
smyslu lze fici, Ze je velmi dobrou matematickou lingvistikou, nebot” spojuje hluboky a
pouceny vhled do jazyka, zde ¢estiny, se schopnostmi exaktniho mysleni o jazyce
konkrétné vyjadreného v presné algoritmizaci a testovani vlastnich algoritmu. Opakuji:
jemna lingvistickd analyza spolu s matematicky pfesnym myslenim neni vlastni celé radé
lingvisti.

Obecné lze fici, Ze pravé promyslené zpracovani morfologie je na brnénském pracovisti
na velmi dobré Grovni, je to néco, na ¢em se da v budoucnu stavét: dobré lingvistické
pojeti, jez v8ak chape poteby exaktni algoritmizace, se tu snoubi s dalsi silnou strankou
brnénské pocitacové lingvistiky: s vynikajici rovni programovani. Oboje tak vede ke
kvalitnim jazykovym datim (morfologicky slovnik a dalsi slovniky, databaze a korpusy)
a k efektivnim pocitatové-lingvistickym softwarovym produktim. A autorka k vysoké
urovni matematické lingvistiky v Brn¢ ptispiva zasadni mérou.

Velmi téz ocetiuji, Ze autorka si je nadmiru dobte védoma problému homonymie (v
daném ptipad€ homografie) prostupujiciho vSechny plany ptirozeného jazyka. Az
pocitacova éra nam totiz umoziuje nahlédnout tento problém v cel€ jeho $ifi: vidét tuto
§ifi nam alespon v oblasti morfologie umoznuje pravé morfologicky analyzator opirajici
se o morfologicky slovnik.

Prace obsahuje mimo velké mnoZstvi bohaté¢ komentovanych pravidel i mnoho tabulek a
také — zejména v zavéru — grafy sufixdlniho tvofeni deverbativ. Rozhodné se necte
snadno, ale latka je svou povahou tak slozita, ze se tolika pravidlim nelze vyhnout.
Publikovand pravidla jsou navic ovéfena na velkych korpusovych datech.

Mimo pravidla bych jesté rad vyzdvihl softwarovy nastroj Deriv (kapitola VI.), na jehoz
vyvoji se autorka zadsadni mérou podilela. Velmi ocenuji, Ze tento nastroj je spojen s
internetovym prohlize¢em DebDict i s korpusem (dosud SYN2000). Praveé organické



propojeni riznych datovych zdroji i softwarovych nastrojii nasobi moznosti efektivni
prace s jazykem a lze je jen vitat.

Soucasti prace je t€Z popis derivacniho slovniku deverbativ analyzovanych typu s
prislusnym webovym odkazem (kapitola IX).

Maém jeden konkrétni dotaz: v poznamce ¢. 118 na strané 58 autorka vychazi z
predpokladu, Ze ,,...tvary pasivniho participia tvofi pouze slovesa piechodna, ...“. To
vSak po mém soudu neni pravda: deverbativa narozen, dotdzdn, ublizeno nejsou utvorena
od sloves ptechodnych. Chci se tedy zeptat, jak to autorka s tou tranzitivitou mysli.

Obecn¢ konstatuji, Ze autorce se podafilo splnit cile vyt¢ené mj. na zacatku kapitoly IV:
vytvoftit formalni popis derivace deverbativ a otestovat tak moznosti a meze formalizace
(vzdyt jazyk je nepravidelny, obtizné beze zbytku algoritmizovatelny!) a vskutku doplnit
dosavadni popisy o dosud nezaznamenané pripady. Mam za to, ze velmi exaktné pojata
prace, kterd si vSak nelibuje v pouhych pozitivisticky pojatych soupisech, nybrz vykazuje
hluboky lingvisticky vhled autorky do ¢eské derivacni morfologie, je dobrym zakladem
pro uspé$né habilita¢ni Fizeni autorky. Jeji habilita¢ni prace spliiuje pozadavky
standardné kladené na troven habilita¢nich praci v daném oboru. Autorka ma
vyteéné predpoklady velmi kvalitné pracovat v oblasti lingvistické bohemistiky, a to
modernim zpisobem, nebot’ dokaze vyuzivat modernich metod umoznénych rozvojem
pocitatového zpracovani prirozeného jazyka. Takovych odbornikt, kteti se vytecné
vyznaji jak v lingvistice samé, tak v oblasti pocitatového zpracovani jazyka, neni totiz
bohuzel mnoho: u drtivé vétSiny vyrazné prevlada jedna z uvedenych oblasti.

A7 /’f
V' e i v
V Praze dne 3. 3. 2012 doc. RNDr. Vladimir Petkevi¢, CSc.
Ustav teoretické a komputa¢ni lingvistiky FFUK



