Oponentsky posudek na habilitacni praci
Zbynék Svitdk: Nejvy$§i zem&pansky uFad na Moravé v letech 1748-1782

Obsahlé prace z D&jin spravy a diplomatiky si vzala za cil zpracovat vznik, vyvoj a éinnost
nejvyssiho zemépanského tfadu v Markrabstvi moravském v terezianské dobé, tedy v obdobi,
kdy se pokladaly v jednotlivych zemich habsburské monarchie zdklady k modermnimu
byrokratickému systému statni spravy. V ¢asovém obdobi vymezujicim plisobnost tfadu na
Moravé doglo zde ke dveéma dileZitym spravnim reformam v souvislosti s politickymi,
hospodéfskymi a kulturnimi zménami a reformami, ptipravenymi poradci panovnice na
videfiském dvore. Tieba vzpomenout predevidim po kratkém mezidobi existence zdejsi
kralovské deputace ve vécech vojenskych, kontribuénich a komornich vznik kralovské
reprezentace a komory v roce 1749 na misté dosud nejvyssiho zemského ufadu, kterym byl
kralovsky tribunal a druhou vyznamnou sprévni zménu, kterou byla pfeména krélovské
reprezentace a komory v moravské zemské gubernium vroce 1763, jehoZ &innost byla
ukon&ena vznikem nového zemépanského tfadu s vétsim izemnim rozsahem, kterym se stalo
roku 1782 moravskoslezské zemské gubernium, pisobici v Brn& az do dalsi spravni zmény v
poloving 19. stoleti.

Tieba Fici, e na tuto praci se vodborné vefejnosti dlouho cekalo, nebot po vydani
vynikajici prace Vladimira Vaski o sprdvnich d&jinach a pisemnostech moravského
krélovského tribundlu z let 1636-1749 (Brno 1969), diplomové prace Renaty Dohnalové o
deputaci ve vécech vojenskych, kontribuénich a komornich na Moravé v letech 1748-1749
(FF MU 1993) a rigor6zni prace Slavomira Brodessera o moravskoslezském guberniu v letech
17831849 (FF Brno 1968), byla tak praci Zbyiika Svitdka zacelena mezera ve spravnich
déjinach Moravy z pozoruhodného a vyznamného dé€jinného obdobi zemé.

Je tfeba ocenit, Ze se autor ujal tohoto nesnadného badatelského tkolu, ktery vyzadoval
rozséhlou, peclivou a sloZitou praci s archivnim materidlem, nachazejicim se pfedevsim ve
stéZejnim archivnim fondu B 1 Moravské gubernium v Moravském zemském archivu v Bmé
a dalgich fondech tohoto archivu, ale také ve fondu Hofkanzlei (Dvorskd kancelaf)
v Rakouském statnim archivu ve Vidni, kde byla jeho prace do ur¢ité miry znesnadnéna tim,
e velka &ast tohoto fondu byla poskozena pfi poZaru ve 20. letech 20. stoleti.

Co se tyka vlastnich spravnich d&jin sledovaného tfadu, mohl se autor v moravske
problematice opfit jen o prace Christiana d’Elverta a Jifiho Radimského, souhrnné prace
rakouskych spravnich historiki, zabyvajicich se terezidnskym obdobim (Ernst C. Hellbling,
Karl Vocelka, Friedrich Walter) a problematika Cech v tomto obdobi byla zohlednéna ve
statich Ludmily Kubatové, Kvéty Kulifové, Josefa ProkeSe a Frantiska Roubika. Jde tedy ve
Svitakové praci o dilo zcela novétorské, kdy se autor vydal na pudu znaéné neprobadanou,
aby se zde utkal s problematikou, kterd je pro d&jiny Moravy a jejich obyvatele zasadni a
dulezita. K obdobi vlady Marie Terezie existuje také sekundarni literatura Ceska i zahrani¢ni,
zejména k politickym d&jindm, které autor téZ pouZil ve svém vyzkumu, jehoZ vysledkem je
rozsahly spis, ktery je zdsadni praci ke spravnim d&jinam Moravy v terezianském obdobi.
Nejde zde jen o sepséani spravnich d&jin nejvyssiho zemského ufadu, ale téZ o druhou stranku
této prace, kterou po strance diplomatické provedl autor brilantnim rozborem pisemnosti,
které vychazely z tohoto ufadu, provedl typologii téchto pisemnosti a popsal tfedni chod
takovychto pisemnosti jak ve vztahu k nadfizenym ufadim ve Vidni, tak k podiizenym
tfadtim na Moraveé, coZ vie pfedpokladalo dikladnou znalost zkoumaného materialu.

Autorova prace se sklddé ze dvou zéasadnich ¢asti, z nichZ prvni rozsahlejsi ¢ast obsahuje
d&jiny plisobnosti Gfadu, druhé se vénuje rozboru diplomatického materidlu, ktery mél autor
k dispozici v archivu. Po nezbytném tvodu a zhodnoceni dosavadnich pramenti a literatury
ke studované problematice nasleduji tfi kapitoly zabyvajici se spravnimi dgjinami ufadu, ke



kterym je ve druhé &asti prace piiclenéna &tvrta kapitola, zabyvajici se diplomatickym
rozborem pisemnosti vyprodukovanych zkoumanym ufadem. Ve tfech prvnich kapitolach
podal v prvni kapitole autor spravni d&jiny kralovské reprezentace a komory a moravskeho
gubernia, zasazené do dg&jinnych souvislosti doby, pfedevdim udélosti politickych a
hospodaiskych v habsburské monarchii, kdy zde existovala snaha po prohranych dvou
slezskych vélkach a uzemni ztrat® vétdiny Slezska s Kladskem provést nezbytné reformy a
dosahnout vici Prusku ve tieti valce, zvané sedmileté, odvety, které viak nebylo dosazeno.
S koncem této valky a s obnovenim mirového Zivota do§lo pak také roku 1763 na pretvofeni
dosavadni reprezentace a komory v zemské gubernium, plisobici aZ po pripravy ke spojeni
spravy Moravy a Slezska vjeden Gfad o dvé desetileti pozd&ji. Ve druhé kapitole autor
podrobné rozebral strukturu zemépanského ufadu ve sledovaném obdobi, pojednal o
jednotlivych kategoriich ufednikd od prezidenta aZ po dveinika s podrobnymi udaji o jejich
zapojeni do prace ufadu, uvedl jmenovité jednotlivé ufedniky od jejich nastupu do Gfadu az
po jejich odchod, penzionovéani &i Gmrti, k Eemuz byly zcela vyCerpavajicim zpusobem
vyuzity zachované archivélie. Byla zde charakterizovana také ¢innost jednotlivych skupin
ufednik a jejich plisobnost v Gfadu vEetné finan¢niho ohodnoceni jejich préce, opét zalozena
na znalosti prament. Ve tfeti kapitole se vénoval tzv. viednimu dni chodu sledovaného tfadu,
kdy jsou uvedeny zajimavé momenty. Autor se zde zaméfil pfedeviim na radni sezeni,
sluzebni postup tfednika od néastupu aZ po ukonceni jeho pilisobeni, pojednal také o platech
Ufednictva, které byly dileZitou zaleZitosti t&chto stitnich zaméstnancl a jejich vyplaceni
oscilovalo od pfedstav panovnice o usporach az po nova vydani pro zvétSujici se byrokracii.
Autor nezapomnél i na takové nezbytné mali¢kosti jako byly pracovni ndstroje ufedniki, tedy
kancelaiské potieby (rtizné druhy papiru, psaci brky, pecetni vosk, provazky), po€itaje v to i
dievo na otop a svitky ke sviceni v zimnich mésicich a jejich opatfovéani. Posledni
podkapitola, zabyvajici se cestou pisemnosti ufadem, je ivodem k zavérecné Ctvrté kapitole
prace, kde autor podrobn& po diplomatické strance rozebral a roztfidil typy vyhotovenych a
expedovanych pisemnosti, rozd€lené jak na pisemnosti psané a tisky, tak na pisemnosti pro
vnitini komunikaci a uvedl druhy Gfednich knih pouZivanych v ufadé, z nichZ se n€které do
dne$nich dn@ nedochovaly. Tato kapitola je doprovézena ukézkami jednotlivych typu
pisemnosti, o kterych bylo pojednano.

V zavéru prace shrnul autor svoje zjiiténé poznatky a formuloval na jejich zdklad€ zavéry
doprovézejici nejdileZit&jsi etapy existence zemépanského ufadu vletech 1748 az 1782.
Zakladem bylo prosazeni tzv. decenélniho recesu, coZ umozZnilo vznik kralovské deputace,
kterd pievzala na deset let vybirani kontribuce v zemi od stavli za Ulelem ustaveni stalé
armady o 108 000 muzich. Velkou roli zde sehral reformétor spravy na videfiském dvore
hrabé Fridrich Vilém Haugwitz, pivodem ze Slezska, ale usazeny na Moravé, ktery m¢l na
Moravé zdatného pomocnika v 0sob& nejprve svob. pana, poté hrabéte, Jindficha Kajetana
Bliimegena, majitele panstvi Letovice a zakladatele zdejsi platenické manufaktury, se kterym
ho pojily pratelské vztahy. Bliimegen jako ¢lovék Marie Terezie na Moravé byl poté odménén
nejvys$imi zemépanskymi a stavovskymi ufady, mj. byl prezidentem deputace, reprezentace a
komory a zemskym hejtmanem, a moZno fici, Ze az do svého odchodu do Vidng, kde
pokradoval ve své kariéfe na dvofe panovnice, se stal nejmocnéjSim muZem na Morave.
Vyznamnym meznikem byl rok 1749, kdy byla ve Vidni reformou oddélena spréava justi¢nich
zélezitosti od politickych a finanénich v centru monarchie, takZe zde vzniklo Haugwitzovo
direktorium in publicis et cameralibus a nejvy$si soudni ufad (Oberste Justitzstelle) a
diisledkem bylo také na Moravé pievzeti politickych zaleZitosti od dosavadniho krélovského
tribundlu k novému tfadu kralovské reprezentaci a komofe. Tento ufad pak byl
nejdileZitéj$im v zemi a dosavadni kralovsky tribunal se zménil v apela¢ni soud. Haugwizovy
reformy vsak byly ve Vidni podrobeny kritice, coZ se projevilo za sedmileté vélky, kdy objem
penéz vynakladanych na vale&né operace zpusobil finan¢ni krizi. Novy spravni systém byl



spojen s moravskym Slechticem stitnim kancléfem hrabétem Vaclavem Antoninem
Kounicem, ktery jej prosadil a jehoZz vysledkem bylo roku 1761 zaloZeni statni rady jako
poradniho organu a zruseni direktoria. Na nejvyssi Grovni doslo také k rozdéleni politickych a
finanénich zaleZitosti, na zemské Grovni o néco pozd&ji r. 1763 jiz nebylo realizovano. Utad
se viak pfeménil na zemské gubernium pro Moravu, kde byla ponechdna finan¢ni agenda.
V této podobé& gubernium existovalo az do nastupu cisafe Josefa II. na trin, kdy roku 1781
zalaly pronikavé zmény v kancelaiské praxi, jeZ se staly signdlem k dalsim reformdm ve
statni spravé, pfi kterych se pfeménilo moravské gubernium v moravskoslezské gubernium
s rozsifenou ptisobnosti.

Od roku 1749 se zemé&pansky tfad skladal z nékolika samostatnych &asti, jadro tvofilo radni
kolegium a kanceldf jako vykonnd slozka, dal$imi soucastmi byly uctarna a komorni
pokladna, ke spravé ur¢ité agendy byly zfizovany rizné komise a byly sem zapojovany téz
rizné konsesy, zfizené jiz diive, napf. pro obchod a vyrobu komer¢ni konses. Do doby Josefa
II. vstupovalo gubernium s tradi¢ni strukturou a zpisobem tufadovani, odpovidajicim podle
autora barokni dobé&. Absolutisticky stat, ktery si v dobré osvicenské vife ¢inil narok na
zasahovani do vsech zéleZitosti obyvatel, pfenaSel tyto povinnosti na spravni aparat, ktery
piestaval stadit své ukoly plnit, nebot’ agenda se neimérn¢ zvétSovala. Situaci bylo mozno
feﬁit bud’ rozsifenim persondlu anebo zv3'1§enirn efektivity tak, Ze néktera agenda by byla
cisafe Josefa II.

Svitdkova préace je v zavéru doplnéna nezbytnym seznamem zkratek, prehledem pouzitych
pramend a literatury, orientaci v textu usnadiiuje peclivé sestaveny jmenny rejstiik.

K oziejméni manipulace s pisemnostmi ufadu, a to jak vydanymi, tak doslymi, autor uved]
nazorné piiklady v obrazové ptiloze své prace, kde jsou reprodukovany téZz typy
vyhotovenych pisemnosti. Stejna pozornost zde byla autorem vénovana tiskem vydavanym
ufednim pisemnostem, kde jsou ukazany autorem rozliSené patenty, dekrety a cirkulafe
sjejich extrakty, uvedeny jsou také pfiklady vnitfnich pisemnosti ufadu, jako byly
kancelafské instrukce a radni protokoly ze zasedani, zapomenuto neni ani na ukéazky
registrace do3lych pisemnosti prostfednictvim podaciho protokolu a pouZivanych
kancelafskych znacek.

Obséahla prace Zbyrika Svitdka je proto vyznamnym piispévkem k d&jindm spravy a
novoveéké diplomatiky na Moravé v 18. stoleti, nebot’ vyCerpavajicim zplisobem pojednava
nejen o vzniku, vyvoji a proménach nejvyssiho zemépanského tfadu v terezidnské dobg, ale
pfedeviim provadi také podrobny rozbor jeho ufedni ¢innosti a piisobnosti prostiednictvim
zde zamé&stnaného byrokratického aparétu, ktery se stal rovnéz pfedmétem autorova vyzkumu.
Price sleduje chod pisemnosti vychazejicich zGfadu a zejména styk zemského ufadu
s centralnimi videtiskymi ufady.

Z4ivEérem moZno konstatovat, Zze Svitdkova prace svymi poznatky posouva badani na
d&jinach spravy a v diplomatice v 18. stoleti na Moravé vyznamné kupfedu a nelze
pochybovat ani o tom, Ze bude nejen zédkladem pro kaZdého dalsiho badatele v tomto oboru,
ale bude zaroveri také inspiraci k fadé dalSich studii s touto tematikou. Lze tedy pravem fici,
7e autor zde zdafile navazal na praci svého star$iho kolegy na stejném pracovisti Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢ docenta Vladimira Vask.

PtedloZen4 habilitaéni prace spliiuje pozadavky standardné kladené na troven habilitatnich
praci v daném oboru. Plné ji proto doporucuji k obhajobeé.
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