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Habilitacni prace: Dokazovani v pripravném fizeni

Oponent: prof. JUDr. Jaroslav Fenyk, Ph.D., DSc., Univ. Priv. Prof.
Pracovisteé: Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity

Oponentsky posudek na habilitacni praci JUDr. Marka Frystaka, Ph.D.
»,Dokazovani v pripravném fizeni"

(obor trestni pravo)

Na zakladé rozhodnuti predsedy habilitacni komise pro habilitacni fizeni JUDr. Marka
Frystaka, Ph.D. ze dne 3. 7. 2012 jsem byl ustanoven oponentem habilitacni prace JUDr. Marka
Frystaka, Ph.D. ,Dokazovani v pripravném fFizeni". K oponentufre mi byla predlozena habilitacni

prace v rozsahu 399 stran (véetné vsech priloh a povinnych nalezitosti).

1. Za téma své habilitacni prace si kandidat zvolil dokazovani v ramci prvniho
stadia trestniho Ffizeni, kterym je pripravné fizeni.

Ceské trestni fizeni Ize charakterizovat jako inkviziéni Fizeni osviceného typu, které v sobé
zahrnuje potrebné obZalovaci prvky vyhovujici pozadavku prava na spravedlivy proces. Ackoli tento
kontinentalni model klade stale vétsi ddiraz na vyznam projednani véci pred soudem ve verejném,
bezprostfednim a pfimém fizeni, pfipravné Fizeni trestni stale hraje dilezitou roli pfi objasfiovani

trestné Cinnosti a poskytuje soudu nezbytné predpoklady k dosaZzeni Ucelu trestniho fizeni.
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S ohledem na to, Ze pfipravné fizeni ma zvlastni pravidla pro dokazovani, ktera se, v nékterych
podstatnych rysech odliSuji od fizeni pred soudem, zvolené téma umoziiuje autorovi vhodnou
reakci na tyto zvlastnosti a predstavit vlastni, uceleny pohled na teorii a praxi pfipravného fizeni.

Cilem prace bylo poskytnout popis, analyzu a zhodnoceni de lege lata a nabidnout mozna
reSeni de lege ferenda, a to samostatné i v kontextu s navrhy legislativni povahy, které se objevily
v poslednich letech.

Cile prace byly ve stanoveném rozsahu spinény a také s ohledem na jejich obsah si dovolim
ucinit zaveér, ze zvolené téma bylo nepochybné vhodné a vysledky prispély k obohaceni ceské védy
trestniho prava procesniho.

2. Volba védeckych metod je prikladna, uchazec zvolil stfizlivou, nepretizenou a
logickou systematiku s vyuzitim komparativnich prvkd, spojujici oblast zakladnich zasad trestniho
fizeni a zakladnich zdsad dokazovani. Prace vyuUstuje v systematické pozadavky, zahrnujici
postupné vsechny zakladni teoretické problémy soucasného pfipravného fizeni v oblasti

dokazovani.

3. Cennym prinosem prace je pouziti viastni argumentace. Zpracovatel sice misty
ponékud popisné predstavuje prislusné pravni instituty, ale u prevazné vétsiny z nich hned
vysvétluje své stanovisko a navrhuje pfipadna legislativni feSeni. Je patrné, Ze autor vykonaval
praxi v oboru trestniho prava procesniho, protoze fada navrhl a podnétl zahrnuje i systémova
opatfeni v organizaci a plsobnosti organd Cinnych v trestnim fizeni, se kterymi je dokazovani
neoddélitelné spojeno. Na tomto misté si dovolim vyslovit kritickou poznamku. Zpracovatel zjevné
vénuje podstatné vyznamnéjsi pozornost Cinnosti policejnich organd nez organdim verejné Zaloby,
ackoli dokazovani v pripravném fizeni je vysledkem jejich soucinnosti, takze misty z tohoto ddvodu
prace plsobi ponékud nevyvazené. Nepovazuji vSak tento pfistup za vyznamnéjsi pochybeni, ale
spiSe za realny odraz kladného vztahu zpracovatele k policejni profesi.

Tézisté prace vidim v Casti dvanactné, kterda je vénovana jednotlivym ddkaznim
prostfedkdim a jejich pouziti v trestnim Fizeni. Tuto Cast zpracovatel predstavuje jako komplexni
rozbor opatfovani, hodnoceni a provadéni dlkazl v pfipravném fizeni trestnim. Neznamena to
vsak, Ze by ostatni partie prace nebyly zpracovany kvalitné. Uchazec zvolil namisto Uvodu rozbor
zakladnich zasad trestniho fizeni, poté proved! rozbor prfipravného fizeni trestniho a v jeho ramci
pak systematicky pfipojil kapitolu o provadéni dlikazl. Jak bylo uvedelo shora, soucasti kazdé

kapitoly jsou i Uvahy nad pripravovanou rekodifikaci trestniho prava procesniho, a jde o Uvahy
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mnohy kritické. Kritika, kterou uplatiuje uchaze¢, vSak neni odmitava, ale vytvari prostor pro
nazory jinych autorl a eticky korektné pfi tom predklada pfipadné vyhrady.

Diky tomu prace pdsobi ucelenym, srozumitelnym a pro ¢tenare vlidnym dojmem.

4, Z védeckého hlediska naznacuje prace nékteré nekonvencni postupy, které maji
zrychlit a zjednodusit pripravné fizeni. Na fadé mist prace se objevuji poznamky o potrebé tzv.
odformalizovani procesnich postupl. Presto vSak Cast zavérd Cinénych de lege ferenda v kapitole
patnact spise nabada k vétsi formalnosti a dikladnosti nékterych Gkond. Autor se pokousi v mnoha
ohledech i o prllomova feSeni. Mam na mysli napf. otazku okamziku zahajeni trestniho fizeni (§
158 odst. 3 trestniho fadu) nebo nazory na obsah pojmu pravni pomoc advokata podle § 158 odst.
5 trestniho fadu ve vztahu k ustanoveni § 41 trestniho fadu.

Navrhuji, aby pfi obhajobé disertacni prace uchaze¢ své predstavy o zjednoduSeni a
zrychleni fizeni pfi soucasném odformalizovani blize vysvétlil a své nazory na uvedené instituty

upresnil.

5. Z formalniho hlediska je prace zpracovana dobre. Literatura je velmi rozsahla,
snad mohlo byt pouZito vice zahranicnich zdroji (beru ovSem v uvahu, Ze prace neni
komparatisticka), takze snad pouze pro inspiraci cizimi Upravami, jeji ¢lenéni povazuji za vzorné,
citace jsou provedeny predepsanym zplisobem. Mozna bych na misté zpracovatele v textu zvolil
nékteré méné razantni vyrazy (,odbourani™ na str. 365 apod.). Zpracovatel obCas opakuje jiz
pouzitou argumentaci, patrné pro zd@raznéni jejiho vyznamu (str. 106, 117 a 119), ¢imz ale prace
pro pozorného cCtenare zbytecné nabyva na objemu.

6. Posuzovana habilitacni prace posouva védecké poznani v oboru trestniho prava
procesniho, pfinasi fadu konkrétnich zavérl pro teorii i praxi, a je vlastné ojedinélym zpracovanim
tohoto tématu v podminkach Ceské republiky. Prace splfiuje véechny predpoklady pro kvalifikacni

prace tohoto druhu.

Dotazy oponenta
1. Jaké ma uchazec€ predstavy o zjednoduseni a zrychleni pripravného fizeni?
2. Jaky je podle uchazece obsah pojmu ,pravni pomoc advokata" podle § 158 odst. 5 trestniho

radu?
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Zaveér
Habilitacni prace JUDr. Marka Frystaka, Ph.D. ,Dokazovani v pripravném fFrizeni"
spliuje pozadavky standardné kladené na habilitacni prace v oboru trestni pravo.

Doporucuji, aby byla habilitacni prace uchazece pripusténa k obhajobé pred védeckou
radou Pravnické fakulty Masarykovy univerzity.

V Brné dne 3. fijna 2012

prof. JUDr. Jaroslav Fenyk, Ph.D., DSc.
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