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Habilitatni prace Hleddni pribéhu: Narativni obrat v prdvu pojednava o
jednom z kliCovych problémi soucasné pravni teorie, a to interpretaci prava
v kontextu tzv. lingvistického obratu ve filozofii i pravni védé. Autor si pfitom
zvolil nesnadny tkol pfedstavit tzv. literarni interpretaci pravnich textd jako
zvlastni formu pravni imaginace, kterd ma soufasné nemaly vyznam i pro
interpretacni proces pozitivniho prava.

Préce je rozdélena do tii velkych tematickych celkli — prava jako jazykové
instituce, literdrni interpretace pravniho textu a obecny vztah jazykové
interpretace prava k jinym kulturnim médiim jako je film, drama nebo hudba.
Zatimco interpretativni teorie prava nebo pravni hermeneutika v soucasnosti
piedstavuji hlavni proudy pravni teorie, autor se snazi o radikdln&jsi pfistup,
kdyz jazykovou interpretaci chape ptedevsim jako literarni interpretaci prava,
ve které ma kli¢ovou roli pravni imaginace v klasickém vyznamu, v jakém ji do
pravni védy uvedl predeviim James Boyd White.

V tomto kontextu se pravo stava soucasti kultury v nejobecnéj$im slova
smyslu, protoZe spo&iva v predavani vyznamu obsazenych ve sdilenych
symbolech a je vysledkem procesu interpretace a jejich pravidel. Ne ndhodou
proto autor jiz v uvodu odkazuje na Cliforda Geertze i Umberta Eca, aby
vyjasnil vyznamy obecnych pojmi kultury a interpretace ve vztahu k pravu a
stanovil ramec toho, co sam oznacuje za ,,potencidlni narativni obrat v pravni
védé“ (s. 13). Pfitom mu nejde o prostou analyzu literarni interpretace prava,
ale soucasné i o rozvinuti kritického potencidlu takového narativniho pojeti
prava.

Kritickd teorie, pravni v&da a intelektudlni hnuti prdvo a literatura zde

predstavuji duleZity teoreticky referentni ramec, vnémz se autor studie



pohybuje s erudici a obeznamenosti. Literarni interpretace a jeji metody, které
Jsou predmétem treti a ¢tvrté kapitoly, pro autora pfedstavuji konstrukei reality.
Toto je zavér zcela bézny pro jazykovy obrat v pravu a dal$ich socidlnich
v€dach, a tak klasické déleni interpretace na subjektivni a objektivni plisobi
ponékud téZkopadné a misty dokonce zpochybriuje zakladni tezi prace o
kritickém potencialu literarni interpretace prava. Kritik by v této &asti
habilita¢niho spisu okamzité vznesl namitku, pro¢ pouzivat takové metaftyzické
déleni interpretace na subjektivni a objektivni, jestlize interpretaci jako takové
pfiznavame kulturni, a tedy intersubjektivni povahu. Jaky smysl méa potom
napiiklad dekonstrukce pravniho textu, jestlize se trvd na rozdilu
subjektivni/objektivni? A kde jsou meze interpretace a nadinterpretace —
v kritériich objektivnich, nebo intersubjektivnich a hermeneutickych, o nichz se
napfiklad zmifiuje Umberto Eco v Tannerovych piednaSkach, jimiz je autor
prace bezesporu silné inspirovan?

Treti tematicky okruh, jemuZz se vénuje zavérecna kapitola, uvadi moznosti
narativniho obratu do obecnéjSich souvislosti dramatického nebo filmového
vypravéni. Autor zde dale rozviji zakladni teze ztvodni a hlavni Casti
vénované literarni interpretaci prava a vnimé je v obecngj$im kulturnim a
socialnévédnim 1 filozofickém kontextu.

Autorovy znalosti historického kontextu i soucasnych proudu v teorii préava
a literatury jsou uctyhodné a pokryvaji Sirokou $kalu nazorti od Wigmora a
Cardoza pres Whitea nebo Posnera aZ po Brookse nebo Roermunda. Souvislost
mezi pravni imaginaci a obecnou filozofii ¢i historii symbold a ideologie
predstavuje dilezitou argumentacni osu, okolo které se neustale odvijeji obecné
i specialni Gvahy nebo tématické celky. Imaginace je spojena s kreativitou a ta
zase s kritikou prava, ve které se autor inspiruje mimo jiné Foucaultovymi nebo
Derridovymi my3lenkami. Soucasné je vSak tato kritika chdpéna jako vnitini
soudast pravni metodologie, ktera ma konkrétni vyznam pfi interpretaci a
aplikaci pozitivniho prava. Zdanlivé paradoxni otdzka po mezich dekonstrukce

tak ve skutecnosti respektuje kriticky argument tzv. nadinterpretace a mezi



interpretace, ktery pravé vucéi Derridové zplisobu &teni vyslovil svého ¢€asu
Umberto Eco.

Zcela kliCové se v téchto souvislostech ukazuje v habilitaéni praci téma
pravniho diskurzu a moci slov, o nichz se zmiiuje Michel Foucault. Autor
habilitaéniho spisu velmi peclivé a precizné analyzuje Foucaultovo pojeti
diskurzu a diskurzivizace moci (s. 46an) a pravnika prirovnava k Foucaultovu
donu Quijotovi, protoZe ,,i v jeho pfipadé jsou svét praxe, tj. chovani, a teorii,
tj. normativniho vymezeni chovani, oddéleny. I v jeho pfipadé je nutné mezi
nimi udrzet zdani vztahu®.

Jestlize Foucaultovo dilo ma vyznam pro pravni védu, potom je to skutecné
autorem zdlraziiované téma diskurzu jako strategické hry, nadvlady, ale i
zdpasu, 0 némz pojednavaji pfedevdim Foucaultovy studie z pozdé&jsi doby.
Navzdory Foucaultové kritice prava a obecné pravniho stitu tak lze skutecné
argumentovat, Ze mocenské plisobeni slov obsazené v kazdém diskurzu plati
zrovna tak i pro pravo. Skoda jen, Ze autorovi nezbylo vice mista na analyzu
Foucaultova déleni prava a socidlni normy, protoze rozdil mezi legalitou a
socidlni normou piedstavuje mozné vychodisko kritické pravni metodologie,
jak se mu v posledni dob& vénovali vramci critical legal studies naptiklad
Fitzpatrick, Golder nebo Wickham.

Bylo by oviem hrubym zjednodu$enim povazovat pfedkladanou habilitaéni
praci jen jako prispévek ke kritické pravni védé nebo teoretickym proudiim
v oblasti préva a literatury. Autor totiZ zrovna tak s jistotou a erudici komentuje
i hlavni proudy soucasné jurisprudence od Dworkina pfes Pattersona az po
Balkina nebo MacKinnon (zde je ovSem tieba pfipomenout, Ze MacKinnon se
jmenuje Catherine, a ne Catharine, jak je uvedené v textu).

A kdyz autor zminuje dilo Richarda Rortyho, kazdy Ctenaf si jisté vzpomene
na jistou skepsi a ironii tohoto slavného filozofa, se kterou se vyjadril o pravni
filozofii jako o nudné oblasti, ve které zcela zvitézil pragmatismus. I o
predkladané habilitaéni préci lze Fict, Ze jeji motivy jsou nakonec predevsim
pragmatické, protoze zkouma moznosti, jak radikdlni¢ a kritickou literarni

interpretaci priva zakomponovat do obecné pravni metodologie.



Zavérem lze fict, ze autor splnil v8echny podminky pro usp&$né obhéjeni
habilita¢ni price a kritické poznamky obsazené v tomto oponentském posudku
je tieba vnimat predev§im jako naméty pro dalsi akademickou diskuzi. Spis
Hledani ptibchu: Narativni obrat v pravu spliiuje standardni pozadavky kladené

na habilitacni prace.
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