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Predmétem habilita¢niho fizeni je tiskem vydana monografie. Habilitant se predmétné
problematice vénuje dlouhodobé, jiz v roce 2002 publikoval v nakladatelstvi Linde praci
,Svoboda projevu a jeji meze v pravu CR“ a nasledné v letech 2003-2009 fadu ¢lankd,
tykajicich se tématu habilitacni prace.

Téma je vybrano velmi vhodné, protoZe z jedné strany se jedna o jednu ze zdkladnich
svobod, vyvijejici se v triddé svoboda tisku - svoboda slova - svoboda projevu (a jak
habilitant presvédcivé doklada nedilné spjatou s pravem na informace), z druhé strany
ma tato svoboda fadu dimenzi, danych pravé jejim recentné Sirokym pojetim, vcetné
znamé dichotomie tzv. evropského a amerického pristupu k ni.
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diskuse o krajnostech, limitech, meznich pripadech a hrani¢nich kritériich, nebot ty jsou
vZzdy diskusi o rozsahu samotné svobody. Je si pritom védom toho, Ze pravo, zjedné
strany omezujici svobodu projevu z diivodii kolize s jinymi pravy a svobodami, popft.s
vefejnym zajmem, je soucasné i garantem toho prostoru, ktery je takto vymezen a o
jehoZ rozsah se vede vZdy, receno s Rudolfem von Jheringem, zapas €i boj, at’ jiZ na ptidé
zadkonodarného sboru, na soudech ¢i v jinych formach a jinych forech.

Kniha Michala Bartoné je velmi cennym, fundovanym vkladem do problematiky svobody
projevu, jejich mezi a garanci.

Autor rozdélil svoji praci do péti kapitol, dale vnitiné detailné strukturovanych. Samotné
rozvrzeni tématu svédci o jeho vyborném vécném zvladnuti, zaroven i o schopnosti
metodologicky adekvatné jej analyzovat z raznych ahli pohledu.

V prvni kapitole Vyznam svobody projevu a divody jeji ochrany presvédcivé shrnuje
argumenty ve prospéch svobody projevu.

Druha kapitola Svoboda projevu jako subjektivni ustavni pravo je zamérena na
ustavni a mezinarodni zakotveni svobody projevu. Habilitant nejprve detailné rozebira,
co lze povazovat za projev (vCetné problematiky vynuceného projevu a prava mlcet) a
vymezuje pozici subjektli svobod projevu, vCetné role médii a novinaii. Zabyva se
distinkcemi svobody projevu a svobody mysleni, vyznani, umélecké tvorby a védeckého
badani, jakoz i relacemi svobody projevu k pravu shromazd'ovacimu, sdruZovacimu,
peticnimu a volebnimu. V subkapitole obsah a forma projevu vénuje potrebnou
pozornost znamému problému rozliSeni skutkovych tvrzeni a hodnoticich soudi (str.
85). Nezapomina ani na horizontalni ptisobeni svobody projevu a jeho limity (str. 111
an.).



Ve treti kapitole Divody a formy omezeni svobody projevu rozebira nejprve
jednotlivé formy zasahl (cenzury) predbéZna opatteni, zabaveni véci, licence). Jako
specifickou formou ineventum omezujici svobodu projevu chape vyjadireni hodnoticiho
soudu (nazoru) ve formé zakona (str. 149 an.). Poté se zabyva obsahovym hlediskem
regulace svobody projevu a poukazuje, po zevrubném rozboru problematiky, na
problemati¢nost urceni jednoznacné hranice mezi obsahové zaméfenou a obsahové
neutralni regulaci (str. 180).

Nejrozsahlejsi ¢ast prace predstavuje ¢tvrta kapitola Svoboda projevu v kolizi s jinymi
pravy ¢i verejnymi statky. Habilitant zde vécné, spresvéd¢ivym pouzitim
doktrinalnich nazorta a judikatury zevrubné zkouma kli¢ové kolizni momenty svobody
projevu - z bezpecnostniho hlediska a z hlediska verejného poradku, z hlediska ochrany
osobnostnich prava, z hlediska moralky a naboZenstvi. Zde se prirozené otevira Siroky
prostor pro rozpravu nad S$kalou diskutovanych otazek pti obhajobé prace pred
védeckou radou (namatkou uvadim otdzku trestnosti verbdalnich projevii popirajicich
zloc¢iny proti lidskosti ¢i nenavistnych projevi, otazku miry ochrany osobnostnich prav
osob verejné cinnych a verejné znamych, posouzeni projevli jako nemravnych
(pornografie) ¢i naboZensky nesnasenlivych (rouhanti).

Habilitant poukazal na radu problematickych a spornych otazek pri pravni regulaci
svobody projevu, které jsou a budou predmétem diskusi. Z hlediska oponentury
povazuji za dllezité poukazat na vécny, mnohostranny a strizlivy pristup habilitanta
k nim; nepiichazi s jednoznacnymi a pritom malo podloZenymi argumenty, jak se Casto
vidi, ale naopak je vzdélany a védecky poctivy.

Piinosem je i posledni patd kapitola podavajici Prehled rozhodovaci cinnosti
Ustavniho soudu CR ve vécech svobody projevu a prava na informace, ktera neni
jen deskripci judikatury soudniho organu ochrany tstavnosti Ceské republiky, ale i
novym pohledem na problematiku jiZ zjiného uhlu analyzovanou v predchozich
kapitolach, zvlasté v kapitole Ctvrté.

Z oponované habilitatni prace Michala Bartoné mam ten nejlepsi dojem. Prokazal nejen
velmi dobrou znalost rozsahlé literatury domaci a zahrani¢ni provenience, judikatury
Ustavniho soudu CR, Evropského soudu pro lidskd prava, Nejvy$sitho soudu USA a
dalSich soudnich instituci, ale zejména schopnost s nimi pracovat (pies 1000 odkazi a
poznamek), Kriticky je hodnotit a tvorivym zpiisobem rozvijet.Proto ji bezvyhradné
doporucuji k uspésné obhajobé.
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