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VYHLASKA
ze dne 26. listopadu 2010

o uverejnovani vyhlaSeni pro ucely zdkona o vefejnych zakdzkach

Ministerstvo pro mistni rozvoj stanovi podle § 159
odst. 3 zékona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakdzkach,
ve znéni zdkona & 179/2010 Sb., (dile jen ,zdkon®)
k provedeni § 38 odst. 3, § 108 a § 146 odst. 3 a 6 za-
kona:

§1
Pfedmét dpravy
Tato vyhlaska upravuje v ndvaznosti na pfimo
pouzitelny predpis Evropské unie')
a) pfistup k uvefejnénym vyhldSenim,
b) postupy pfi uvefejiiovani vyhldseni,
c¢) povinné uvefejiiované udaje ve vyhldsenich, které
maji byt uvefejnény v informanim systému o ve-
fejnych zakazkich (déile jen ,informaéni systém*®),

d) formulire, jejichZ prostfednictvim jsou v informac-
nim systému uvefejiiovina vyhldSeni.

§2
Zpusob uverejnéni

Vsechny ddaje z vyhldSeni, kterd byla dorucena
podle § 5, jsou uvefejioviny na internetové adrese pro-
vozovatele subsystému informaéniho systému (ddle jen
sprovozovatel). Uvefejnénd vyhldseni a jejich dpravy
podle § 7 jsou bezplatné vefejné pfistupnd po dobu
nejméné 5 let od jejich uverejnénd.

§3
Formulife pro uverejnéni

(1) Pro uverejnéni vyhldseni v informaénim systé-
mu pouzije zadavatel formular podle § 4.

(2) Zadavatel pouzije pro uvefejnéni

a) oznameni o zruSeni zaddvaciho fizeni nebo sou-
téZe o navrh formulif ZruSeni zaddvaciho fizeni

b)

d)

a)

nebo soutéZe o ndvrh uvedeny v pfiloze & 1 k této
vyhldsce,

souhrnu ozndmeni o zadidn{ zakdzek na zdkladé
rdmcové smlouvy formuldf Souhrn ozndmeni o za-
dani zakizek na zdkladé rimcové smlouvy uve-
deny v priloze & 2 k této vyhldsce,

ozndmeni profilu zadavatele formuldf Ozndmeni
profilu zadavatele uvedeny v priloze ¢ 3 k této
vyhlasce,

zruseni profilu zadavatele formuldf ZruSeni profilu
zadavatele uvedeny v pfiloze &. 4 k této vyhldsce.

§ 4

Druhy formulaf pro uverejnéni vyhlaseni
(1) Zadavatel pouZije pro uvefejnéni

ozndmeni na profilu zadavatele formuldf Ozni-
meni na profilu kupujictho upraveny v pfimo pou-
zitelném predpisu Evropské unie'),

zjednodus$eného oznimeni formular Zjednodusené
ozndmeni o zakdzce v rdmci dynamického ndkup-
niho systému upraveny v pfimo pouZitelném
predpisu Evropské unie'),

ozndmeni soutéze o ndvrh formuld¥ Ozndmeni
o vefejné soutézi na urity vykon upraveny
v piimo pouZitelném piedpisu Evropské unie'),
vysledku soutéZe o ndvrh formuldf Vysledky ve-
fejné soutéze na urity vykon upraveny v pfimo
pouzitelném predpisu Evropské unie'),

ozndmeni o zdméru uzaviit smlouvu podle § 146
odst. 2 zdkona formuldf Ozndmeni o dobrovolné
pruhlednosti ex ante upraveny v pfimo pouzitel-
ném predpisu Evropské unie).

(2) Vefejny zadavatel pouZije pro uvefejnéni

predbézného ozndmeni formuldf Oznidmeni pred-

'Y Nafizeni Komise (ES) & 1564/2005 ze dne 7. z4#{ 2005, kterjm se stanovi standardn{ formuldte pro zvefejiiovani oznimenf
v rdmci postupt zaddvéni vetejnych zakdzek podle smérnic Evropského parlamentu a Rady 2004/17/ES a 2004/18/ES, ve
znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 1792/2006 a nafizeni Komise (ES) ¢. 1150/2009.
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béznych informaci upraveny v pfimo pouzitelném
predpisu Evropské unie'),

b) oznidmeni o zahijeni zadavaciho fizeni formulaf
Ozndmeni o zakidzce upraveny v pfimo pouZitel-
ném predpisu Evropské unie'),

¢) ozndmeni o vysledku zaddvactho fizeni formular
Ozndmeni o zaddni zakdzky upraveny v pfimo
pouzitelném predpisu Evropské unie').

(3) Sektorovy zadavatel pouZije pro uverejnéni

a) pravidelného predbézného ozndmeni formuldf
Pravidelné predbézné oznimeni — vefejné sluzby
upraveny v pfimo pouZitelném predpisu Evropské
unie'),

b) oznidmeni o zahijeni zadévaciho fizeni formulaf
Ozndmeni o zakdzce — vefejné sluzby upraveny
v pfimo pouzitelném predpisu Evropské unie'),

c) oznameni o vysledku zaddvaciho fizeni formular
Ozndmeni o zaddni zakdzky - vefejné sluzby
upraveny v pfimo pouzitelném predpisu Evropské
unie?).

§5
Zpusoby dorudeni vyhldseni
(1) Zadavatel dorucuje provozovateli k uvefejnéni
vyhldseni nebo pozadavky na tpravu vyhldseni podle
§7:
a) v listinné podobé,
b) faxem,

c) datovou zprdvou prostednictvim datové schrinky
podle jiného privniho predpisu?), nebo

d) elektronickymi prostfedky

1. podepsané platnym zaruenym elektronickym
podpisem zaloZenym na kvalifikovaném certifi-
kétu®), a to prostfednictvim elektronické posty,
nebo

2. prostfednictvim ddlkového pfistupu s pfimym
vyplnénim vyhldSeni v informaénim systému;
vystupem po vyplnéni vyhldSeni jsou data po-

depsand platnym zarulenym elektronickym
podpisem zaloZenym na kvalifikovaném certifi-
kdtu.

(2) Vyhlaseni dorucené provozovateli zpisobem
podle odstavce 1 pism. a) nebo b), které neni pode-
psdno oprivnénou osobou nebo osobami zadavatele,
nebude uvefejnéno. Rovnéz nebude uverejnéno vyhli-
Seni doruené provozovateli zpusobem podle od-
stavece 1 pism. ¢) a d), které neni podepsino platnym
zaruCenym elektronickym podpisem zaloZenym na
kvalifikovaném certifikdtu a vystavenym na opravné-
nou osobu nebo osoby zadavatele.

§6
Vady vyhlaseni

(1) Neobsahuje-li vyhldSeni dorucené provozova-
teli nalezitosti podle § 5 odst. 2 a tdaje podle § 8, ne-
bude vyhldseni uvefejnéno.

(2) Provozovatel odesle zadavateli do 3 pracov-
nich dnti od dorudeni vyhldSeni vyrozuméni o skutec-
nosti, ze vyhldSeni nebude pro vady podle odstavce 1
uvefejnéno, a to s fadnym odivodnénim. Ziroveti pro-
vozovatel vyzve zadavatele k odstranéni vad vyhldSeni.

§7
Uprava tdajii v uvefejnéném vyhlaseni
(1) Pozaduje-li zadavatel v souladu s § 147 odst. 8
zakona upravu uverejnéného vyhldseni, postupuje ob-

dobné podle § 3 a 4 s tim, Ze znovu vyplni pfislusny
formuldf a zméni v ném udaje, které pozaduje upravit.

(2) V piipadé uverejnéni upraveného vyhliseni za-

jisti provozovatel rovnéz uvedeni ptivodniho tdaje ve
vyhldSeni s oznalenim jeho neplatnosti.

§ 8
Povinné uverejiované udaje

Udaje, které musi byt obsaZeny v piisluinych for-

%) Zékon & 300/2008 Sb., o elektronickych tikonech a autorizované konverzi dokumenttl, ve znéni pozdésich piedpist.

%) Zakon & 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu a o zméné nékterych dalsich zikont (zdkon o elektronickém podpisu), ve

znéni pozdgsich predpist.
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mulifich, jsou stanoveny predpisy Evropské unie*). 1. Vyhliska & 330/2006 Sb., o uvefejiiovani vyhldseni
Tim neni dotlena povinnost zadavatele k uvefejnéni pro téely zdkona o vefejnych zakidzkich.
udaju, u kterych povinnost k jejich uvefejnéni vyplyva el % - -
4 yeh pe oSt X J€) vere) YPIYVA 5 Vyhlaska & 16/2010 Sb., kterou se méni vyhlaska

ze zdkona. Rovnéz neni dotena moznost neuvefejnit y C e Je ,v

w5 o . P ¢. 330/2006 Sb., o uvefejiiovani vyhldSeni pro tcely
nékteré udaje, stanovi-li tak zdkon nebo zvlastni pravni p v ny

zdkona o verejnych zakazkach.

predpis.
§ 10
§9
Ucinnost
Zru$ovaci ustanoveni . . .
Tato vyhlaska nabyva Ginnosti dnem 15. prosince
Zrusuje se: 2010.

Ministr:

Ing. Jankovsky v. r.

*) Prilohy XIII, XV A, XV B, XVI smérnice Evropského parlamentu a Rady & 2004/17/ES ze dne 31. biezna 2004 o koordi-
naci postupt pii zaddvani zakizek subjekty piisobicimi v odvétvi vodniho hospodarstvi, energetiky, dopravy a postovnich
sluzeb, ve znéni smérnice Komise 2005/51/ES ze dne 7. zafi 2005, kterou se méni pfiloha XX smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/17/ES a priloha VIII smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES o vefejnych zakdzkach.
Piilohy VII A, VII B, VII C, VII D smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢&. 2004/18/ES ze dne 31. bfezna 2004
o koordinaci postupti pti zadavéani vefejnych zakizek na stavebni prace, dodivky a sluzby, ve znéni smérnice Komise 2005/
/51/ES ze dne 7. zaf{ 2005, kterou se méni pfiloha XX smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/17/ES a pfiloha VIII

smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES o vefejnych zakdzkach.
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Priloha ¢. 1 k vyhlasce ¢. 339/2010 Sb.

Formulat pro oznameni o zruSeni zadavaciho fizeni nebo soutéZze o navrh

ZRUSENI ZADAVACIHO RiZENI/ SOUTEZE O NAVRH

1) NAZEV, ADRESA A KONTAKTN{ UDAJE

Niézev:

Adresa:

Obec: PSC: Stét:
Kontaktni udaje: Telefon:

K rukdm:

E-mail: Fax:

Internetova adresa (ve vhodnych pripadech)

Obecna adresa vefejného zadavatele/sektorového zadavatele (URL):

Adresa profilu zadavatele (URL):

2) DRUH VEREJNEHO ZADAVATELE A HLAVNI PREDMET CINNOSTI

D Ministerstvo nebo jiny narodni nebo federalni organ D Sluzby pro Sirokou veiejnost
véetné jejich organizaénich slozek D Obrana
D Narodni nebo federélni (ifad/agentura D Veiejny pofadek a bezpe¢nost
D Regionélni nebo mistni organ D Zivotni prostiedi
|:] Regionélni nebo mistni Gfad/agentura D Hospodaftské a finanni zalezitosti
D Vefejnopréavni instituce D Zdravotnictvi
D Evropska instituce/agentura nebo mezinarodni D Bydleni a ob&anska vybavenost
organizace D Socialni sluzby
D Jiny (prosim specifikujte): D Rekreace, kultura a ndboZenstvi
D Skolstvi
I:I Jiny (prosim specifikujte):

Vefejny zadavatel zadava vefejnou zakazku jménem jinych vefejnych zadavatelt ano [:] ne D

1 Jednotny formuldr 51 - CS

s 2 2 1

0
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3) HLAVNi PREDMET CINNOSTI SEKTOROVEHO ZADAVATELE

D Vyroba, pfeprava a distribuce plynu a tepla

D Elektiina

D Vyhledévani a t¢Zba zemniho plynu a ropy

D Vyhledavani a téZba uhli a dalsich pevnych paliv

D Vodohospodéfstvi

D Postovni sluzby

[ ] Zeleznieni sluzby

D Piiméstska Zelezniéni, tramvajovd, trolejbusova
nebo autobusové doprava

[ ] Cinnosti souvisejici s piistavy

[ ] Ginnosti souvisejici s letisti

Jednotny formuldr 51 - CS

2

2

5

2 1
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4) PREDMET VEREIJNE ZAKAZKY/SOUTEZE O NAVRH

4.1) Toto zruSeni se tyka

(a) vefejné zakazky na

[
[
[]

Stavebni prace
Dodévky
Sluzby

[

(b) sout&Ze o navrh

4.2) Nazev pridéleny vefejné zakazce/soutézi o navrh vefejnym zadavatelem/sektorovym zadavatelem

4.3) Struény popis vefejné zakazky/soutéze o navrh

4.4) SPOLECNY SLOVNIK PRO VEREJNE ZAKAZKY (CPV)

Hlavni slovnik

Dopliikovy slovnik (ve vhodnych pripadech)

L0 00.00.00-
4. 00.00.00-

menipreanss \[[]. [1[1.0J0.00-0 |0000-0 0000-0

Oo.00.00.00-0  |bood-o gpgd-d

_00.00.00.00-0 |0000-0 0000-0
ali predméty D
[

Lobo-U bubd-U
nooo-o ooodg-g

5) DRUH RiZENi

5) Druh zadavajiciho Fizeni veFejné zakazky

Oteviené
Ui
Urychlené uzsi

Oodn

Sout&zni dialog

Jednaci s uvetejnénim

Urychlené jednaci

HiEn

Zjednoduené podlimitni fizenf

Jednotny formular 51 - CS

1 2 2 0 3 1

5
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6) UKONCENI VEREIJNE ZAKAZKY/SOUTEZE O NAVRH ZRUSENIM

6.1 Verejna zakazka/SoutéZ o navrh byla uvefejnéna v IS VZ pod evidenénim &.:

HOdooogn ane: [ [ ]/ ][] LI cdammrrrny

6.2 Veejna zakazka/SoutéZ o ndvrh byla uveiejnéna v U¥ednim véstniku EU pod eviden&nim &.

0000+ 000- 0000000 = 00/ 00 0000 @

6.3 Verejn4 zak4zka je rozdélena na &4sti ano[ | ne[ |

6.4 Jde o
D zruseni celé vetejné zakazky/soutéZe o navrh

D zrudeni &asti/Casti vetejné zakazky (zadavatel vyplni pFilohu tolikrat, kolik je zruSenych cdsti verejné
zakdzky)

6.5 Struény divod zruSeni (véetné uvedeni odkazu na prislusné ustanoveni § 84 zdkona):

7) DATUM ODESLANi TOHOTO OZNAMEN(: D D / D D i} D I:l D D (dd/mm/rrrr)

4 Jednotny formuldar 51 - CS

2 2 0 4

5
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PRILOHA

INFORMACE O CASTECH VEREJNE ZAKAZKY K FORMULARI PRO OZNAMENI
0 ZRUSENi ZADAVACIHO RIiZENi NEBO SOUTEZE O NAVRH

CAST VEREINE ZAKAZKY &. D D D

NAZEV

1) STRUCNY POPIS

2) SPOLECNY SLOVNIK PRO VEREJNE ZAKAZKY (CPV)

Hlavni slovnik

Dopliikovy slovnik (ve vhodnych pripadech)

Hlavni pFredmét

00.00.00.00-0

Hooo-0 boud-o

Dalsi pFedméty

O0.00.00.00-0
Lg.og.oo.od-u
00.00.00.40o-d
00.00.00.00-0

nooo-u ogod-o
Hooo-u oubd-u
nooo-0 bobo-oO
nooo-u oood-o

3) STRUCNY DUVOD ZRUSENI CASTI VEREJINE ZAKAZKY (véetné uvedeni odkazu na prislusné ustanoveni § 84 zdkona):

(pouzijte tuto pFilohu tolikrat, kolik je cdsti zakdzky)

Jednotny formuldr 51 - CS

2 2 0 5 |

5 1
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Priloha ¢. 2 k vyhlasce ¢. 339/2010 Sb.

Formulat pro souhrn oznameni o zadani zakazek na zaklad€ ramcové smlouvy

SOUHRN OZNAMENI O ZADANi ZAKAZEK NA ZAKLADE RAMCOVE SMLOUVY
Tento souhrn oznameni o zadani zakazek na zaklad€ ramcové smlouvy je
uverejiiovan za obdobi: rok Ctvrtleti

Toto oznameni uvefejiuje
vefejny zadavatel dle § 2 odst. 2 zakona ¢. 137/2006 Sb. o vefejnych zakazkach [ ]
sektorovy zadavatel dle § 2 odst. 6 zakona ¢. 137/2006 Sb. o vefejnych zakazkach [ |

ODDIL 1: IDENTIFIKACE ZADAVATELE

Nazev:

Postovni adresa:

Obec: PSC: Stat:

Kontaktni mista:

K rukam: Tel:

E-mail (je-li k dispozici): Fax:

ODDIL 2: IDENTIFIKACE VEREJNE ZAKAZKY NA ZAKLADE KTERE BYLA
RAMCOVA SMLOUVA UZAVRENA

Nizev veiejné zakazky pridéleny zadavatelem:

Eviden¢ni ¢islo verejné zakazky v IS VZ US:

Zakszka délend na &sti (§ 98 ZVZ) ANO [ ] Poget asti zakszky [ |[ ][ ]

ODDIL 3: IDENTIFIKACE RAMCOVE SMLOUVY

Nazev ramcové smlouvy pridéleny zadavatelem:

Evidenéni &islo ramcové smlouvy piidélené zadavatelem:

Poiadové &islo ramcové smlouvy (v piipadg, Ze byla uzaviena na zakladé VZ délené na &asti): D D D

Podet i¢astnikii ramcové smlouvy: D D D

Doba trvani rimcové smlouvy:

« 00000000  « 00000000 @
DATUM ODESLANI TOHOTO OZNAMEN{: D D / D D / D D D D (dd/mm/rrrr)

1 Jednotny formular 54- CS

54 2 10 T

0
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[ ] [ |
ODDIL 4: VEREJNA ZAKAZKA ZADANA NA ZAKLADE RAMCOVE SMLOUVY

Nazev zakazKky zadané na ziakladé ramcové smlouvy:

Evidenéni ¢islo asti zakédzky pridélené zadavatelem:

Datum zadéni zakdzky: D D / D D / |:| D D D

Pocet obdrzenych nabidek:
Kone¢né hodnota zakazky v K& bez DPH:

Nazev a adresa dodavatele, kterému byla zakazka zadana
Nazev:
1CO:

Po3tovni adresa:

Obec: PSC: Stat:

( pouzijte tento oddil tolikrat, kolikrat bude treba)

2 Jednotny formuldr 54 - CS

4 2 2 1

5 [
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Priloha ¢. 3 k vyhlasce ¢. 339/2010 Sb.

Formuléf pro oznameni profilu zadavatele

OZNAMENI PROFILU ZADAVATELE

1. IDENTIFIKACE ZADAVATELE

Nazev:

Ulice, &.p./¢.0.:

Obec: PSC: | Stat:
1CO: DIC: Kéd pravni formy:

ZUJ obee: krajNuts3): | ][ ][]

Opravnéna osoba:

Obecn4 internetova adresa zadavatele (URL):

2. DRUH ZADAVATELE A HLAVN PREDMET CINNOSTI

Druh zadavatele

D Ceska republika (§ 2 odst.2 pism. a)*
D Statni pfisp&vkova organizace (§ 2 odst.2 pism. b)*
D Uzemni samospravny celek nebo jeho
piisp&vkova organizace (§ 2 odst.2 pism. ¢)*
[:] Jind pravnicka osoba (§ 2 odst.2 pism. d)*
B Evropska instituce nebo mezinarodni organizace

D Jiny (prosim upresnéte)

* zakon &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach

D Obrana

[ ] Skolstvi

Hlavni piedmét ¢innosti

D Sluzby pro Sirokou vefejnost

D Vefejny potradek a bezpednost

D Zivotni prostedi

D Hospodatské a finanéni zalezZitosti
D Zdravotnictvi

D Bydleni nebo ob&anské vybavenost
[ ] Socialni sluzby

D Rekreace, kultura a naboZenstvi

[] Jiny (prosim upresnéte)

3. UDAJE O PROFILU ZADAVATELE

Nazev profilu zadavatele:

Adresa profilu zadavatele (URL):

Kontaktni iidaje osoby odpovédné za spravu profilu zadavatele:

0000000

Jméno: Platnost ke dni:
E-mail: Telefon: ’ Fax:
1 Jednotny formuldr 52- CS

£} 2 2 1 0 1 1
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4. UDAJE O VEREIJNYCH ZAKAZKACH ZADAVATELE

Prevazujici vefejné zakazky podle predmétu zakazky (za posledni rok)

D Stavebni prace [:] Dodavky

D Provadéni I:] Koupé

D Projekt a provadéni |:| Néjem

I:] Provadeni stavebnich [ ] Kombinace uvedenych
praci v souladu s pozadavky
zadavatele

I:] Sluzby

D D Kategorie sluzeb

(pro kategorie sluzeb 1-27, viz pFiloha

1 a 2 zdk.c. 137/2006 Sb.)

Hlavni pfedmé&t (CPV) pro stavebni prace/dodavky/sluzby

IDD[I]DD[I]%

O
0
OO0
I |
|

| |
DDDD
I

2
3
4.
5

I

DATUM ODESLAN{ TOHOTO OZNAMENI: D D / D D / D D D D (dd/mm/rrrr)

Jednotny formuldar 52- CS

¥ 2 2

o 2 1
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Priloha ¢. 4 k vyhlasce ¢. 339/2010 Sb.

Formulat pro zruSeni profilu zadavatele

ZRUSENI PROFILU ZADAVATELE

1. IDENTIFIKACE ZADAVATELE

Nazev:

Ulice, ¢.p./¢.0.:

Obec: PSC: ‘ Stat:
1CO: DIC: Kéd pravni formy:
Z0J obee: KrajNuTS 3): | |[ ][]

Opravnéna osoba:

Obecna internetova adresa zadavatele (URL):

2. DRUH ZADAVATELE A HLAVNI PREDMET CINNOSTI

Druh zadavatele

D Ceska republika (§ 2 odst.2 pism. a)*
D Statni prispévkova organizace (§ 2 odst.2 pism. b)*
D Uzemni samospravny celek nebo jeho
piispévkova organizace (§ 2 odst.2 pism. ¢)*
D Jina pravnické osoba (§ 2 odst.2 pism. d)*
I:] Evropska instituce nebo mezinarodni organizace

D Jiny (prosim upresnéte)

* zakon €. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach

Hlavni pFedmét ¢innosti

[:| Sluzby pro Sirokou vefejnost

D Obrana

D Veiejny poiadek a bezpecnost

D Zivotni prostredi

D Hospodatské a finanéni zalezitosti
[ ] zdravotnictvi

D Bydleni nebo ob¢anska vybavenost
D Socialni sluzby

D Rekreace, kultura a nabozenstvi

[ ] Skolstvi

D Jiny (prosim upresnéte)

3. UDAJE O PROFILU ZADAVATELE

Nazev profilu zadavatele:

Adresa profilu zadavatele (URL):

Kontaktni iidaje osoby odpovédné za spravu profilu zadavatele:

Jméno:

E-mail: I Telefon: ‘ Fax:

Datum zru$eni profilu zadavatele: [_] D /D |:| /D D D D

DATUM ODESLANi TOHOTO OZNAMEN{: D D / D D / D D D D (dd/mm/rrrr)

Jednotny formuldar 53- CS

5 3 2

1

[ 1
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340

VYHLASKA
ze dne 26. listopadu 2010,

kterou se méni vyhlaska ¢. 412/2008 Sb., o stanoveni seznamu katastralnich tzemi
s pfifazenymi pramérnymi zdkladnimi cenami zemédélskych pozemkd,
ve znéni vyhlasky ¢. 427/2009 Sb.

Ministerstvo zemédélstvi v dohodé s Ministerstvem nymi prumérnymi zdkladnimi cenami zemédélskych
financi stanovi podle § 17 zdkona ¢. 338/1992 Sb., o dani  pozemka“ k vyhlasce ¢. 412/2008 Sb., kterou se stanovi
z nemovitosti, ve znéni zikona ¢. 315/1993 Sb. a zdkona  seznam katastrilnich Gzemf s pfifazenymi prumérnymi
¢. 483/2001 Sb.: zakladnimi cenami zemédélskych pozemku, ve znéni
y vyhlasky &. 427/2009 Sb., v niZe uvedenych polozkich

CII k ilnich 4 P o v 2 ,kld, M 2
atastralnich tzemi primérnd zakladni cena v K&/m
V pfiloze ,Seznam katastrilnich Gzemi s pfifaze- znf:

Primérna
Nazev Katastralniho tzemi zakladnl  ked €sU  Kod NUTS 3

Ké&/m?
Blesno 6,68 605581 Cz052 Kralovéhradecky
Bochov 2,27 606758 Cz041 Karlovarsky
Boritov 9,88 608262 CZ064  Jihomoravsky
Bozejov 2,57 608777 CZ063  Vysocina
Brestany 6,43 614858 CZz042 Ustecky
Bfezi u MaleGova 2,88 690678 Cz042  Ustecky
Brezna 2,37 614262 Cz071 Olomoucky
Bfezanky 6,43 614866 Cz042  Ustecky
Brilice 3,83 615021 CZ031 Jihocesky
Bystrany 5,63 616702 CZz042 Ustecky
Bystrany-Svétice 5,57 616737 Cz042 Ustecky
Cakov 10,00 604593 CzZo71 Olomoucky
Cakova 2,67 618306 CZ080  Moravskoslezsky
Ceské Budé&jovice 1 6,86 621919 CZ031 JihoCesky
Dolni Miletin 5,49 685143 CZ031 Jihocesky
Dolni Staré Buky 3,60 754137 CZz052 Kralovéhradecky
Doupé 2,95 631451 CZ063  Vysocina
Drevénice 11,06 737801 CZ052 Kralovéhradecky
Duba 9,80 633291 CZ051 Liberecky
Dvory u Nymburka 9,37 633909 CZ020  Stfedolesky
Hamry na Sumavé 1,82 792730 CZ032  Plzerisky
Hartmanice | 1,24 637271 CZ032 Plzensky
Hartmanice I 1,03 798991 CZ032  Plzensky
Hefmaneé 2,93 638455 CZ031 JihoCesky

Hlasna Lhota 1,52 789127 CZ031 JihoCesky



Strana 4696 Sbirka zakontu ¢ 340 / 2010 Ciéstka 125
Hluboka u Milhostova 4 .35 694797 Cz041 Karlovarsky
Horka u Milhostova 3,96 694801 CZ041 Karlovarsky
Horni Lhota 3,91 643262 Cz020  Stfedolesky
Chlum u Dubé 9,70 651532 CZ051 Liberecky
Chotévice 4,57 653250 Cz052 Kralovéhradecky
Kadov u Blatné 2,96 661929 Cz031 JihoCesky
Kasnice u Bohusova 9,89 606642 CZ080 Moravskoslezsky
Kladruby u Teplic 6,83 665401 Cz042 Ustecky
KoSatka nad Odrou 7,20 670723 CZ080  Moravskoslezsky
Kravare v Cechach 6,02 674184 CZ051  Liberecky
Kfemenec 413 624390 Cz071 Olomoucky
Krenovice u Kojetina 12,40 675890 Cz071 Olomoucky
Kfinice 511 676314 CZ052 Kralovéhradecky
KFténov 5,27 613975 CZ031 JihoCesky
Kunci 10,48 749788 CZ053 Pardubicky
Kyzlifov 2,13 678805 Czo71 Olomoucky
Litobor 8,44 645303 Cz052 Kralovéhradecky
Litohlavy 5,89 685364 CZ032 Plzensky
Lnarsky Malkov 2,84 661937 CZ031 JihoCesky
Lubna u Kroméfize 6,88 688029 Cz072  Zlinsky
Lukovecek 5,79 689050 Czo072 Zlinsky
Malé Chvojno 4,04 778851 Cz042 Ustecky
Malecov 3,83 690694 Czo042 Ustecky
Malnice 8,64 749125 Cz042  Ustecky
Marsovice u Jablonce nad Nisou 1,64 692000 CZ051 Liberecky
Maxicky 4,68 625272 Cz042  Ustecky
Misto 3,21 696030 Cz042 Ustecky
Mnetés 8,29 697397 CZ042 Ustecky
MniSek u Liberce 2,47 697605 CZ051 Liberecky
Most | 6,44 699357 Cz042 Ustecky
Myslotin 4,56 700711 CZ063  Vysocina
Nechvalice u Bystran 6,81 616711 Cz042  Ustecky
Nenkovice 10,37 703362 Cz064 Jihomoravsky
Nova Ves nad Popelkou 3,14 705802 CZ051 Liberecky
Novy Prerov 8,78 707864 Cz064  Jihomoravsky
Okrouhla Radoun 514 643939 CZ031 JihoCesky
Pancava 2,44 659835 Cz063 Vysocina
Paseka u Sternberka 6,23 718165 Cz071 Olomoucky
Pelechy 1,98 756334 CZ032 Plzensky
Petrovice u Moravského Krumlova 11,38 720178 Cz064  Jihomoravsky
Polen 2,78 725145 CZ032  Plzensky
Poruba-sever 8,44 715221 Cz080 Moravskoslezsky
Postupice 4,77 726273 Cz020  Strfedocesky
Potoéna u Cimére 2,06 623881 Cz031  Jihogesky
Pravcice 15,07 732974 CzZ072  Zlinsky
Rézodol 6,89 686191 Cz042 Ustecky
Rynoltice 4,95 744719 CZ051 Liberecky
Rehnice 14,48 674818 Cz020  Stfedocesky
Sazava u Davle 4,03 624837 Cz020  Stfedolesky
Sifem 6,23 682659 Cz042  Ustecky
Sloupno nad Cidlinou 13,48 750671 CZ052  Kralovéhradecky
Sovinky 15,44 752673 CZ020  StredoCesky
Srbce na Moravé 13,73 752886 Cz071 Olomoucky
Straznice u Mélnika 10,90 787957 Cz020  Stfedolesky
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Strapole 5,99 616362 CZ032  Plzensky
Svijany 11,29 760749 Cz051 Liberecky
Tasov 424 765163 Cz042 Ustecky
Telnice 1,83 765724 Cz042 Ustecky
Trebusice 5,06 770540 Cz042  Ustecky
Vesec pod Kozakovem 3,28 695700 CZ051 Liberecky
Vidnava 5,23 781711 Cz0o71 Olomoucky
Vidov 7,16 741621 Cz031 JihoCesky
VIEi Doly 12,90 781347 Cz072  Zlinsky
Volevéice 7,57 725234 Cz042  Ustecky
Vrbka u Sulimova 7,03 759490 Cz072  Zlinsky
Vsesulov 6,07 787477 Cz020 StfedoCesky
Vysoka Liben 12,44 788066 CZ020  StfedocCesky
Vysoké Jamné 2,39 680354 CZ032  Plzersky
Zdar u Kumburku 3,47 761877 CZ051  Liberecky
Zeletice u Kyjova 7,42 796018 Cz064  Jihomoravsky
Zibfidice 4,71 796697 CZ051  Liberecky*.

CL 11
Utinnost
Tato vyhldska nabyvd dcinnosti dnem 1. ledna
2011.
Ministr:

Ing. Fuksa v. r.
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341
NALEZ

Ustavniho soudu

Jménem republiky

Ustavni soud pod sp. zn. P1. US 32/08 rozhodl dne 29. zafi 2010 v plénu ve sloZeni Stanislav
Balik, FrantiSek Duchofi, Vlasta Forméankova, Vojen Giittler, Pavel Holldnder, Ivana Jani, Vladimir
Kirka, Dagmar Lastovecka, Jifi Mucha, Jan Musil, Jifi Nykodym, Pavel Rychetsky, Miloslav Vybor-
ny, Eliska Wagnerova a Michaela Zidlicka o navrhu Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 10. 11. 2008
na zruSeni § 76 odst. 6 zdkona &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné n&kterych
souvisejicich zakontl,

takto:

Ustanoveni § 76 odst. 6 zakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné
nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni: ,,Nestanovi-li tento zakon jinak, nepodléhaji rozhod-
nuti vydana v kazeiiském Fizeni pfezkoumani soudu.*, se zrusuje dnem 30. ¢ervna 2011.

Oduvodnéni

L

1. Nejvyssi spravni soud podal navrh na zruSeni shora vyznaeného textu § 76 odst. 6 zakona
¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond,
pro rozpor s ustavnim porddkem Ceské republiky. Uéinil tak v souvislosti s rozhodovanim
o kasa&ni stiZnosti zalobce A. Z. (dale té% ,,zalobce”) proti Zalované Vézeiiské sluzbé Ceské
republiky, podané proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 19. 10. 2006 ¢&.j. 10 Ca
297/2006-23, kterym byla odmitnuta Zaloba A. Z. proti rozhodnuti Vézefiské sluzby ze dne
21. 10. 2004, Timto rozhodnutim byl zalobci uloZen kazetisky trest podle § 46 odst. 1 a odst. 3
pism. f) zékona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné né€kterych souvise-
jicich zakonu, (dale téz ,,zakon o vykonu trestu odnéti svobody®) spocivajici v umisténi do
uzavieného oddéleni na dobu 5 dnii. Rozhodnuti bylo odtivodnéno tim, Ze Zalobce porusil § 28
odst. 2 pism. j) a odst. 3 pism. b) zakona o vykonu trestu odnéti svobody, protoze vlastnil ne-
povolené pfedméty, které by mohly svou povahou poskodit zdravi nebo ohrozit na Zivoté.

2. Proti rozhodnuti o uloZeni kazetiského trestu podal Zalobce stiznost, kterd byla zamitnuta roz-
hodnutim Vé&zetiské sluzby ze dne 21. 10. 2004. Toto rozhodnuti zalobce napadl Zalobou ve
spravnim soudnictvi, protoZe nesouhlasil se zavérem Vézeriské sluzby o tom, Ze byly splnény
podminky pro ulozeni zminéného kazetiského trestu. Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne
19. 10. 2006 ¢. j. 10 Ca 297/2006-23 jeho Zalobu odmitl. Odkazal na pravni Gpravu v § 76
odst. 6 zakona o vykonu trestu odnéti svobody, podle které jsou rozhodnuti Vézetiské sluzby
v kazeiiském fizeni, s vyjimkou kazeiiského trestu propadnuti véci a rozhodnuti o zabrani véci,
vylouéena ze soudniho pfezkumu. Na zakladé této kompetencni vyluky zalobu odmitl podle
§ 46 odst. 1 pism. d) zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, jako nepiipustnou.

3. Proti tomuto usneseni Mé&stského soudu v Praze podal Zalobce kasacni stiznost, kterou odii-
vodnil tim, Ze vylouceni soudniho pfezkumu ve véci tykajici se uloZeni kazetiského trestu je
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v jeho pFipadé v rozporu s ¢l. 36 odst. 2 Listiny zékladnich prav a svobod (déle jen ,,Listina®).
Jedna se totiz o sankci uloZenou spravnim organem, ktera ma vliv na faktické zptisnéni vyko-
nu trestu odnéti svobody. Zejména zabraiiuje moznosti piefazeni do véznice s mirnéjsim rezi-
mem podle § 39b trestniho zdkona. Dal§im nasledkem je znemoZnéni podminéného propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody.

4. Nejvyssi spravni soud (déle téZ ,,navrhovatel®) pii predb&zném pravnim posouzeni véci dospél
k zavéru, Ze ustanoveni § 76 odst. 6 zdkona o vykonu trestu odnéti svobody, vylucujici roz-
hodnuti vydana v kazetiském fizeni (s vyjimkou kézefiského trestu propadnuti véci a rozhod-
nuti o zabrani véci) ze soudniho piezkumu, je v rozporu s Gstavnim poradkem Ceské republi-
ky. Proto podal podle &l. 95 odst. 2 Ustavy Ceské republiky a § 64 odst. 3 zakona &. 182/1993
Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdgjsich piedpisi, (dale jen ,zakon o Ustavnim soudu®)
navrh na zruseni tohoto ustanoveni z nize uvedenych divodu.

5. Osoby, které vykonavaji trest odnéti svobody, jsou povinny podfidit se rezimu vykonu trestu
podle pravomocného rozsudku vydaného v trestnim fizeni. Piestoze se tento trest tradi¢né€ na-
zyva ,trest odnéti svobody*, jedna se v podstaté o omezeni osobni svobody, jehoZ mira je da-
na zdkonem. Tento zavér vyplyva z textu zakona o vykonu trestu odnéti svobody, ktery
v ustanoveni § 27 rozliSuje mezi omezenim a zbavenim nékterych prav po dobu vykonu toho-
to trestu. Dalsi opatieni, kterymi je zasahovano do prav odsouzenych, jsou pfipustna opét jen
v mezich definovanych zdkonem. Proces jejich ukladani by, vzhledem k jejich zavaznosti,
nemél postradat pfiméfené nastroje na obranu, eliminujici jakoukoli miru svévole ¢i nepfimé-
fenosti.

6. V pfedmétné véci se jedna o posouzeni kdzetiského trestu ulozeného odsouzenému v pribéhu
vykonu trestu odnéti svobody Vézeiiskou sluzbou Ceské republiky té% ve vztahu k &1. 6 odst. 1
Umluvy o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod (dale té jen ,,Umluva“). Navrhovatel
poukazal na n€ktera rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava (dale téz jen ,,ESLP*) ty-
kajici se této oblasti. Test, ktery je ESLP aplikovan pfi posuzovani povahy sankce, tj. zda urci-
ta sankce je ,.trestni“, byl formulovan v rozsudku tohoto soudu ve véci ,,Engel a dalsi proti Ni-
zozemsku“ ze dne 8. éervna 1976. V ném se ESLP pokusil vymezit hranici mezi ,trestni“
a ,,disciplinarni“ oblasti. V rozsudku ve véci ,,Campbell a Fell proti Spojenému kralovstvi“ ze
dne 28. Cervna 1984, série A ¢. 80, se ESLP zabyval hranici mezi disciplinarni a trestni oblasti
ve vézeniském prostiedi a konstatoval, Ze zasady stanovené v rozsudku ,,Engel” plati i ve vé-
zeniském prostiedi.

7. Podle navrhovatele je tak dana podobnost mezi sankcemi ukladanymi v prib&hu vykonu trestu
podle § 43 odst. 1 (sic — spravné: § 46 odst. 3) pism. f), g), h) zakona &. 169/1999 Sb. a sank-
cemi, které ESLP uznal jako spadajici pod rezim &1. 6 odst. 1 Umluvy. Stévajici systém oprav-
nych prostfedkd proti rozhodnuti o uloZeni kazeniskych tresti ukladanych podle § 46 odst. 3
pism. f), g), h) zdkona o vykonu trestu odnéti svobody je tak zjevné v rozporu s ¢€l. 6 odst. 1
Umluvy. Navrhovatel zdlraznil, Ze v rozhodnuti ESLP ,,Engel a dal$i v. Nizozemsko* rozho-
doval v posledni vnitrostatni instanci v fizeni o stiznosti proti kazeriskym trestim Vrchni vo-
jensky soud. Sté¥ovateliim tak byla poskytnuta, oproti pravni ipravé dané v Ceské republice,
ochrana v dalSim stupni piezkumu, pied soudnim organem (i kdyZ se jednalo o vojensky
soud).

8. Navrhovatel poukazal na fakt, ze stiznost podanou podle § 52 zakona o vykonu trestu odnéti
svobody, o které rozhoduje feditel véznice (nebo k tomu zmocnény zaméstnanec Vézeriské
sluzby), nelze, ve vztahu k zavaznosti nékterych ukladanych sankci, povazovat za odpovidaji-
ci ochranu zarucujici nezavisly prezkum uloZeného kéazetiského trestu. Moznost odsouzeného
héjit sva prava u dozorujiciho statniho zastupce navrhovatel nepovazuje za rovnocennou po-
staveni odsouzeného v fizeni u soudu, kde odsouzeny nema pozici strany sporu. Jako plno-
hodnotnou ochranu jeho prav nelze povazovat ani dozor vefejného ochrance prav, z divodu
»fakultativni* povahy jim vydaného doporuceni, které¢ Vézetiska sluzba viibec nemusi akcep-
tovat. Problémem ustanoveni § 76 odst. 6 zakona o vykonu trestu odnéti svobody je tedy vy-
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luka soudniho prezkumu pro vSechny kazetiské tresty (s vyjimkou propadnuti véci) bez jejich
dalsi diferenciace podle zavaznosti a disledki, pri¢emz minimalné nékteré z téchto trestd za-
sahuji do zakladnich prav a svobod podle Listiny, takze jejich pfezkum by tedy nemél byt
pausalné z pravomoci soudu vyloucen.

9. Pravo odsouzeného na svobodu pohybu a pobytu je tedy pouze omezeno, jak vyslovné stanovi
§ 27 odst. 2 zakona o vykonu trestu odnéti svobody. Podle navrhovatele odsouzeny nemtize
byt v prib&hu vykonu trestu odnéti svobody vystavovan svévoli, libovili ¢i zneuzZiti postaveni
zaméstnanc Vézeriské sluzby. V pfipadé uloZeni trestu umisténi na uzaviené oddéleni ¢i do
samovazby by mohlo dojit (pfi existenci zminénych negativnich jevi) k vyraznym zasahtim
do prava chranéného ¢l. 7 odst. 2 Listiny, podle kterého nikdo nesmi byt muéen ani podroben
krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo trestu. Mohlo by dojit i k poruseni
¢l. 10 odst. 1 Listiny, podle néhoz ma kazdy pravo, aby byla zachovana jeho lidska distojnost.
Navrhovatel poukazal i na ustanoveni § 27 odst. 4 zakona o vykonu trestu odnéti svobody,
podle kterého: ,,O omezenich, jez budou uplatnéna vii¢i odsouzenému ve vykonu trestu, proti
némuz je vedeno trestni stihani, a jsou-li splnény divody vazby, rozhoduje soud podle zvlast-
niho zakona.“. Je tedy otdzkou, zda toto ustanoveni neni v pfimém rozporu s § 76 odst. 6 téhoz
zakona.

10. Navrhovatel poukazal i na nekonzistentnost postupu zakonodarce, ktery vyslovné umoznil
soudni prezkum jen v pfipadé uloZeni kazefiského trestu propadnuti véci (§ 52 odst. 4 zakona
o vykonu trestu odnéti svobody). Vysledkem je situace, kdy za soucasné pravni upravy je
mozné soudné pfezkoumat spravnost uloZeni kazeriského trestu propadnuti véci mizivé hodno-
ty, avsak tato moznost je vyloucena napt. pii zabranéni prijeti bali¢ku ve vysoké hodnoté ¢&i pti
rozhodnuti o umisténi do samovazby. Nelze také pfehlédnout vliv uloZzeného kazeriského opat-
feni na rozhodovani o piipadném podminéném propusténi odsouzeného. Podle ustalené soudni
praxe soud pfi rozhodovani o Zadosti odsouzeného o podminéné propusténi na svobodu ptihli-
Zi vzdy k tomu, jaké bylo jeho chovéani béhem vykonu trestu. UloZeni kazetiského trestu tak
determinuje ivahu soudu o chovani odsouzeného. V piipadé jejiho zamitnuti 1ze dal$i Zadost
o podminéné propusténi podat aZ za rok.

IL

11. V souladu s ustanovenim § 69 odst. 1 zakona o Ustavnim soudu si Ustavni soud vyzadal vyja-
dfeni Poslanecké snémovny a Senatu Parlamentu Ceské republiky.

12. Predseda Poslanecké snémovny ve stru¢ném vyjadieni uvedl, Ze napadené ustanoveni zakona
o vykonu trestu odnéti svobody zlistalo nezménéno od jeho ptijeti. Podle vladniho navrhu zné-
lo ustanoveni § 76 odst. 6 zakona ¢&. 169/1999 Sb. takto: ,,Rozhodnuti vydand v kazeriském fi-
zeni nepodléhaji pfezkoumani soudu; to neplati pro rozhodnuti o propadnuti nebo zabrani vé-
ci, jejichz pfezkoumaéni se Ize domahat v rozsahu a za podminek stanovenych zvlastnim pfed-
pisem.”. (Timto zvlastnim pfedpisem je ob&ansky soudni fad) Na zakladé pozmétiovacich na-
vrhii obsaZenych v usnesenich peti¢niho vyboru a vyboru pro obranu a bezpecnost bylo usta-
noveni § 76 odst. 6 upraveno do soucasné podoby. Diivodova zprava k ustanoveni § 76 odst. 6
odkazovala, ohledné vylouéeni rozhodnuti vydanych v kazeriském fizeni ze soudniho pfezku-
mu, na (tehdy platné) znéni § 248 odst. 2 pism. f) obéanského soudniho fadu.

13. Piedseda Senatu Parlamentu Ceské republiky obdobné uvedl, Ze napadené ustanoveni nebylo
po dobu své dosavadni platnosti pfedmétem zadné legislativni zmény. Senatni vybory sice za-
yjaly k navrhu zakona rozdilnd stanoviska, ale jeho projednavani se soustfedilo zejména na
problematiku nové zavadénych ¢i obménovanych pravnich institutti vykonu trestu odnéti svo-
body. Problematice soudniho pfezkumu rozhodnuti vydanych v kazeniském fizeni nebyla po-
zornost zakonodarce vyslovné vénovéna.
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III.

14. Ustavni soud podle &l. 87 odst. 1 pism. a) Ustavy Ceské republiky rozhoduje o zruseni zakoni
nebo jejich jednotlivych ustanoveni, jsou-li v rozporu s ustavnim pofadkem. V tomto fizeni
Ustavni soud posuzuje obsah zakona nebo jiného pravniho ptedpisu z hlediska jejich souladu
s normami Ustavniho potfadku a zjistuje, zda byly pfijaty a vydany v mezich Ustavou Ceské
republiky stanovené kompetence a fstavné pfedepsanym zpusobem (§ 68 odst. 2 zakona
o Ustavnim soudu). Z vyjadieni obou komor Parlamentu Ceské republiky je ziejmé, Ze zakon
&. 169/1999 Sb. byl prijat a vydan Ustavné piedepsanym zplisobem a v mezich kompetence
stanovené Ustavou Ceské republiky.

Iv.

15. Po tomto zjiténi p¥istoupil Ustavni soud k posouzeni textu § 76 odst. 6 zakona &. 169/1999
Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné& nékterych souvisejicich zakond, z hlediska je-
ho souladu s Gstavnim pofadkem Ceské republiky a dospél k zavéru, Ze navrh je divodny.
Oznalené ustanoveni, jehoZ zru$eni je navrzeno, zni takto: ,,Nestanovi-li tento zédkon jinak,
nepodléhaji rozhodnuti vydana v kazeiiském fizeni prezkoumani soudu.”.

16. Pro prehledné objasnéni problematiky je vhodné poukézat i na ustanoveni souvisejici. Jedna se
pfedevsim o § 46 odst. 1 zminéného zékona, podle kterého: , Kéazetiskym prestupkem je zavi-
néné poruseni zdkonem stanovené nebo na jeho zdkladé uloZené povinnosti, pofadku nebo
kdzné béhem vykonu trestu.“. Podle odstavce 2 téhoZz ustanoveni plati, Ze: ,,Za kézefisky pfe-
stupek lze odsouzenému ulozit kazeiisky trest. Kézeiisky trest se neuloZi, jestlize samotnym
projednanim kazeniského piestupku s odsouzenym lze dosahnout sledovaného Gcelu.”. V § 46
odst. 3 téhoz zékona je vycet kazenskych tresti, kterymi jsou: ditka, snizeni kapesného nejvy-
$¢ o jednu tietinu az na dobu 3 kalendafnich mésicl, zdkaz pfijeti jednoho baliCku
v kalendafnim roce, pokuta az do vySe 1 000 K&, propadnuti véci, umisténi do uzavieného od-
déleni az na 28 dni (s vyjimkou doby stanovené k pInéni uréenych ukold programu zachéaze-
ni), celodenni umisténi do uzavieného oddéleni aZ na 20 dnti, umisténi do samovazby az na
20 dnd, odnéti vyhod vyplyvajicich z pfedchozi kdzetiské odmény.

17. Podle § 52 zminéného zdkona ma odsouzeny pravo do 3 dni ode dne oznameni rozhodnuti
o ulozeni kazefiského trestu podat proti nému stiznost. Odkladny u¢inek ma jen stiznost proti
uloZeni kazenského trestu propadnuti véci. Proti rozhodnuti o zabrani véci ma pachatel kézeii-
ského prestupku a osoba, které se rozhodnuti o zabrani véci ptimo tyka, pravo do 3 dnl ode
dne oznamenti tohoto rozhodnuti podat stiznost, ktera ma odkladny G¢inek. O stiznosti rozhod-
ne do 5 pracovnich dnii od jejiho podani feditel véznice nebo k tomu zmocnény zaméstnanec
Veézetiské sluzby. K rozhodnuti o stiznosti nelze zmocnit zaméstnance, ktery kazensky trest
uloZil nebo ktery rozhodl o zabrani véci. O stiznosti proti rozhodnuti feditele véznice rozhod-
ne generalni feditel Vézeniské sluzby. Pfezkoumani rozhodnuti o propadnuti véci nebo zabrani
véci soudem se 1ze domahat za podminek stanovenych zvlaStnim pravnim ptedpisem ve stej-
ném rozsahu, v jakém je takovy prezkum mozny v fizeni o pfestupku.

V.

18. Ustavni soud se vminulosti jiz nékolikrat zabyval problematikou soudniho piezkumu
z hledisek zachovani ustavnich zaruk spravedlivého procesu. VSem jeho rozhodnutim je spo-
le¢né, ze se zabyvala Ustavnosti rozhodnuti, u kterych nebyl mozny soudni pfezkum.
Z rekapitulace této judikatury vyplyvaji nize uvedené zavéry.
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19.

20.

21.

22.

V nalezu sp. zn. P1. US 9/2000 ze dne 17. 1. 2001 (N 8/21 SbNU 55; 52/2001 Sb.") pti posu-
zovéni Gistavnosti tzv. spravniho trestani Ustavni soud zdtraznil, e dotéena osoba musi mit
moznost nechat rozhodnuti pfijaté proti ni piezkoumat soudem. Pfezkum nelze odepfit
v pfipadé, Ze se jednd o rozhodnuti, ktera se tykaji zakladnich prav a svobod podle Listiny,
Ustavy Ceské republiky a mezindrodnich smluv podle &1. 10 Ustavy Ceské republiky.

Dodrzenim zaruk obsaZenych v &l. 6 Umluvy z hlediska soudniho prezkumu se Ustavni soud
zabyval také v souvislosti s rozhodnutimi o pofadkovych pokutich. V nélezu ze dne 23. 11.
1999 sp. zn. P1. US 28/98 (N 161/16 SbNU 185; 2/2000 Sb.) konstatoval, 7e odepfeni ochrany
ve vécech prezkumu rozhodnuti organt vefejné spravy neni moZné v piipadé, Ze se jedna
o rozhodnuti, ktera se tykaji zdkladnich prav a svobod podle Listiny, Ustavy Ceské republiky
a mezinarodnich imluv podle &l. 10 Ustavy Ceské republiky. Jakykoli jiny postup je v rozporu
s &1. 36 odst. 2 Listiny a &l. 4 Ustavy Ceské republiky.

VI

Problematice prava na spravedlivé fizeni ve smyslu ,,prdva na soud®, pfi aplikaci ¢l. 6 odst. 1
Umluvy, se vénuje i judikatura Evropského soudu pro lidské prava. V rozhodnuti ve véci ,,En-
gel a dalsi proti Nizozemsku® ze dne 8. Cervna 1976 stanovil test, ktery je jim aplikovan pfi
posuzovani povahy sankce, a pokusil se vymezit hranici mezi ,,trestni* a ,,disciplinarni* oblas-
ti. Podle jeho zavéri je predev§im nezbytné zjistit, zda ustanoveni definujici delikt nalezi
podle pravniho systému zalovaného statu do oblasti trestniho prava, disciplinarniho (kazeri-
ského) prava nebo do obou soucasné. To oviem piedstavuje pouze zakladni vychodisko. VéEtsi
vyznam ma sama podstata deliktu, zejména vSak pfisnost sankce, jez dotéené osobé hrozi.
V ptipadé ,,Engel byly posuzovany sankce uloZené osobam vykonavajicim zakladni vojen-
skou sluzbu v Nizozemi, v podobé prostého a zostfeného zédkazu vychazek, pieveleni ke ka-
zeniské jednotce a doCasného prisn¢ho kasarenského vézeni. Proti uloZzenym sankcim se posti-
Zeni branili stiznostmi podanymi k odvolacimu diistojnikovi, jehoZ rozhodnuti poté piezkou-
mal Vrchni vojensky soud. ESLP v dané véci zdiraznil, Ze ulozené tresty by nepochybné byly
pokladany, pokud by byly uloZeny civilistovi, za zbaveni svobody. Jsou-li v§ak uloZeny voja-
kovi, mohou tento charakter postradat. Piisobnosti &l. 6 odst. 1 Umluvy se kézefiské tresty ulo-
Zené v prub&hu vojenské sluzby nevymykaji pouze za piedpokladu, Ze se ,,neprojevuji omeze-
nimi, jez se zjevné odchyluji od béZnych Zivotnich podminek v ozbrojenych silach®. Na za-
kladé tohoto kritéria ESLP uznal za zbaveni osobni svobody sankce pfisného kasarenského
vézeni a preveleni ke kazeriské jednotce, nikoli prosty &i zostieny zdkaz vychazek. Konstato-
val, Ze: ,,... k tomu, aby se stat zprostil zakladni odpovédnosti poskytnout spravedlivy proces
v trestni zalezitosti, nestaci, aby uréité provinéni kvalifikoval jako kazetiské*.

Dalsim rozsudkem ESLP zasahujicim do této oblasti je rozhodnuti ve véci ,,Campbell a Fell
proti Spojenému kralovstvi“ ze dne 28. ¢ervna 1984, série A ¢&. 80. Zde se zabyval hranici me-
zi disciplinarni a trestni oblasti i ve vézeriském prostiedi a konstatoval, Ze: ,,Umluva nebrani
statim vytvofit ¢i udrzovat rozdily mezi pravem trestnim a pravem disciplinarnim a stanovit
hranice mezi nimi. Z toho ov§em nevyplyva, Ze takto urena kvalifikace bude rozhodujici
z hlediska Umluvy ... spravedlnost se nemiize zastavit u bran vézeni a vézni nemohou byt
zbaveni ochrany ¢&l. 6 Umluvy. Z tohoto divodu plati zasady vytéené vrozsudku Engel
a ostatni proti Nizozemi i ve vézeriském prostiedi®.

23. Navrhovatelem napadené ustanoveni § 76 odst. 6 zdkona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu od-

néti svobody a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakoni, tedy nerespektuje principy, z nichZ
vychézi judikatura ESLP pii vykladu a aplikaci &lanku 6 odst. 1 Umluvy, podle kterého ma
kazdy pravo na to, aby jeho zaleZitost byla spravedlivé, vetfejné a v pfiméfené lhité projedna-
na nezavislym a nestrannym soudem, ziizenym zakonem, ktery rozhodne o jeho ob&anskych
pravech nebo zavazcich nebo o opravnénosti jakéhokoli trestniho obvinéni proti nému.

: pozn, red.: Sbirka nalezii a usneseni Ustavniho soudu, svazek 21, nalez &. 8, str. 55, vyhlagen pod &. 52/2001 Sb.
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VIL

24. Po posouzeni obsahu § 76 odst. 6 zdkona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakont, z hlediska tistavnich zaruk spravedlivého procesu
dospél Ustavni soud k néasledujicim zavérim. V souladu s &lankem 1 Ustavy Ceské republiky
je Ceska republika svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stat zaloZzeny na Wcté
k praviim a svobodam &lovka a ob&ana. Zékladni prava a svobody jsou podle &lanku 4 Usta-
vy Ceské republiky pod ochranou soudni moci. Préavo na soudni ochranu patii bez pochyb me-
zi zakladni rysy pravniho statu.

25. Listina v ¢lanku 36 odst. 1 zajiStuje pravo kazdého domahat se stanovenym zptisobem svého
prava u nezavislého a nestranného soudu a ve stanovenych pripadech u jiného organu. Podle
odstavce 2 téhoz ¢lanku kazdy, kdo tvrdi, ze byl na svych pravech zkracen rozhodnutim orga-
nu vefejné spravy, mize se obratit na soud, aby ptezkoumal zdkonnost takového rozhodnuti,
nestanovi-li zakon jinak. Z pravomoci soudu vSak v Zddném pripadé nesmi byt vylouceno pte-
zkoumani rozhodnuti tykajicich se zakladnich prav a svobod podle Listiny.

26. Zakladni otazkou v pfedmétné véci je, zda né€ktera z rozhodnuti o uloZeni kazeiiského trestu
(viz shora) jsou rozhodnutimi, ktera se dotykaji zakladnich prav a svobod podle Listiny.
Z textu niZe uvedenych ¢lankh Listiny lze dovodit, Ze tomu tak je. Ustanoveni ¢l. 1 Listiny
stanovi, Ze lidé jsou svobodni a rovni v diistojnosti a pravech. Listina zakotvuje zasadu, Ze za-
konna omezeni zakladnich prav a svobod musi platit stejné pro vSechny ptipady, které splituji
stanovené podminky. Pfi pouzivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobod musi byt
Setfeno jejich podstaty a takova omezeni nesméji byt zneuZzivana k jinym 0éeliim, nez pro kte-
ré byla stanovena (€. 4 odst. 3 a 4 Listiny). V €l. 7 odst. 2 Listina stanovi, Ze nikdo nesmi byt
mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo trestu.

27. Zékon o vykonu trestu odnéti svobody upravuje v ustanoveni § 27 omezeni a zbaveni nékte-
rych prav odsouzenych. Zasadné plati, ze po dobu vykonu trestu jsou odsouzeni povinni
podrobit se takovym omezenim prav a svobod, jejichZ vykon by bud’ byl v rozporu s G¢elem
trestu, nebo které nemohou byt uplatnény vzhledem k vykonu trestu. Zakon taxativné vypoéi-
tava prava a svobody, které jsou omezeny a kterych je odsouzeny po dobu vykonu trestu zba-
ven. Z toho vyplyva, Ze jakékoli dal$i omezeni prav a svobod jdou jiz nad rdmec omezeni
v zakoné taxativné vypoctenych. Nékterd rozhodnuti o kazeriskych trestech jsou takovym dal-
$im omezenim postaveni odsouzeného a mohou byt, v zavislosti na povaze a zavaZnosti sank-
ce, vyraznym zasahem do jeho zékladnich prav a svobod (napf. umisténi do uzavieného oddé-
leni az na 28 dni, celodenni umisténi do uzavieného oddéleni, rozhodnuti o umisténi do uza-
vieného oddéleni ¢i do samovazby). Takova rozhodnuti je nutné povaZovat, z vyse uvedenych
diivodd, za rozhodnuti tykajici se zakladnich prav a svobod. Nemohou proto byt vylou¢ena ze
soudniho pfezkumu (€l. 36 odst. 2 Listiny).

28. Nedostatkem soucasné pravni Gpravy je skuteCnost, Ze nerozliSuje mezi jednotlivymi kazeri-
skymi tresty z hlediska zavazZnosti jejich dopadu na postaveni odsouzeného. Ze soudniho pte-
zkumu jsou totiz, na zakladé€ rezimu § 76 odst. 6 zidkona o vykonu trestu odnéti svobody, vy-
lou¢ena vSechna rozhodnuti ulozena v kédzenském fizeni (s vyjimkou rozhodnuti o propadnuti
nebo zabrani véci). Zakonna vyluka soudniho piezkumu se vztahuje jak na kézeniské tresty
mirnéj§i povahy (jako je ditka &i sniZzeni kapesného nebo pokuta), tak i na kazeriské tresty,
které nepochybné ve zna¢né mife zasahuji do prav a svobod odsouzeného (umisténi do uza-
vieného oddéleni az na 28 dni, celodenni umisténi do uzavieného oddéleni az na 20 dni &i
umisténi do samovazby aZ na 20 dnf) a znamenaji podstatné zostfeni dosavadniho omezeni
svobody. Zpusob vykonu téchto trestii je podrobné upraven v § 49 téhoz zakona. Pti kazen-
ském trestu umisténi do samovazby odsouzeny nepracuje, netcastni se programu zachézeni,
neni mu dovoleno koufit, ¢ist denni tisk, knihy nebo jiné publikace, kromé pravnické, vzdéla-
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vaci nebo naboZenské literatury, a nakupovat potraviny a véci osobni potieby, s vyjimkou hy-
gienickych potfeb. Neni mu dovoleno odpocivat na lizku mimo dobu k tomu vnitfnim fddem
uréenou. Stejné se postupuje i pii kazetiském trestu umisténi do uzavieného oddéleni, s tim
rozdilem, Ze odsouzeny je povinen vykonavat uklidové prace a prace nezbytné k zajisténi béz-
ného provozu véznice.

29. Vylougeni rozhodnuti vydanych v kazetiském fizeni ze soudniho pfezkumu, bez diferenciace
jejich zavaznosti, nemiiZe obstat z hlediska pozadavki ¢lanku 36 odst. 2 Listiny a ¢l. 6 odst. 1
Umluvy, jak je uvedeno shora. Paradoxem stévajici pravni Gpravy je skuteénost, Ze ve vécech
tykajicich se majetku (propadnuti véci, zabrani véci) je soudni pfezkum pfipustén, zatimco ve
v&cech tykajicich se zavaznych zasahi do bytostné osobnostni sféry odsouzeného (umisténi do
uzavieného oddéleni, umisténi do samovazby) je soudni pfezkum vyloucen. Vétsi ochrana je
tak pfiznana ochrané majetku neZ osobnostni sféfe ¢lovéka, byt odsouzeného.

30. Ulozeni kazetiského opatfeni ma také vliv na pfipadné podminéné propusténi z vykonu trestu.
P¥i rozhodovani o takové Zadosti odsouzeného soudy pfihliZeji k jeho chovani béhem vykonu
tohoto trestu. UloZena kéazeriska opatieni tak mohou ovlivnit rozhodnuti soudu v této véci.

31. Lze tedy shrnout, Ze soudasny systém odsouzenému neumoziiuje, pfi vylouceni soudniho pre-
zkumu, u¢innou procesni ochranu proti rozhodnuti ulozenému v kazeniském fizeni. Na tuto
skutenost bylo poukazovano i v odborné literatufe pii hodnoceni pfipravovaného navrhu za-
kona o vykonu trestu odnéti svobody: »... navrh poskytuje odsouzenym pomérné Sirokou
moZnost ,,postéZovat si®, na druhé strané viak pomérné uzkou moznost vyvolat vlastnim tko-
nem spravni nebo soudni fizeni, v némz by o jejich namitkach rozhodoval nezéavisly a nestran-
ny organ, aniz by se museli obracet rovnou na Ustavni soud.« (V. Mikule a Q. Novotny v pra-
ci Vézeiistvi a pravo, in Pocta D. Hendrychovi k 70. narozeninam, C. H. Beck, 1997, str. 232—
237).

32. Pausélni vylouéeni rozhodnuti vydanych v kazeiiském fizeni ze soudniho prezkumu (s vyjim-
kami uvedenymi shora) bez jejich diferenciace z hlediska zasahu do zékladnich lidskych prav
odsouzeného je v rozporu s ustavni zarukou prava na spravedlivy proces podle ¢l. 36 odst. 1
a 2 Listiny. Projednani stiznosti proti ulozeni kdzeiiského trestu organy Vézeriské sluzby ne-
spliiuje poZadavky na ochranu prav pred nestrannym a nezavislym tribundlem. Odepfeni
soudni ochrany neni podle ¢l. 36 odst. 2 Listiny mozné v ptipadé, Ze se jednd o rozhodnuti,
ktera se tykaji zdkladnich prav a svobod. Netstavnost ustanoveni § 76 odst. 6 zdkona
€. 169/1999 Sb. se projevuje piedev§im v tom, Ze na jeho zakladé jsou rozhodnuti vydana
v kazeiiském fizeni pausalné vylouéena ze soudniho ptezkumu, s jedinou vyjimkou tykajici se
majetku (viz shora). VE&t3i ochrana se tak paradoxné ptiznava tam, kde doslo k zdsahu do ma-
jetkovych prav, zatimco sféra zasahd do osobnostni sféry ¢lov&ka ziistava bez moznosti soudni
kontroly. Dopad nékterych kazeiiskych trestd totiz pfedstavuje zdvazny zasah do zékladnich
prav a svobod odsouzeného nad meze stanovené zakonem o vykonu trestu odnéti svobody.
Rozhodnuti, kterymi byly takové kéazeiiské tresty uloZeny, nemohou byt vylou¢ena
z pfezkoumavani soudem za situace, kdy se tykaji zakladnich prav a svobod (€l. 36 odst. 2
Listiny). Soudni pfezkum tak mtze vylougit libovili pfi ukladani neékterych nejzavazngjSich
kazetiskych trestl, a vylougit tak jejich nepfiznivé disledky pro eventudlni rozhodovani
o podminéném propusténi z vykonu trestu.

33. V této souvislosti 1ze poukazat i na konkrétni okolnosti pfipadu odsouzeného zalobce, zjisténé
ze spisu sp. zn. 9 As 2/2008 Nejvyssiho spravniho soudu. Odsouzenému byl uloZen kazefisky
trest v podobé& umisténi do uzavieného oddéleni na 5 dni za to, Ze: ,,vlastnil nepovolené pted-
méty, které by svou podstatou mohly poskodit zdravi, nebo ohrozit na Zivoté”. Témito pfed-
méty byly podle Vézeriské sluzby ,,amatérsky zhotovené trafo a amatérsky zhotovené pouzdro
na tuzkové baterie”. Podle odsouzeného Zalobce se nejednalo o Zadné trafo, ale o nefunkni
elektronické soulastky, které naSel na vychazkovém dvofe, kde se nachazely ve velkém
mnoZstvi. Tento spor o charakter zminénych dild nebyl v naslednych stadiich zminéného fize-

ni viibec feSen, a tim ziistal zpochybnén i vlastni divod pro uloZeni kazeiiského trestu.
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34. Na zaklad® uvedenych zjisténi dosp&lo plénum Ustavniho soudu k zavéru, e ustanoveni § 76
odst. 6 zakona &. 169/1999 Sb. je v rozporu s &l. 36 odst. 1 a 2 Listiny. Neodpovida ani kritéri-
im spravedlivého procesu, zarutenym v &l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrang lidskych prav a za-
kladnich svobod. Proto rozhodlo o jeho zruSeni podle § 70 odst. 1 zakona o Ustavnim soudu
bez ustniho jednani za pouziti § 44 odst. 2 téhoZ zakona, protoze tcastnici fizeni s upusSténim
od 1stniho jednani souhlasili.

35. Cilem neni dosaZeni soudniho ptezkumu u vSech kazetiskych tresti, ale pouze u téch, které
vyraznym zpusobem zasahuji do osobni integrity odsouzeného. Tento zpisob pravni Gpravy
umoziiuje Listina v &l. 36 odst. 4. Zavedeni §ir§iho soudniho prezkumu by v daném pfipadé
neparalyzovalo ¢innost organti Vézeriské sluzby a nemé&lo by ani vliv na operativnost a Gcin-
nost uloZenych kazetiskych trestii, protoze zakon o vykonu trestu odnéti svobody nepfiznava
stiznosti proti rozhodnuti o uloZeni kazeiiského trestu odkladny uinek (s vyjimkou kédzeriské-
ho trestu propadnuti véci) a stejné tak nema pro tuto oblast odkladny ¢inek ani Zaloba ve

spravnim soudnictvi.

36. V fizeni o kontrole norem vystupuje Ustavni soud jako tzv. negativni zakonodarce, opravnény
napadeny pravni pfedpis toliko zrusit. K odstranéni netistavnosti napadeného ustanoveni za-
kona ¢. 169/1999 Sb. je nezbytna pozitivni reakce zdkonodarce, jejimz cilem bude piijeti
ustavné konformni Gpravy diferencovaného pfezkumu rozhodnuti o uloZeni kazetiskych trestt
v té&ch ptipadech, kdy uloZeny trest zavaznym zpiisobem zasahuje do osobni integrity ¢loveka,
byt’ odsouzeného. Na zdkonodarci bude vyfesit i otazku prakti¢nosti a efektivnosti tohoto pie-
zkumného fizeni, tj. zda je svéfi obecnym soudiim, u kterych probiha trestni fizeni, i zda je
budou provadét soudy spravni. Proto Ustavni soud odloil Géinnost zrugeni napadeného usta-
noveni do 30. &ervna 2011, aby tak poskytl Parlamentu Ceské republiky dostateéné dlouhou
dobu k pfijeti pfiméfené pravni upravy.

Piedseda Ustavniho soudu:
JUDr. Rychetsky v. r.

Odlign4 stanoviska podle § 14 zakona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdgjsich
predpist, zaujali k rozhodnuti pléna soudci Pavel Hollander a Jiff Nykodym.
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SDELENI

Ustavniho soudu

Plénum Ustavniho soudu pfijalo pod &. j. Org. 49/10 dne 30. listopadu 2010 nisledujici rozhodnuti o atra-

hovéni ptsobnosti:

Plénum Ustavniho soudu podle § 11 odst. 2 pism. k) zdkona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni

pozdégsich predpist, prijalo rozhodnuti, jimZ si vyhrazuje rozhodovini v urcitych vécech, takto:

f)

g)

h)

b)

ClL 1
(1) Plénum Ustavniho soudu si vyhrazuje:

rozhodovini sporti o rozsah kompetenci stitnich orgdnt a organt izemni samospravy podle ¢l. 87 odst. 1
pism. k) Ustavy Ceské republiky (ddle jen ,,Ustava®),

rozhodovéni o tstavnich stiznostech proti rozhodnutim velkych sendt kolegii Nejvyssiho soudu,
rozhodovini o dstavnich stiZnostech proti rozhodnutim rozsifenych senatd Nejvyssiho spravniho soudu,

rozhodovini o Ustavnich stiznostech proti rozhodnutim zvld$tniho sendtu podle zdkona & 131/2002 Sb.,
o rozhodovéni nékterych kompetenénich sport,

rozhodovini o Ustavnich stiznostech proti rozhodnuti nebo jinému zdsahu orgdnu vefejné moci, je-Ii tcast-
nikem fizeni nebo vedlej$im tGcastnikem fizeni o této dstavni stiznosti prezident republiky, vlida, predseda
vlddy, Parlament nebo nékterd z jeho komor, predseda Poslanecké snémovny Parlamentu nebo predseda
Sendtu Parlamentu nebo jiny orgin komory Parlamentu,

rozhodovini o opravném prostredku proti rozhodnuti ve véci ovéfeni volby poslance nebo sendtora podle
¢l. 87 odst. 1 pism. e) Ustavy,

rozhodovini v pochybnostech o ztrité volitelnosti a o neslucitelnosti vykonu funkei poslance nebo sendtora
podle ¢l. 25 a ¢l. 87 odst. 1 pism. f) Ustavy,

rozhodoviani o tstavnich stiZznostech proti rozhodnutim spravniho soudu o neplatnosti voleb nebo neplat-
nosti hlasovéni nebo neplatnosti volby kandiddta (§ 90 soudniho fddu spravniho),

rozhodovini 1 jiné véci, a to na ndvrh kteréhokoli soudce sendtu pfislusného k projednini a rozhodovani véci
odiavodnény mimofidnou zdvaznosti rozhodované véci anebo nutnosti sjednoceni judikatury Ustavniho
soudu, se souhlasem vSech soudct sendtu pfislusného k projedndvini a rozhodovani véci, jakoz 1 Gcastnika
fizeni v dané véci.

(2) Plénum Ustavniho soudu si vyhrazuje rozhodnuti o odmitnuti ndvrhu

v fizenich uvedenych v odstavei 1,

ve viech ostatnich fizenich, v nich? podle § 11 zikona o Ustavnim soudu o nivrhu rozhoduje plénum; tim
neni doteno rozhodovéni soudce zpravodaje, resp. sendtu o odmitnuti ndvrhu na zruseni zékona nebo jiného
pravniho pfedpisu anebo jejich jednotlivych ustanoveni podaného spolu s tstavni stiznosti podle § 74 zdkona
o Ustavnim soudu a dosud nepostoupeného plénu podle § 78 odst. 1 zikona o Ustavnim soudu.

(3) O odmitnuti navrhu podle odstavce 2 rozhoduje plénum vétsinou pritomnych soudet (§ 13 prvni véta

zdkona o Ustavnim soudu).

Cl 2
(1) Ustanoveni ¢l. 1 odst. 1 pism. 1) a ¢l. 1 odst. 2 tohoto rozhodnuti plati i pro dosud neskonlend fizeni.

(2) Rozhodnuti o atrahovini pusobnosti sendtli plénem &. j. Org. 20/10 ze dne 1. &ervna 2010, které bylo

vyhldseno ve Sbirce zdkonu pod ¢. 200/2010 Sb., se rusi.
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(3) Toto rozhodnuti Ustavniho soudu o atrahovini plisobnosti bude vyhldSeno ve Sbirce zdkont formou
sdéleni.

(4) Toto rozhodnuti nabyva téinnosti dnem 1. prosince 2010.

Pfedseda Ustavniho soudu:

JUDr. Rychetsky v. r.
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