Doktorsti studujici na MU
Shrnuti vyzkumné zpravy

V ramci rozvojového projektu ,Hodnoceni kvality na Masarykové
univerzité" probéhlo v prvnim semestru akademického roku 2008-2009 na
Masarykové univerzité Setfeni zamérené na studenty doktorského studia vSech
fakult MU, ktefi tvofi jadro budouciho védeckého potencidlu univerzity.
Podrobné&jsi pohled na doktorské studium v systému sociologickych prizkumd
realizovanych univerzitou doposud chybél a vzhledem k tomu, Ze pfiprava
budoucich védeckovyzkumnych pracovnikd je jednim z piliFG prace kazdé
univerzity, byl tento chybéjici ¢lanek timto dotaznikovym Setfenim dopinén.

V pilotni  fazi prlzkumu byly provedeny hloubkové rozhovory
s doktorskymi studenty jednotlivych fakult MU, které se zamérily na motivace
k zahajeni studia, hodnoceni jeho pribé&hu (zkudenosti z pfijimaciho Fizeni,
kvalitu vyuky, hodnoceni kreditového systému, spolupraci se Skolitelem,
materialné-technické zabezpeceni studia, vysi stipendia), hodnoceni moZznosti
mobility, zapojeni do vyzkumnych tymd a konené ocekavani spojena
s budoucim uplatnénim a zvy$ovanim kvalifikace. Z vysledkd rozhovorl vzesla
zakladni zjisténi a hypotézy, které byly poté reflektovany pfi formulaci otdzek
dotazniku.

I. Metodologie

Sbér dat byl proveden formou ankety, technicky zajisténé
prostfednictvim webového formulafe v Informacnim systému MU. Masarykova
univerzita méla v podzimnim semestru akademického roku 2008/2009 celkem
3254 doktorskych studentl, pfi¢emZ vyzvou k vyplnéni dotazniku byli osloveni
vSichni doktorsti studenti. MoZnost zUcCastnit se Setfeni byla oteviena v obdobi
od poloviny listopadu do poloviny prosince 2008. Celkem se podafilo ziskat
1347 vyplnénych dotaznikd, coZ predstavuje celkovou navratnost
41,4 %.

Graf 1 prezentuje relativni zastoupeni studentl jednotlivych fakult ve
vzorku a v populaci. S vyjimkou Lékarské fakulty, kde doslo k vypadku a
Pfirodovédecké fakulty, kde odpovédélo vice lidi, se odchylka v relativhim
zastoupeni pohybuje okolo jednoho procenta coz je dobry vysledek. Odchylky
vrelatlvnlm zastoupenl jsou samozreJme spOJeny sruznou navratnost| na
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Ve vybérovém souboru jsou oproti zakladni populaci o 6 % nadreprezentovany
zeny a ve VvétSi mire se také Setreni zucastnili studenti prezencniho studia
oproti kombinovanému. Ve vétsiné analyz proto zprava pracuje s oddélenymi
vzorky pro prezenc¢ni a kombinované studium. V porovnani s prislusnymi
¢astmi zakladni populace i s vybérovym souborem jako celkem vykazuje
vzorek prezenénich studentl lepsi reprezentativitu.

Graf 1: Kvalita dat — srovnani zakladniho souboru a vzorku
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II. Zakladni charakteristiky studujicich

Do doktorského studia celkem nastupuje vyrovnany pomér muzil a Zen,
zastoupeni pohlavi se vsak lisi na jednotlivych fakultach. Vyrazné se vymyka
Fakulta informatiky, kde jsou doktorandi z 90 % muzi, na Pedagogické fakulté
naopak vétsinu (72 %) tvofi Zeny. U ostatnich fakult se pomér pohlavi
pohybuje mezi 4:6 - 6:4, mirna prevaha zen je na humanitné orientovanych
fakultach, muzi mirné prevazuji na Fakulté sportovnich studii, Ekonomicko
spravni fakulté a Pravnické fakulté.



Vzorek zahrnuje celkové 63 % student( v prezenéni formé studia a 37 %
v kombinované formeé studia. Tento podil se vSak vyrazné méni
v jednotlivych roénicich. Do prvniho roéniku nastupuje pfiblizné 80 % studentd
v prezenéni formé studia, na konci 4. ro¢niku se k plvodnim studentim
kombinované formy pridavaji ti, ktefi nestihli dokoncit doktorské studium ve
standardni dobé.

Graf 2 a 3: Podily prezencénich a kombinovanych studentd. Celkem a
v jednotlivych rocnicich studia
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Vékové rozlozeni studujicich prezentuje Graf 4, kde je také patrny rozdil
mezi prezenénim a kombinovanym studiem. Prdmérny vé&k prezencnich
doktorskych studentl je 26,8 let, u kombinovanych studentd &ini 31,4 roku.
Tyto rozdily jsou samoziejmé v rozhodujici mife dany prestupem studentl do
kombinované formy studia po uplynuti standardni délky prezencni formy
studia.

Graf 4: Vék doktorskych studujicich
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Primérny vék pri pFijeti do doktorského studia je v prezenéni formé 26
let a v kombinované 29,3 roku. RUzné fakulty maji rlzny vékovy primér
studujicich.

Tabulka 1: Priimérny vék doktorskych studentii podle fakult a formy
studia

prezencni kombinované celkem
PrF 25,8 30,9 28,6
PEF 26,3 28,9 27,0
FI 26,3 30,5 27,1
ESF 26,7 32,8 30,0
FF 27,3 31,2 29,2
FSS 27,3 31,3 28,7
FSpS 27,4 33,8 31,0
LF 27,6 35,2 30,2
PedF 28,2 33,1 30,0

Celkem 26,9 31,4 28,6



Kromé zakladnich Udaji o studiu respondentl mapoval prizkum alespon
v hrubych rysech také rodinné zazemi doktorandd. Doktorské studium spada
do obdobi mezi 25. a 30. rokem zivota, coZ je nejCastéjsi doba uzavirani
sfatkl a zakladani rodiny. Z demografickych statistik je zFejmé, Ze prodluZujici
se obdobi vysokoskolského studia tyto udalosti oddaluje az za hranici 30. roku
zivota. V nasem vzorku je vétSina studujicich prezenéni formy studia
svobodnych, v kombinované formé vsak (i vzhledem k véku) prevazuji
7enati/vdané, ¢&i kohabitujici studenti. Priblizné 15 % studentl prezenéni formy
studia Zilo v dob& vyzkumu v manzelstvi, u studentl kombinované formy to
bylo jiz pres 40 %. Podobny rozdil nachazime i v pfipadé poctu déti.
Bezdétnych bylo v dobé vyzkumu 93 % prezencnich a 71 % kombinovanych
studentd. PFiblizné 13 % studentll kombinované formy mélo v dobé& vyzkumu
jiz vice nez jedno dité.

Doktorsti studenti pochazeji &ast&ji z rodin vysokogkolsky vzd&lanych rodi&d
(oba rodie vysokoskoldky mé 32 % studentl DSP, 56 % mé alespof jednoho
vysokoskolsky vzdélaného rodice).

Dalsi kontext soulasné situace doktorskych studentd byl zjistovan také
z hlediska jejich profesni drahy. Pfiblizné polovina studentl nastupuje do
doktorského studia bez zkusSenosti s predchozim zaméstnanim. Neni to vSak
zplsobeno nezaméstnanosti, ale prechodem piimo z magisterského stupné
studia. Zkusenost s nezaméstnanosti udédva pouze 5 % dotadzanych. Pomérné
velky podil studentd mé jiz zkudenost s praci ve védeckém sektoru, at jiz
vefejném, soukromém, & akademickém (21 % muzl a 18 % Zen) a ptiblizné
stejné procento dotazanych jiz také pracovalo v nevédeckém sektoru verejném
i soukromém. I mezi doktorskymi studenty se rodiovska dovolena tyka témer
vyhradné Zen, zkuenost s ni uvadi 3,3 % Zen a 0,3 % muzd.

Graf 5: Uved'te, prosim, svoji zkusenost s nezaméstnanosti, praci a
rodicovstvim od pFedchazejiciho stupné vzdélani do zacatku védecké
prace v doktorském studiu.
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III. Motivace ke studiu a pFijimaci Fizeni

Rozhodovani o doktorském studiu je u vétsiny dotazanych
situovédno do predchozi etapy vysokoskolského studia. Pouze 4 % studentl
fikaji, Zze o doktorském studiu uvazovali jiz pred vysokou Skolou.
V kombinované formé studia je vyrazné vyssi podil téch, ktefi se pro
doktorandskou etapu rozhodli az po dokonceni magisterského stupné (32 %
vi&i 12 %). Vyznamny podil studentl se také rozhoduje té&sné& pFed
dokoncenim predeslého stupné studia.

Impuls vychdzi vétSinou z rozhodnuti samotnych studentl (64 %
dotadzanych uvedlo, Ze doktorské studium byl jejich vlastni napad), tretiné
studentl dal$i studium navrhl &len katedry nebo osoba z neakademické praxe.

NejsilnéjSi motivaci k zapoceti doktorského studia je moznost
védecky pracovat (silny souhlas vyjadfuje 72 % dotazanych), druhou nejvyse
hodnocenou polozkou je ziskani znalosti a schopnosti pro praxi. PFi vyuziti
faktorové analyzy se jako nejsilnéjsi vykazuje motivace k akademické draze,
nasledovana cilem zvysSovani konkurencni vyhody mimo akademickou sféru a
nasledné riizné situacni motivace.

Graf 6: Kdy jste zacal/a poprvé uvazZovat o doktorském studiu?
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Graf 7: Od koho prisel rozhodujici navrh prihlasit se k doktorskému
studiu?
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Graf 2: Proc jste se rozhodl/a pro doktorské studium?

Chtél/a jsem védecky pracovat.

Chté/a jsem ziskat vice znalosti a schopnosti pro
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Zajimavou informaci poskytuji také odpovédi na otazku, zda studenti volili
moznost studovat v doktorském studiu, pficemZz by odmitli l1épe placené
pracovni prilezitosti. Na tuto otazku kladné odpovédéla tretina dotazanych.

Graf 9: Volili jste mozZnost studovat v doktorském studiu, pFicemz jste
odmitli Iépe placené pracovni prFileZitosti?
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Po dokonéeni doktorského studia by nejvétsi pocet studentl chtél

smérovat do akademického vyzkumného sektoru. Tento fakt koresponduje

s prevazujici motivaci a ocekdvanimi studentd a nakonec je i v souladu

s pojetim doktorského studia jako pfipravy na védeckou praci. Véda jako napln

zameéstnani je charakteristicka i pro dalsi dvé volby v poradi - zde jiz ale nejde
o akademicky vyzkum.

Graf 10: V jakém sektoru byste chtél(a) pracovat po dokonceni
doktorského studia?
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Dotdzani studenti olekavaji, Ze doktorsky titul jim umozni uplatnit vlastni
mysSlenky a také zajisti profesni perspektivu. Ponékud prekvapivé je, ze zisk
doktorského titulu studenti nespojuji s vyssi jistotou v zaméstnani, socialnim
zabezpeCenim ani vysokym pfijmem. V tomto sméru lze usuzovat, ZzZe
akademickad védeckd prace neni v obecném povédomi spojena s vysokymi
vydélky, ani jistota zamé&stnani neni pFi projektovém zplsobu financovani o nic
vySSi nez na jakékoliv jiné pozici.

Graf 11: Do jaké miry ocekavate, Ze pro Vas bude zisk doktorského
titulu pFinosem v nasledujicich oblastech souvisejicich s budoucim
povolanim?
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Jako nejdileZit&jsi faktor ptijeti do doktorského studia vidi studenti
dobry projekt jeho prezentaci spolu vysledky predesiého studia. Pomérné
nizko, ale stale nikoliv jako nedlleZité jsou hodnoceny jazykové schopnosti a
slozeni pfijimaci komise.

Graf 12: Na zdkladé vlastni zkusenosti prosim zhodnotte, co podle Vas
hraje roli pFi pFijimacim Fizeni. Uved'te, jak dileZité jsou nasledujici
faktory.
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IV. Priibéh a hodnoceni studia, vztah se
skolitelem

Tato kapitola prizkumu se zabyvéd pohledem doktorskych studentd na
samotné studium a zaméfuje se zejména na otazky cinnosti vykonavanych
v ramci studia .

Idedlni obraz studia odpovidd hlavni motivaci studentd, jiz je v&decka
prace. Jako nejdtilezitéjsi soucast studia je hodnocena védecka prace na
disertaci, publikace v odbornych periodicich, studium a stdze v zahranici a
odborné prace na pracovisti. Primérné hodnoceni se vyznamné neli&i podle
pohlavi, ani podle formy studia dotazanych.

5,0

velmi dilezité

Graf 13: Jaké Cinnosti by podle Vas, z hlediska Vaseho oboru, mély byt
podstatnou soucasti doktorského studia?
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Celkové hodnoceni doktorského studia na dané fakulté a v daném
oboru byla méfena ve tfech zadkladnich dimenzich, jimiz byla Sife nabidky,
kvalita vyuky a narocnost vyuky. VétSina respondentl vybrala pfiblizné
neutralni hodnoceni, u Sife nabidky mirné prevazuje negativni Cast skaly,
kvalita vyuky je zase hodnocena spiSe pfiznivé. Narocnost studia vnima
naprosta vétSina dotazanych jako primérenou (stifedni bod skaly voli pres tfi
¢tvrtiny respondentd).



Graf 14: Jak hodnotite nabidku predmétii (seminari a prednasek) v Pro nepfimé hodnoceni kvality vyuky byla vyuzita otdzka na
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Graf 15: Priimérné hodnoceni kvality vyuky
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Posledni dimenzi celkového hodnoceni je spoluprace se skolitelem. Na
zakladé vysledkl kvalitativni pilotni studie bylo zformulovano dvanact vyrokd
tykajicich se rlznych aspektl spoluprace studenta a $kolitele. Tyto vyroky méli
dotazovani ohodnotit podle toho, do jaké miry se s nimi mohou ztotoznit.
Vysledky ukazuje graf 17.

Graf 17: Nasledujici vyroky se tykaji vztahu s Vasim skolitelem.
Rozhodnéte, do jaké miry se s nimi miiZete ztotoZnit.
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V. Zapojeni studenti do chodu kateder, védecka
cinnost

Pro zmapovani zakladni situace doktorskych studentd je vedle
motivace ke studiu a jeho hodnoceni dllezité znat rozsah &innosti, které
studenti vykonavaji. Z vysledkd ponékud prekvapivé vyplyva, 7e mira Gcasti
na danych aktivitdch se u prezenénich a kombinovanych studentl pFilis neligi -
obé skupiny studentd se priblizné stejné podili na vyuce i dal$ich pracich na
katedre. Nejcastéji doktorandi pomahaji (¢i pomahali) ve vyuce, nebo vedou
seminare. Méné casto osloveni doktorandi vedli vlastni kurzy.

Graf 18: Zapojeni prezencnich studentii do chodu katedry
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Pokud bychom odpovédi na jednotlivé otazky scitali, zjistili bychom, ze
existuje 17 % student prezenéni formy a 27 % studentl kombinované formy,
ktefi se nikdy nepodileli ani na jedné z uvedenych cinnosti. Nejcastéji studenti
vykonavali 2 az 3 ze zmifiovanych aktivit.

Graf 19: Zapojeni kombinovanych studentii do chodu katedry
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V grafech 18 a 19 je zaroven vynesen podil respondentd, ktefi uvedli, ze
danou praci nékdy délali a Ze za ni také byli finan¢né ohodnoceni nad ramec
pravidelného stipendia. Za jednorazovou pomoc ve vyuce, jako je napf.

opravovani a zkouseni, udavaji dotazovani nejméné Casto financni ohodnoceni,
presto, ze jde o cinnost, kterou vykonavaji nejcastéji. Studenti kombinované
formy uvadéji finan¢ni ohodnoceni méné cCasto, nez studenti prezencni formy
studia, nicméné mirné prevysuji své kolegy v podilu na placeném i neplaceném
vedeni vlastnich seminard a predmétd (tento fakt bude také dan tim, Ze jde
¢astdji o studenty vy&sich roénik().

Graf 20 prezentuje primérné poéty hodin vénovanych tydné
jednotlivym &innostem. Nejvice ¢asu studentlim zabirad vyzkum vztahujici se
k jejich disertacni praci a obecné vyzkum vztahujici se ke studiu.

Graf 20: Odhadnéte, prosim, kolik hodin tydné vénujete v priiméru
témto cinnostem.
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PFiblizné okolo dvou hodin tydné vénuji studenti také administrativnim
pracim vztahujicim se ke studiu a zhruba stejnou sumu administrativé
nevztahujici se ke studiu. Pokud spoéitdme priméry, zjistime, e studenti
celkové udavaji 32 hodin tydné vénovanych pracim spojenym s fakultou.
Prezencni studenti travi témito cinnostmi vice ¢asu - 35 hodin oproti 27
hodindm u kombinovaného studia.

Vedle kvantifikovanych indikatorl, jakymi jsou rozsah vykonavanych ¢innosti a
Cas jim vénovany, byli studenti dotdzani na subjektivni pocit, do jaké miry maji
¢as na psani disertacéni prace. Dotazani soudi, ze spiSe plIni ukoly
nevztahujici se k jejich disertacni praci a na tu jim nezbyva pfilis mnoho casu.
Tento nazor je mirné siln€jsi v kombinované formé studia.

Graf 21: Predpoklad dokonceni doktorského studia
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Dalsi strankou aktivity doktorskych studentl je jejich publikaéni
c¢innost, ktera je zpravidla ocekavanou soucasti doktorského studia na kazdé
fakultd, i kdyZ povaha i rozsah t&chto védeckych pFispévkl se mize lisit nejen
podle fakult & oborl, ale také podle toho, jak jsou studenti zapojeni do
vyzkumnych struktur instituce.

Ve vsech typech publikaénich vystupl s jednou vyjimkou (&lankG on-line)
jsou vykonnéjsi studenti kombinované formy. To je vSak z velké casti dano
jejich deldi praxi - jednd se castdji o studenty vysSich rocnikl. Celkovy
prdmérny pocet vysledkd je 5,8 pro vSechny studenty vsech fakult, pro
studenty kombinované formy je to 9,1, v prezenéni formé 3,9. Polet vysledkd
podle predpokladu silné koreluje s ro¢nikem studia (R=0,518), nicméné rozdil
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mezi kombinovanym a prezencnim studiem nemizi ani pfi kontrole pro délku
studia. Rozdil se sice zmensuje, ale jsou to stale studenti kombinované formy,

vrs .7 r , r o v r v s . . s
ktefi maji o malo vice vysledku nez kolegové z prezencniho studia ve stejném
rocniku.

Nej¢ast&jsim publikaénim vystupem doktorandd jsou €lanky ve sbornicich
a Clanky v nerecenzovanych domacich publikacich. Teprve na tfetim misté
podle cetnosti jsou ¢lanky v recenzovanych domacich publikacich a hned za
nimi C¢lanky v recenzovanych mezindrodnich publikacich. NejvzacnéjsSimi
vysledky jsou co do poctu i podle bodové hodnoty zadosti o patent. Téch maji
doktorsti studenti na konté celkem 13.

Graf 22: Priimérné pocty vysledkii v ramci publikacni ¢innosti
doktorandii
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Publika¢ni cinnost je také zavisla na zapojeni do vyzkumnych tymd.
Doktorsti studenti, ktefi se podili na vyzkumné praci kateder ¢&i Ustavd vykazuji
témé&F dvojnasobné mnoZstvi publikaénich vysledkd. Rozsahlejsi publikaéni
ginnost maji také studenti plsobici v mimofakultnich i mimouniverzitnich
vyzkumnych tymech.

Celkové je priblizné polovina doktorskych studentd zapojena v né&jakém
vyzkumném tymu. Z téchto védecky aktivnich studentl polovina pdsobi
v tymech na Masarykové univerzité, polovina mimo univerzitu. Pokud jde o
postaveni v ramci tymd, vétdina dotdzanych uvadi, Ze jsou rovnocennymi
¢leny. PFiblizné desetina ze studentd kombinovaného studia uvadi, Zze jsou
vtymu na vedouci pozici. Podil studentl, ktefi pracuji v jakémkoliv
vyzkumném tymu se vyznamné lisi podle fakult a pohybuje se od 16 % na
Pravnické fakulté az k 64 % na Fakulté informatiky.

Graf 23: Zapojeni studentii DSP do vyzkumnych tymii
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Graf 24: Zapojeni studentii DSP do vyzkumnych tymi podle fakulty
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Prezencni studenti jsou Castéji v tymech se svymi Skoliteli (v 66 %), studenti
kombinované formy jsou &astéji v tymech bez svych $koliteld.

Co se tyce védeckovyzkumnych aktivit priblizné 40 % dotazanych jiz ma
zkudenost s planovanim vyzkumnych projektd i s psanim navrh( na grant.
Tretina doktorandd se Gcastnila organizace konference. Méné obvykly je vybér
spolupracovnikli (20 % dotazanych) a vyjimeén& se doktorandi podili na
rozhodovani o institucionalni politice ¢i ur¢ovani autorstvi.



Graf 25: Provadél(a) jste nékterou z nasledujicich cinnosti?
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VI. Mobilita studenti DSP

Zahraniéni pobyty se stavaji dlleZitou soucasti studia na vdech stupnich
univerzitniho vzdélavani. PFiblizné tietina soucasnych studentl vycestovala do
za studiem do zahranid¢i jiz v dfivéjSich stupnich studia, v doktorském
programu je procento mobilnich studentd o néco nizsi - ¢ini méné nez 20 %.

Graf 26: Mobilita studentii DSP v pfedchozim studiu
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Graf 27: Mobilita studentii v doktorském studiu
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Bez ohledu na to, zda studenti maji, ¢ nemaji zkuSenost se
zahrani¢nim pobytem, jako nejéast&j$i dlivod, pro¢ by vycestovali, udavaji
aktivni i pasivni UCast na konferenci. Druhym nejCastéjsim typem aktivit by
bylo shromazdovani dat pro vyzkum ¢&i obecné vyjezd v souvislosti
s vyzkumnym projektem. Dalsi nabidkou, o kterou by studenti DSP méli
zajem, jsou workshopy a kurzy v ramci doktorského studia.

Pokud se ptdme na pFekazky mobility, jako nejvyznamnéjsi jsou
uvadény malé finanéni zdroje. Na daldich mistech podle dlleZitosti jsou
rodinné nebo partnerské dlvody a pracovni prileZitosti partnera. Je tedy
patrné, Ze mobilita v doktorském studiu je silné ovlivnéna partnerskou a
rodinnou situaci studentd (pfipomefime, Ze primérny vék studenta DSP je
28,6 roku). Ostatni prekazky jsou vnimany jako nedlleZité. Podstatny rozdil je
u jazykovych dovednosti podle toho, zda studenti maji zkuSenost s drivéjsim
zahrani¢nim pobytem.



Graf 28: Do jaké miry jsou pro Vasi mobilitu vyznamné tyto prekazky?
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VII. Shrnuti vysledkii

Klicové zavéry dotaznikového Setfeni lze vymezit do tFi hlavnich oblasti
zkoumani:

Motivace ke studiu

Nejsilnéjsi motivaci k doktorskému studiu je na jednu stranu moznost
védecky pracovat, na druhou stranu pfilezitost ziskat konkurencni vyhody
pro neakademickou praxi. Tyto dvé hlavni motivace nejsou kontradiktorni,
ale ani se vyznamné neprekryvaji.
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Védecky sektor (akademicky i neakademicky) je nejcCastéji preferovany
sektor prace po ukonceni doktorského studia, coz rovnéz odrazi chapani
doktorského studia jako moznosti postupu ve védecké kariére.

Zisk doktorského titulu je pfinosny pfi védecké, nebo obecnéji narocné,
kreativni a samostatné praci, je zajisténim profesni perspektivy. Neni vSak
do budoucna prili§ spojovan s vysSi jistotou v zaméstnani, socialnim
zabezpecenim ani vysokym pFijmem.

Hodnoceni studia

Obecné hodnoceni kvality a urovné doktorského studia je pomérné
vyrovnané, nevyrazné jsou i vykyvy i rozdily mezi fakultami.

Idealni napln doktorského studia se shoduje s motivacemi ke studiu:
studenti ocekavaji predevsim moznost védecké prace na disertaci,
publikace v odbornych periodicich, studium, staZze v zahrani¢i a odbornou
praci na pracovisti, kde studuji.

PFevazuje neutralni hodnoceni kvality, Sife nabidky a narocnosti studia.
Mirné pozitivné je hodnocena zpétna vazba od vyucujicich a ziskani novych
poznatk{, velmi pFiznivé potom odbornost vyuéujicich.

SpiSe pozitivné je hodnocena také spoluprace se sSkolitelem, ktera je spise
volna, skolitel vyraznéji neurcuje aktivity studenta.

Zapojeni studenti

V rdmci kateder studenti vykonavaji rlizné druhy ¢&innosti: ¢asto pomahaji
ve vyuce a vedou seminafe (pouze 17 % studentl prezenéni formy a 27 %
studentd kombinované formy se nikdy nepodilelo na z4dné administrativni
¢i pedagogické cinnosti na fakulté) a za tuto cCinnost jsou v nékterych
pripadech odménovani nad ramec pravidelného stipendia.

Vlibec nejvic studentd se podili na jednordzové pomoci pfi vyuce
(zkouseni, opravovani), za kterou vSak také nejCastéji nejsou financné
odmeénovani nad ramec stipendia.

Subjektivni hodnoceni moznosti prace na disertaci je hodnoceno spise
negativné: studenti konstatuji, ze maji pomérné malo c¢asu na psani
disertace a vykonavaji spiSe jiné uUkoly (mysSleno obecné, tedy nejen
v ramci fakulty).

Cca 50% v3ech studentd (dennich i kombinovanych) je ¢lenem néjakého
vyzkumného tymu (at uz na fakulté & mimo ni).

Zastoupeni studentl ve vyzkumnych tymech se potom vyrazné li& podle
fakult (nejméné studentl ve vyzkumném tymu je z Pravnické fakulty -
16%, nejvice z Fakulty informatiky).

Doktorandi ve vyzkumnych tymech maji dvojnasobny pocet publikaci
oproti studentim, ktefi do prace v tymech zapojeni nejsou.
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