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1. Uvodni pozndmky

V pribéhu letoSniho ¢ervna a Cervence se jiz podevatenacté uskutecnil mezi Cerstvymi absolventy prezencniho
magisterského studia na MU prizkum zaméfeny na nasledujici problémové okruhy:

¢ vyhlidky absolventl MU na ziskani pracovnich mist a strategie, se kterymi vstupuiji na trh prace;

e hodnoceni studia a sluzeb poskytovanych MU posluchaciim;

e zajem o praci v zahranici a

o dalSi vybrané informace.
Vyzkum se realizoval poprvé v roce 1994 a od této doby probihal pravidelné se tfemi vyjimkami: nebyl realizovan
v letech 2001, 2003 a 2005, tedy dobé, kdy se s grantovou podporou FRVS uskuteénily rozsahlé vyzkumy uplatnéni
absolventd MU v praxi z let 1997-2000, 2001-2002 a 2003-2004.

Zakladni pragmatika prizkumu byla ve vztahu k minulosti zachovana, oproti lofiskému Setfeni doSlo v pouzitém
dotazniku jen k velmi drobnym zménam. Rozhodujici ¢ast dotazniku byla zachovéna v nezménéné podobg,
coz davé i nadale moznost ziskavat predstavu o vyvoji klicovych proménnych v Case.

Ke sbéru dat poslouzil anonymné koncipovany elektronicky dotaznik v prostfedi IS, konstruovany jako sada
uzavienych formalizovanych otazek s nékolika otevienymi otazkami.

Shroméazdilo se 939 upiné vypinénych dotazniku, coZ pfi poctu 2 407 oslovenych respondent (studii)’ znamena
podprumérnou navratnost na trovni 39,0 %. Mezi respondenty bylo 80,0 % se statni pfislusnosti CR, 19,9 %
s pfislusnosti SR a 0,1 % respondentd s jinou statni pfisluSnosti.

! Jedna se o mnozinu studentd, ktefi absolvovali na MU SZZ v prezenénim dlouném magisterském studiu a prezenénim
navazujicim magisterském studiu v jarnim semestru 2015.



Absolutni a relativni navratnosti byly diferencovany mezi jednotlivymi fakultami podle nésledujiciho grafu a tabulky
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Graf 1: Navratnost dotaznik(i podle fakult v roce 2015 (abs. pocty)
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Tabulka 1: Souhrnna tabulka navratnosti

o

o

Vystudovana fakulta | Poéty oslov. studii \ Pocty odpovédi \ Navratnost podle studii v %
ESF 323 173 53,6
Fl 124 69 55,6
FSS 208 89 42,8
FF 371 120 32,3
LF 375 80 21,3
PedF 291 101 34,7
PrF 357 150 42,0
PrirF 288 144 50,0
FSpS 70 13 18,6
MU 2407 939 39,0

Tabulka 2: Hodnoty navratnosti Setieni v obdobi 2000-2015 (v %)
2007 2008 2009 | 2010 2011 2012

FAKULTA (n= (n= (n=| (n= (n= (n= Prameér
1122) 1081) 1123) | 1120) 1150) 1277)
ESF 688 | 919 | 621 | 729 | 824 | 76,7 | 758 | 86,7 | 776 | 81,5 | 753 | 49,3 | 53,6 73,4
FI 82,5 | 854 | 989 | 481 | 649 | 621 | 69,5 | 57,6 | 63,3 | 77,6 | 73,6 | 52,6 | 55,6 68,6
FSS 10,0 | 46,3 | 54,4 | 30,5 | 84,4 | 56,3 | 52,9 | 42,4 | 55,0 | 59,2 | 52,3 | 47,0 | 42,8 48,7
FF 43,3 | 445 | 80,1 | 46,2 | 67,4 | 453 | 40,5 | 39,7 | 37,3 | 55,7 | 51,2 | 36,7 | 32,3 47,7
LF 68,3 | 96,3 | 233 | 24,1 | 36,5 | 52,7 | 43,3 | 69,6 | 36,2 | 38,3 | 41,7 | 3156 | 21,3 44,9
PedF 33,1 | 388 | 62,0 | 56,0 | 61,1 | 60,4 | 56,3 | 44,6 | 43,9 | 51,8 | 50,2 | 34,9 | 34,7 48,3
PrF 225 | 48,1 | 55,3 | 48,1 | 612 | 653 | 63,0 | 51,0 | 51,0 | 62,8 | 68,0 | 47,2 | 42,0 52,7
PrirF 15,9 | 46,4 | 48,8 | 51,8 | 68,3 | 68,9 | 60,6 | 552 | 70,8 | 64,1 | 63,5 | 47,7 | 50,0 54,8
FSpS * ¥ * | 250 | 59,4 | 340 | 54,7 | 32,7 | 353 | 429 | 38,2 | 32,8 | 18,6 37,4
MU 36,5 | 57,1 | 57,0 | 47,0 | 634 | 601 | 5522 | 52,6 | 51,5 | 58,3 | 56,7 | 42,0 | 39,0 52,0




Cely dalsi vyklad bude strukturovan nasledovné. Podivame se, jak jsou absolventi rozdéleni do skupin podle toho,
zda v obdobi kolem promoci maji ¢i nemaiji praci. Dale se budeme zabyvat obéma skupinami oddélené, nejdfive
jiz zaméstnanymi (nebo osobami s pfislibem prace), potom jesté nezaméstnanymi absolventy. Dale pak navazuje
spoleéna Cast vztahujici se k zajmu o praci v zahranici a posledni ¢ast pfiblizuje postoje a hodnoceni absolventd
smérem ke studiu a sluzbam poskytovanym Masarykovou univerzitou.

Dale jsme zafadili ¢ast, ktera grafickou formou rekapituluje hlavni zjisténi ze Setfeni z let 19962015 za Masarykovu
univerzitu jako celek.

Stejné tak jako v prechazejicich letech ma cela prezentace dat — pro rychlejSi orientaci — pfevazné grafickou
podobu, grafy jsou zjednoduSené, se slou¢enymi variantami a vynechanymi variantami odpovédi nevim, event. jina
moZnost vSude, kde to bylo vhodné.

Vsechny udaje ve zpraveé jsou uvadény v procentech, neni-li uvedeno jinak.

V tomto vyzkumu byly — jako proménné — uZity i €iselniky studijnich obortd podle IS MU. Pokud by si zastupci
fakult chtéli udélat prehled o uplatnéni svych absolventl podle programd, obort nebo obor slouéenych do SirSich,
organickych skupin, je mozné pozadat o data z vyzkumu ve formatu SPSS (*.sav) nebo Excel (*.xIsx) na Odboru
pro strategii RMU.

V souboru odpovédi je vSak pouze celkem 17 studijnich obor( s deseti a vice respondenty podle
nasledujiciho pfehledu.

Tabulka 3: Seznam studijnich oboru, zastoupenych v priizkumu deseti a vice respondenty

Obor n Obor n
Pravo 142 Regionalni rozvoj a spréva 17
VSeobecné lékarstvi 58 Vefejnd ekonomika a sprava 15
Podnikova ekonomika a management 44 Sluzby — vyzkum fizeni a inovace 14
Finance 43 Vefejna politika a lidské zdroje 12
Psychologie 25 Sociologie 11
Hospodarska politika 24 UCitelstvi pro 1. stuperi z&kladni Skoly 11
Aplikovand informatika 23 Politologie 10
Specialni pedagogika 19 Specialni biologie 10
Molekularni biologie a genetika 17




2. Cast vénovana zaméstnanosti absolvent(i

Uvodni otazka dotazniku selektovala respondenty do nekolika velkych skupin. Kazda z nich byla nasledné — podle
logiky véci — dotazovana na odliSné okruhy otazek. Uvodni otazka méla nasledujici podobu: Vite uZ v soucasné
dobé, jaka bude po ukonéeni tohoto navazujiciho / dlouhého magisterského studia VaSe hlavni aktivita po strance
pracovniho uplatnéni?

Rozlozeni hodnot za celou MU vidime v nasledujicim grafu:

Graf 2: Vite uz v souéasné dobé, jaka bude po ukonéeni tohoto magisterského studia Vase hlavni aktivita
po strance pracovniho uplatnéni? (n = 929)
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Vidime, Ze respondenti jsou rozdéleni do tfi velkych skupin, prvni s 58,4 % (2014 = 58,5 %, 2013 = 50,2 %, 2012
= 48,8 %, 2011 = 43,7 %) tvoii absolventi, ktefi budto uz pracuji (34,8 %), nebo védi, kde budou pracovat
(23,7 %), mensi skupina - 23,5 % (2014 = 25,3 %, 2013 = 33,4 %, 2012 = 35,2 %, 2011 = 38,0 %) — chce
pracovat, ale praci zatim nema, a kone¢né je zde skupina s podilem 18,1 % (2014 = 16,2 %, 2013 = 16,4 %,
2012 = 16,0 %, 2011 = 18,4 %), ktera voli jiné moznosti; co je jejich obsahem se dozvime déle. V meziroénim
srovnani jsou podily ekonomicky aktivnich osob prakticky stejné.



RozloZeni odpovédi na Gvodni otazku - tfidéné podle fakult - je patmé z nasledujiciho grafu.

Graf 3: Vite uz v sou¢asné dobé, jaka bude po ukonéeni tohoto magisterského studia Vase hlavni aktivita
po strance pracovniho uplatnéni? (n = 929)
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Tabulka 4: Vite uz v souc¢asné dobé, jaka bude po ukoncéeni tohoto magisterského studia Vase hlavni
aktivita po strance pracovniho uplatnéni? (v %)
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X

FF LF PedF PrF PfirF FSpS| MU

(n= (n= (= (n= (n= (n=]| (n=
119) 80) 100) 148) 142) 13) | 929)

v souCasné dobé jsem jiz ekonomicky aktivni 40,0 | 676 | 42,7 | 345 | 250 | 19,0 | 39,2 | 19,0 | 46,2 | 34,8
ano, vim, praci mam, zatim ale jeSté nepracuji 235 | 88 | 90 | 143 | 56,3 | 41,0 | 291 | 141 23,7
zatim jeSté nevim, ale chtél(a) by byt ek. aktivni | 28,8 | 10,3 | 292 | 27,7 | 13,8 | 29,0 | 23,6 | 17,6 | 23,1 | 23,5
jind moZnost 76 | 132 (191|235 | 50 | 110 | 81 | 493 | 30,8 | 181

Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Necela pétina absolventt uvazuje o jinych moznostech. Abychom tyto aktivity mohli Iépe poznat, jedna z otazek
v dotazniku tyto rGzné nepracovni aktivity absolventl mapovala. Vysledky zobrazuje tabulka na nasledujici strang,
pro zajimavost jsou uvedeny i absolutni hodnoty.



Tabulka 5: Co po ukonéeni studia v pfipadé, ze absolvent nejde ,,hned pracovat“? ,,Z nasledujicich variant
vyberte, prosim, tu, ktera nejlépe odpovida Vasi hlavni aktivité po ukonéeni tohoto magisterského studia
na MU“. (ve spodni ¢asti tabulky jsou absolutni udaje)

ESF| FI | FSS FF LF PedF PrF PfirF | FSpS MU

doktorské studium na MU 38,5 | 55,6 | 29,4 | 321 18,2 | 25,0 | 82,9 | 50,0 | 53,0
dal$i VS studium na MU 7,7 235|321 | 250|364 | 83 | 29 13,1
jina aktivita 46,2 18| 3,6 91 [ 417 ] 29 | 500 | 113
;\J/lolljtorske studium na jiné VS, nez na 229 | 176 | 107 71 77
pobyt v zahranii 1,11 11,8 | 10,7 16,7 | 14 54
maters’kao/rodlcovska dovolend ¢i jiné 111 36 | 750 | 182 | 83 48
osobni divody
da[3| vysoko$kolské studium na jiné VS 59 | 36 18.2 14 3.0
nez na MU
nemam prozatim potfebu pracovat, chci 77 36 14 18
si uzit volno
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
doktorské studium na MU 5 5 5 9 2 3 58 2 89
dal3i VS studium na MU 1 4 9 1 4 1 2 22
jina aktivita . 6 2 1 1 5 2 2 19
:\i/lolljtorske studium na jiné VS, nez na 9 3 3 5 13
pobyt v zahraniéi 1 2 3 2 1 9
maters’kao/rodlcovska dovolend ¢i jiné 1 1 3 9 1 8
osobni divody v
dalSi vysokoSkolské studium na jiné VS

; 1 1 2 1 5
nez na MU
nemam prozatim potfebu pracovat, chci 1 1 1 3
si uzit volno
Celkem 13 9 17 28 4 11 12 70 4 168

Ptali jsme se také na motivace absolventu k doktorskému studiu na MU, nebot toto je nejCastéji zastoupena
nepracovni aktivita po absolutoriu. Respondenti mohli volit i vice odpovédi souCasné, Udaje v tabulce jsou zaloZeny

na poctu odpovédi (celkem 287 odpovédi).

Tabulka 6: Co je Vasi hlavni motivaci k doktorskému studiu? (v %)

chci se hloubéji zabyvat tématem, které mne zajima | 30,8 | 27,8 | 21,7 | 27,3 | 14,3 | 25,0 | 24,6 | 16,7 | 24,7
chci se stat védcem a vykonavat véd.-vyzk. ¢innost

na MU 231 | 1M | 217 | 182 | 143 | 125 21,8 | 333 | 206
vnimam dokt. studium jako moznost k ziskani zahr.

zkuSenosti 7,7 | 278 ]| 13,0 | 6,1 125 | 117 11,5
chci se stat vysokoSkolskym pedagogem a ucit 154 | 56 | 21,7 | 182 | 286 | 250 | 7,3 | 16,7 | 11,1

prestiz doktorského titulu 77 | 56 | 174 | 91 | 286 10,1 10,1

dostal(a) jsem pfimou nabidku k doktorskému studiu 5,6 6,1 | 143 | 125 | 12,3 94

stat se védcem a vykonavat véd.-vyzk. €innost v

soukromé sfére 7,7 | 16,7 3,0 101 ] 16,7 | 84

nechci si jesté hledat praci, pfemyslim co dal 7,7 43 | 9,1 12,5 | 1,7 | 16,7 3,5

nemohl(a) jsem si najit praci, proto pokraduji ve

studiu 3,0 0,6 0,7

Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0




Dale bylo od absolventd, ktefi voli jiné moznosti nez zaméstnani a zaroven si budou dale zvySovat kvalifikaci
studiem (doktorskym nebo jinym vysoko$kolskym) nebo budou na matefské nebo rodiCovské dovolené, zjistovano,
zda maji (nebo v nejblizSi dobé budou mit) vedle své hlavni (studijni) aktivity i néjaké vydélecné pracovni aktivity.

FSS FF LF PedF PFirF

(h= (= (= (n= (n=

15) 24) 4 1) 68)
ano - na MU 125 [ 130 | 83 [ 250 21,9 16,0
ano — mimo MU 58,3 | 62,5 | 60,0 | 66,7 90,9 | 20,0 [ 50,0 [100,0| 558
ne 41,7 [ 250 [ 27,0 [ 250 [ 750 [ 91 | 80,0 | 22,1 28,2
Celkem 100,0 [100,0 [ 100,0 [ 100,0 [ 100,0[ 100,0 [ 100,0 | 100,0 [ 100,0| 100,0

A koneCné nas zajimal i mési¢ni rozsah pracovnich aktivit vySe zmifiované skupiny absolventd.

Tabulka 8: Pokud mate nebo budete mit néjaké formy pracovnich aktivit, na jaky rozsah mési¢niho
pracovniho Gvazku pfiblizné pracujete / budete pracovat, a to v ramci MU nebo i jinde? Vas pracovni uvazek
je  bude: (v %)

PedF PrF  PiirF

(h=" (= (n=
do 40 hodin 42,9 | 50,0 | 30,0 | 41,2 30,0 18,0 26,4
41-70 hodin 14,3 | 16,7 | 10,0 | 23,5 10,0 | 50,0 | 12,0 | 33,3 | 151
76-80 hodin mésicné — poloviéni ivazek | 14,3 | 33,3 | 50,0 | 29,4 |100,0 | 30,0 46,0 | 33,3 | 387
81-155 hodin 28,6 10,0 20,0 | 50,0 | 10,0 10,4
156—160 hodin a vice mési¢né — plny 59 10,0 140 | 333 | 94
Uvazek
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Od tohoto mista se text zpravy vétvi — bezprostfedné dalSi ¢ast popisuje odpovédi absolventd, ktefi jiz praci maji,
déle nasleduje ¢ast pojednavajici o zatim nezaméstnanych absolventech.




21 Ti, co jiz praci maji anebo védi, kam nastoupi

Jak jiz bylo fe€eno, jedna se celkové o 58,4 % z absolventd MU, v absolutnim vyjadfeni tedy dale popisujeme
a interpretujeme odpovédi zhruba 543 osob2 s 63,5% podilem Zen.

Pfi uvahach nad dale prezentovanymi informacemi je tfeba zaznamenat nasledujici absolutni poéty odpovédi
v tomto oddile, viz napf. pomérné maly pocet odpovédi u FSpS (n = 6); riizné odchylky u této fakulty nejsou
v interpretacich komentovany.

Tabulka 9: Rozlozeni pracujicich podle fakult studia

Fakulta  ESF Fl ‘ FSS FF LF PedF PrF PFirF FSpS MU
n 108 52 46 58 65 60 101 47 6 543

Z grafu — pro pfehlednost sluéujiciho vzdy dvé kladné a dvé zaporné varianty a s vynechanim varianty nevim, ev.
jina odpovéd - vidime rozloZeni odpovédi na prvni otazku v tomto bloku. Je patrné, Ze proces hledani zaméstnani
byl relativné obtiznéjsi pro Cerstvé absolventy FF a PedF, nejsnaze praci ziskavali informatici. Celkovy podil
nepfiznivych odpovédi (velmi obtizné + pomémné obtizné) v meziroCnim srovnani nepatrné klesl — 26,6 % (2014 =
27,5 %, 2013 = 28,7 %, 2012 = 29,7 %, 2011 = 27,6 %). Zajimavy je velice maly podil varianty odpovédi velice
obtizné na Urovni jednoho procenta (vloni to byla dvé procenta).

Graf 4: Bylo pro Vas obtizné ziskat VasSe hlavni zaméstnani (resp. zahdjit podnikani nebo jinou
ekonomickou aktivitu)? (sloucené, piepocitané hodnoty, vylouéena moznost nevim, ev. jind odpovéd’;
n = 488)
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Tabulka 10: Bylo pro Vas obtizné ziskat VaSe hlavni zaméstnani (resp. zahajit podnikani nebo jinou
ekonomickou aktivitu)? (v %)

PfirF

(n=

43)
velmi obtizné 24 3,8 11 4,7 1,2
pomérné obtizné 28,8 85 | 238 | 385 | 206 | 308 | 20,0 | 233 | 40,0 | 247
pomérné snadné 481 | 617 | 619 | 462 | 571 | 50,0 | 60,0 | 535 | 40,0 | 54,3
UpIné snadné 183 | 27,7 | 119 | 135 | 206 | 96 16,8 | 140 | 20,0 | 169
nevim, ev. jing odpoved 4,8 2,1 19 1,6 58 2,1 4,7 3,0
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

2 Udaje o poétech respondent(i se mohou u jednotlivych otazek lisit, protoZe ne vsichni respondenti zodpovédali viechny
polozené otazky. Hrani¢ni pfipady predstavuji napfiklad budouci doktorandi s ¢asteénymi pracovnimi uvazky.
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Nasleduje série otazek mapujici strategie absolvent( pfi vstupu na pracovni trh.

Graf 5: Jakym zplisobem probihalo vase rozhodovani o vybéru zaméstnani po absolutoriu? (n = 505)
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o
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20,8%

Ctyfi z deseti zaméstnanych absolventii pokraduji v zaméstnani, které ziskali jiz pfi studiu (stejné jako v lofiském
i predloriském roce). Tento podil do uréité miry koresponduje s podilem absolventu, ktefi v patém roéniku ¢asto
(24,2 %) a pravidelné (34,5 %) pracuji, jak uvidime dale. Letos zadny z absolventi nezacal podnikat (vioni
1,3 %) a jen 6,1 % absolventu vzalo misto ne zcela odpovidajici jejich pfedstavam (vioni to bylo 7,6 %).

Tabulka 11: Jakym zplsobem probihalo rozhodovani o vybéru zaméstnani po absolutoriu? (v %)
PfirF  FSpS | MU

(= (n=
43)  5)

529 | 766 | 571 | 510 | 32 | 151 | 351 | 30,2 | 80,0 | 40,0

pokraCuji v zaméstnani, které jsem ziskal(a) jiz
béhem studia

s UspéSnym vysledkem jsem absolvoval(a)

A R 125 | 149 | 119 | 13,7 | b56 | 24,5 | 17,5 | 16,3 | 20,0 | 20,8
nékolik pfijimacich fizeni

po prvnim Uspé&Sném pfijimacim fizeni jsem

. s 2719 | 43 | 167 | 216 | 349 | 321 | 38,1 | 349 21,7
pfijal(a) tuto nabidku zamé&stnani

po prvnim UspéSném pifijimacim fizeni, jsem

pfijal(a) nabidku zaméstnani, i kdyz ne zcela 2,9 24 78 | 32 | 226 | 52 | 93 6,1
odpovidala mym predstavam

jiny zpUsob 38 | 43 | 119 | 59 | 32 | 57 | 41 | 93 53
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0|100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Pokud absolventi odpovidali, ze pokraCuji v zaméstnani (podnikani apod.), které ziskali jiz béhem studia,
upfesnovali jesté, jak dlouho pfed absolutoriem pracovali v tomto zaméstnani. Vidime, Zze dana prace méla spise
dlouhodobéjsi charakter.

Tabulka 12: V piipadé, Zze pokradujete v zaméstnani, které jste ziskal(a) jiz béhem studia, jak dlouho pied
absolutoriem tohoto magisterského studia jste pracoval(a) v tomto zaméstnani (resp. podnikal(a) ¢i byl(a)
jinak ekonomicky aktivni)? (v %)

ESF FI FSS | FF PedF PrF | PrirF

(n=" (= (n= (n= (n="(n=(n=

55) 38) 28)
méné jak mésic 34 | 333 0,9
1-3 mésice 182 | 53 | 143 ]| 138 11,1 214 11,2
4-6 mésicl 14,5 | 105 | 21,4 | 10,3 444 1 86 | 7,1 | 250 | 140
7-12 mésicl 21,8 1 105 | 17,9 | 241 11,1 | 257 | 28,6 | 25,0 | 20,0
1-2 roky 255 36,8 | 250 | 13,8 | 66,7 | 33,3 | 25,7 | 429 | 250 | 27,9
déle nez 2 roky 20,0 | 368 | 214 | 345 40,0 25,0 | 26,0
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Préci nachazeji absolventi MU nejcastéji v Brné, Praze a JM kraji, jak je patrné z nasledujici tabulky.

Tabulka 13: V jakém regionu jste nalezl(a) své hlavni zaméstnani (resp. podnikate nebo jste jinak
ekonomicky aktivni)? (v %)

FF LF PedF PrF PiirF

(= (= (= (1= (n=
5) 63) 53) 96) 43)

Brno 48,0 | 70,2 | 439 | 451 | 33,3 | 491 | 50,0 | 69,8 | 20,0 | 49,7
Praha 157185 [ 268 | 59 | 63 | 57 | 167 | 47 | 20,0 | 120
Jihomoravsky kraj (nikoli Brno) 49 | 21 11,8 [ 143 [ 151 ] 10 | 93 [40,0] 72
Slovensko 108 | 85 | 49 | 78 | 95 | 19 | 10 58
Moravskoslezsky kraj 1,0 49 63 | 1,9 | 125 ] 23 472
Kraj Vysocina 2,0 24 | 39 | 48 | 113 | 31 | 47 3,8
Zlinsky kraj 2,0 73 159 163 [ 19 ]52]23 3,8
jinde v zahranigi 39 | 43 | 24 | 39 | 48 | 19 4,7 3,0
Olomoucky kraj 2,0 39 1 63 | 1,9 | 3,1 2,4
misto vykonu préce neni vazano na konkrétni lokalitu | 3,9 | 43 | 49 | 39 2,0
JihoCesky kraj 2,1 20 | 16 | 19 | 42 1,6
Pardubicky kraj 29 20 | 16 | 19 23 1200 16
Kréalovéhradecky kraj 1,0 32 | 38 1,0
Liberecky kraj 1,0 24 | 20 1,0 0,8
Stredodesky kraj 16 | 19 | 1,0 0,6
Ustecky kraj 1,0 1,0 04
Karlovarsky kraj 2,0 0,2
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Pokud bychom extrahovali data jen za absolventy se statnim ob¢anstvim SR (n = 101), vidime, Ze 45,5 % jich
naslo praci v Brmé (vioni to bylo 51,7 %), dale pak 25,7 % na Slovensku (vioni 23,0 %), zbytek v Praze (10,9 %),
jinde v zahrani€i (5,0 %), ve zbytku Ceska (10,0 %) a u 3 % se misto vykonu jejich prace nevaze na Zadnou lokalitu.
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Posledni informace v tomto segmentu ukazuje, Ze vice neZz polovina zaméstnanych absolvent( nasla praci
ve mésté, kde plvodné planovali bydlet, jedna pétina se bude stéhovat a dalSich 17,9 % absolventd bude za praci
dojizdét. Proporce hlavnich skupin se v meziro€nim srovnani zménily jen minimainé.

Tabulka 14: PrizpGsobil(a) jste (budete v dohledné dobé muset prizplsobit) misto svého bydlisté svému
hlavnimu zaméstnani (resp. podnikani nebo jiné ekonomické aktivité)? (v %)

PFirF

(n=
43)

ne, nasel (nasla) jsem praci ve mésté, ve kterém
jsem plvodné planoval(a) bydlet

ano, prestéhoval(a) jsem se (budu se stéhovat)
do jiného mésta, nez ve kterém jsem plivodné 252 (234 | 119 | 173|302 | 189 | 156 | 16,3 | 60,0 | 20,8
planoval(a) bydlet
ggjé(lj%tbudu za praci z mista svého bydlisté 07 | 43 | 48 | 269 | 238 | 340 | 208 | 209 17.9
neplanoval (a) jsem si dosud Z&dné misto

56,3 | 57,4 | 71,4 | 442 | 381 | 396 | 57,3 | 581 | 40,0 | 52,6

bydiiété/je mi jedno kde budu bydet 29 | 64 195 |38 | 79 | 75 152 | AT 56
ne, mlrstgvyko.nu mé prace neni vazano na 58 | 85 | 24 | 77 10 32
konkrétni lokalitu / pracuji z domu

Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0
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Rozlozeni odpovédi na otdzku, ve kterém sektoru budou absolventi zaméstnani, ukazuije, Ze instituce vefejného
sektoru jsou tradicné doménou zejména |ékari, pedagogu a pfirodovédcl, v soukromém sektoru prevazuiji zase
informatici a ekonomové.

Graf 6: Kde pracujete / budete pracovat ve Vasem hlavnim zaméstnani (resp. podnikani nebo jiné
ekonomické aktivité)? (n = 504)
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Tabulka 15: Kde pracujete / budete pracovat ve Vasem hlavnim zaméstnani (resp. podnikani nebo jiné
ekonomické aktivité)? (v %)

PfirF FSpS MU

(n= (n=
43) 504)
instituce ver. sektoru 10,7 | 2,1 | 40,5 | 385 | 83,9 | 81,1 | 381 | 442 | 40,0 | 40,1
v zahrani¢ni ¢i nadnar. firmé/instituci 59,2 | 596 | 16,7 | 23,1 75 | 62 | 18,6 25,0
v Ceské soukromé firmé/instituci 17,5 | 29,8 | 16,7 | 250 | 16,1 | 5,7 | 40,2 | 30,2 | 40,0 | 23,6
jina moznost 2,9 48 | 58 19 [ 93 | 70 | 200 | 44
v neziskové organizaci 39 190 1 19 38 | 31 3,6
soukromé podnikani 58 85 | 24 | 58 3,1 34
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Dal$i graf zobrazuje rozloZeni odpovédi na otazku, zda absolventi budou pracovat v oboru. Zde mizeme vidét,
Ze nejvérnéjSi oboru jsou Iékafi, informatici a pravnici stejné jako v lorfiském roce. Celkové mizeme konstatovat
pomérné vysokou miru souladu mezi ziskanym vzdéldnim a jeho uplatiiovanim v daném oboru — soucet variant
urcité ano + spise ano dava za celou MU 84,6 % a v mezironim srovnani nedo$lo k Zadné zméné (2014 = 84,7 %,
2013 = 86,6 %, 2012 = 83,3 %, 2011 = 84,4 %, 2010 = 87,2 %).

Graf 7: Pracujete / budete pracovat ve VaSem hlavnim zaméstnani (resp. podnikani ¢i jiné ekonomické
aktivité) v oboru, pro ktery jste se béhem pravé absolvovaného magisterského studia na Masarykoveé
univerzité pfipravoval(a)? (slouc¢ené, prepocitané hodnoty, vylou€ena varianta nevim, nedovedu posoudit;

n = 500)
100%
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30%
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10%

. :
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Tabulka 16: Pracujete / budete pracovat ve VaSem hlavnim zaméstnani (resp. podnikani ¢i jiné ekonomické
aktivité) v oboru, pro ktery jste se béhem pravé absolvovaného magisterského studia na Masarykoveé
univerzité pfipravoval(a)? (v %)

M urdité + spiSe ne

M urcité + spise ano

X

FF |~ LF  PedF PFirF

(n= (n= (n=

52) 53) 43)
urité ano 40,2 | 66,0 | 381 | 404 | 952 | 50,9 | 835 | 60,5 | 20,0 | 60,3
spiSe ano 304 | 340 | 262 | 192 | 48 | 396 | 11,3 | 279 | 80,0 | 236
spiSe ne 21,6 26,2 | 135 57 3,1 9,3 9,9
urité ne 5,9 95 | 250 3,8 10 | 23 54
nevim, nedovedu posoudit 2,0 1,9 1,0 0,8
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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V jakych odvétvich absolventi pisobi (nebo v budoucnu budou plisobit), je patrné z nasledujiciho piehledu. Ctyfi nejéastéji zastoupena odvétvi (stejné jako vloni) jsou oznagena
Sedé, celkem v nich bude pUsobit 61,2 % absolventu (vloni to bylo 61,6 %).

Tabulka 17: Uvedte, prosim, odvétvi Vaseho hlavniho zaméstnani, podnikani nebo jiné ekonomickeé akt|V|ty (v %)

ESF Fl  FSS PedF PHitF  FSpS
(n= (n= (n= (n- (n- (n= (n- (n= (n= (n-
102) 46) 42) 51) 63) 53 97) | 42) 5 | 501)

Pravni a Ucetnické Cinnosti 33,3 1,9 | 62,9 19,2
Zdravotni a socialni péce 2,0 11,9 98 |100,0| 38 11,9 16,4
Informacni a komunikaéni ¢innosti 9,8 89,1 9,5 7,8 1,0 11,9 13,0
Vzdélavani 2,0 9,5 17,6 83,0 71 20,0 | 12,6
Vefejna sprava a obrana, povinné socialni zabezpeéeni 2,9 11,9 2,0 299 | 24 | 20,0 | 8,0
Jiné odvétvi 5,9 2,2 286 | 137 3,8 6,2 | 14,3 8,0
PenéZnictvi a pojiStovnictvi 12,7 2,2 2,4 39 9,5 4.2
Administrativni a podptmé ¢innosti 59 71 15,7 57 2,4 42
Vyzkum a vyvoj 2,0 6,5 4.8 23,8 3,4
Kulturni, zabavni a rekreaéni ¢innosti 2,0 48 9,8 1,9 400 | 24
Ostatni profesni a technické €innosti 1,0 2,4 3,9 14,3 | 200 | 2.2
Velkoobchod a maloobchod; opravy a udrzba motorovych vozidel 7.8 2,4 1,8
Prekladatelské a tumocnické Cinnosti 78 24 1,0
Stavebnictvi 2,0 2,4 2,0 0,8
Zpracovatelsky pramysl 2,9 0,6
Viyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu 2,9 0,6
Doprava a skladovani 2,0 0,4
Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 3,9 0,4
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1,0 2,0 0,4
Cinnosti exteritorialnich organizaci a organ( 1,0 0,2
Ostatni ¢innosti 1,0 24 0,4
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Zjistovali jsme také, jaké jsou soucasné (budouci) oficialni pracovni Givazky absolventl. Primérné hodnoty se blizi
standardni pracovni dobé, tj. 40 hodinam za tyden. Nejvétsi podil zkracenych Gvazku vidime na FSS, PedF a FF.

Tabulka 18: Jaky je Vas soucasny / budouci oficialni pracovni ivazek ve Vasem hlavnim zaméstnani (resp.
podnikani ¢i jiné ekonomické aktivité)? (tfidéno podle fakult studia)

Podil Gvazkt < 20 hod. Podil avazk( 21-30

FAKULTA Prdmér v hod. za tyden ‘ n ‘ V% hod.v %

ESF 38,6 92 6,0 1,0
Fl 38,9 63 6,4 0,0
FSS 33,3 48 26,8 7,3
FF 35,8 58 12,2 10,2
LF 39,7 105 0,0 3,2
PedF 33,7 54 13,7 19,6
PrF 40,1 105 0,0 0,0
PrirF 38,2 35 7,7 2,6
FSpS 40,0 8 0,0 0,0
MU 37,8 568 7,4 4,5

Z dal$iho grafu je patrné, jaky kdo dostal (nebo ma pfislibeny) hruby nastupni plat?, udaje jsou prepoétené na celé
tvazky (40 hodin za tyden). Jako doplfiujici informaci uvadime i tzv. 5% useknuty primér+. Nejvyssi hrubé nastupni
platy dostali, tak jako (témé&r) kazdy rok, informatici. Druhé nejvy3si hrubé platy uvadéli ekonomové a nasledné
lékafi. Naopak primérné nejnizsi se objevovaly u absolventl FF a PrF.

Graf 8: Primérné hrubé nastupni platy absolventii MU 2015 (v K¢; sefazeno sestupné podle vyse platu;
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Tabulka 19: Hrubé nastupni platy absolvent( podle fakult jejich studia

. . 5% useknuty . .-
Vvstudovan fakulta Hruby nastupni plat primér Pocet odpoveédi

Fl 45162 K¢ 38 982 K¢ 44
ESF 27 742 K¢ 26 345 K¢ 94
LF 26 892 K¢ 24 245 K¢ 53
MU 26 005 K¢ 23 885 K¢ 435
PfirF 24 864 K¢ 22701 K¢ 34
FSS 24 398 K¢ 22 671 KE 38
PedF 23 710 K¢ 23 340 K¢ 45
FF 20 863 K¢ 20 347 K¢ 42
FSpS 19 600 K¢ 19 500 K¢ 5

PrF 18 480 K& 17 929 K& 80

Primérmé hrubé nastupni platy pfepoCitané na cely Gvazek si také mizeme zobrazit pomoci tzv. krabi¢kovych
grafli — boxplotu (pro pfehlednost bylo z grafu vylou¢eno nékolik malo hodnot nad 100 tis. K¢).

Graf 9: Hrubé nastupni platy absolventi prepoétené na piny uvazek (v K¢)
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Primérny hruby nastupni plat za MU (pfepocitany na plny uvazek) ¢ini 26 005 K& (2014 = 25 444 K¢, 2013 =
23 136 K&, 2012 = 22 244 K&, 2011 = 22 887 KE), coz oproti roku 2014 predstavuje nardst o 561 K¢.

Modalni hodnota hrubych nastupnich plati za celou MU je 20 000 K¢ (stejné jako v letech 2010-2014),
median pak predstavuje 22 000 K¢ (2014 = 21 870 K&, 2013 = 20 500 K¢, 2012 = 20 000 K¢, 2011 = 20 500
Kg).
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Absolventi MU-muzi dostali v prdméru 32 032 K¢ (2014 = 29 769 K¢), zeny-absolventky pak 22 429 K¢ (2014 =
22 600 KC¢), coz predstavuje rozdil mezi obéma pohlavimi ve vysi 9 603 K& (2014 = 7 169 Kc).

Vliv na rozdily v platech mize mit také nerovnomérné zastoupeni muzd a Zen na jednotlivych fakultach: na Fl,
kde jsou nejvysSi platy, je podil Zen mezi absolventy jen 15,9 % a naopak na PedF, kde jsou platy relativné nizké,

je podil Zen 94,1 %.

Pokud bychom se na data podivali jeSté podrobnéji, je vidét podcenéni prace Zen i ve stejném sektoru podle

nasledujiciho piehledu.

Tabulka 20: Kde pracujete / budete pracovat ve Vasem hlavnim zaméstnani (resp. podnikani nebo jiné

ekonomické aktivité)?

| Pramér Muzi Zeny Rozdil
instituce ver. sektoru 23 296 K& | 25 845 K& | 22 310 KE | -3 535 K&
v neziskové organizaci 21307 KE |27 T12KE | 18978 K& | -8 734 KE
v Ceské soukromé firmé/finstituci (pfevazné esky vlastnik spolecnosti) 22 630 K& | 26 325 K¢ | 20 250 K& | -6 075 K&
v zahraniéni €i nadnérodni firmé&/instituci (pfevazné zahraniéni vlastnik spolenosti) | 32 933 KE | 40 645 KE | 25 843 K¢ | -14 803 K&
soukromé podnikani 31 344 KE |39 947 KE | 19 300 KE | -20 647 K¢
jind moznost 25237 K& |30 125 KE | 21 682 KE | -8 443 K&
Celkem 26 028 K& | 32032 KE | 22 453 KE | -9 579 K¢

Letos je to poprvé, kdy se platy ve vefejném sektoru dostaly vy$ nez v eskych soukromych firmach. V lofiském

letos byly naopak o 666 K¢ vyssi ve verejném sektoru.
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Dale miZeme vidét graf zobrazujici vyvoj primérnych nastupnich platt absolventd MU od roku 2006 az do letoska.
Viyrazné kolisani hodnot u FSpS je dano malym poétem respondentl. V tabulce pod grafem vidime,
Zze v dlouhodobéjSim horizontu si od roku 2006 relativné nejvic polepsili absolventi LF (index 1,93) a informatici
(index 1,80).

Graf 10: Prumérné hrubé nastupni platy absolventi MU 2006-2015 (v K¢; sefazeno sestupné podle vyse
platu v r. 2015)
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Tabulka 21: Primérné hrubé nastupni platy absolventi MU v letech 2006-2015 (v K¢; sefazeno sestupné
podle vyse platu v r. 2015)

Fakulta 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 | 2015 Index?

2006/15
Fl 25111 1 29073 | 31711 | 30574 | 31011 | 29462 | 29992 | 32938 | 41467 |45162 | 1,80
ESF 21635 | 23187 | 27646 | 26744 | 24786 | 26390 | 29557 | 27163 | 25822 |27742| 1,28
LF 13915 | 15063 | 16903 | 18696 | 19956 | 23309 | 22119 | 23217 | 27476 | 26892 | 1,93
PfirF 14436 | 17044 | 18417 | 16538 | 17632 | 19315 | 20929 | 21178 | 22724 | 24864 | 1,72
FSS 16313 | 20303 | 23412 | 23421 | 20012 | 21024 | 22295 | 21214 | 23700 | 24398 | 1,50
PedF 15891 | 14590 | 15590 | 14736 | 15579 | 17790 | 17587 | 18102 | 20737 | 23710 | 1,49
FF 15160 | 17720 | 16992 | 16959 | 17967 | 20116 | 18100 | 17956 | 23253 | 20863 | 1,38
FSpS 16200 | 26982 | 16800 | 15031 | 12000 | 25125 | 14900 | 20400 | 21131 | 19600 | 1,21
PrF 16884 | 19982 | 18640 | 19926 | 19040 | 24804 | 18174 | 18888 | 18655 | 18480 | 1,09

5 Tento index je vypocitan jako pomér hrubého nastupniho platu z roku 2015 ku hrubému nastupnimu platu z roku 2006.
Viyjadiuje tedy kolikatinasobné absolventim jednotlivych fakult vzrostly platy od roku 2006 do roku 2015 (index 1,00 = Zadny
narlst platu, index 2,00 = dvojnasobny narlst platu). Neni zde zohlednéna inflace, jde pouze o hodnoty hrubého nastupniho
platu tak, jak je uvadéli respondenti priizkumu v dotazniku.
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Primérné hrubé platy podle studijnich obor( s deviti a vice respondenty vidime v nasledujici tabulce:

Tabulka 22: Primérné hrubé nastupni platy absolventi podle studijnich obor( s deviti a vice respondenty
v pruzkumu

Pramérny
Studijni obor plat

Sluzby — vyzkum fizeni a inovace (Fl) 44 430 K¢ 11
Aplikovana informatika (FI) 34 324 K¢ 17
Hospodarska politika (ESF) 32 263 K¢ 12
VSeobecné Iékarstvi (LF) 30 264 K¢ 40
Finance (ESF) 28 820 K& 25
Podnikova ekonomika a management (ESF) 26 888 K¢ 26
Psychologie (FSS, FF) 22 778 K& 9
Regionalni rozvoj a sprava (ESF) 19 444 K¢ 9
Pravo (PrF) 18 584 K¢ 76
Specialni pedagogika (PedF) 17 483 K¢ 12
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Dal$i z grafil ukazuje, do jaké miry vidi respondenti své sou¢asné pracovni misto jako perspektivni. Hodnoty v grafu
jsou pro vétsi prehlednost slouceny. Celkové u vSech absolventl vysoce prevazuji perspektivni varianty
nad variantami neperspektivnimi; relativné méné optimisticti jsou absolventi FF, PedF a FSS (stejna trojice fakult
jako vloni) — viz graf a pfipojenou tabulku hodnot.

Graf 11: Myslite, Ze by se dalo fici, ze VaSe sou¢asné / budouci hlavni zaméstnani (resp. podnikani nebo
jina ekonomicka aktivita), o némz je fe¢, je pro Vas: (slouéené, prepocitané hodnoty, vylou¢ena moznost

nevim, nedovedu posoudit; n = 489)
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Tabulka 23: Myslite, Ze by se dalo fici, ze Vase soucasné / budouci hlavni zaméstnani (resp. podnikani nebo
jiné ekonomicka aktivita), o némz je iec, je pro Vas: (v %)

M spiSe + vlibec neni
perspektivni

B velmi + spise
perspektivni

xX

FF LF PedF PrF  PfirfF FSpS MU

(= (n= (1= (= (n= (n=

51) 63) 53) 97) | 41) 499)
velmi perspektivni 441 | 543 | 293 | 294 | 556 | 264 | 41,2 | 17,1 | 60,0 | 39,3
spiSe perspektivni 441 | 435 | 51,2 | 431 | 429 | 50,9 | 474 | 756 | 20,0 | 48,1
spiSe neni perspektivni 8,8 22 | 122 | 216 170 | 10,3 | 49 | 200 | 96
vlibec neni perspektivni 1,0 24 2,0 3,8 1,0
nevim, nedovedu posoudit 2,0 49 39 1,6 1,9 1,0 2,4 2,0
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Pokud budeme uvaZovat o hodnoceni perspektivnosti zaméstnani za celou univerzitu, mizeme konstatovat,
ze podily jednotlivych odpovédi jsou ve srovnani s minulymi roky pomérné stabilni. SouCet odpovédi velmi
perspektivni a spise perspektivni se v poslednich Sesti letech ustalil nad hranici 85 %.

Graf 12: Perspektivnost zaméstnani absolventd MU 1996-2015 (sloucené hodnoty, vylouéena moznost
nevim, nedovedu posoudit)
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Tabulka 24: Perspektivnost zaméstnani absolventd MU 1996-2015 (v %)
MU 00 MU 02| MU 04 MU 06 MU 07 MU 08 MU 09 MU 10 MU 11 MU 12 MU 13 MU 14 MU 15

(n=] (=) (n= (= (n= (n= | (n= (n= (n= (n= (n=]| (n= (n=
261) | 301) | 318) 395) 542) 535) 553) 495) 496) 627) 699) | 598) 499)

velmi perspektivni 20,3 1 19,3 | 20,8 | 30,9 | 286 | 27,9 | 28,2 | 325 | 343 | 36,7 | 37,6 | 321 | 39,3
spiSe perspektivni 55,2 | 59,5 | 59,1 | 57,0 | 55,5 | 53,5 | 53,9 | 54,5 | 52,0 | 49,0 | 48,2 | 54,2 | 481
spiSe neni perspektivni 10,3 | 13,3 | 151 | 84 | 103|129 | 127 | 73 | 87 | 112 | &7 | 90 | 96
viibec neni perspektivni 27 | 03 1,6 1,0 | 2,0 1,3 16 | 16 1,8 1,4 1,7 | 22 1,0
nevim, nedovedu posoudit 151 76 35 | 28 35 | 45 36 | 40 32 1,8 37 | 25 2,0
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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K ziskani zaméstnani absolventim nejvice pomohlo odpovidani na inzeraty a absolvovani konkurzd, aktivni

oslovovani zaméstnavatell a také absolvované odborné praxe nebo staze (stejna trojice aktivit jako v lofiském
roce).

Graf 13: Co Vam nejvice pomohlo pii ziskani Vaseho hlavniho zaméstnani (resp. pfi zahajeni podnikani
nebo jinych ekonomickych aktivit)? (n = 503)
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Tabulka 25: Co Vam nejvice pomohlo pfi ziskani Vaseho hlavniho zaméstnani (resp. pfi zahajeni podnikani
nebo jinych ekonomickych aktivit)? (v %)

PiirF

(n=

43)
odpovidani na inzeraty a absolvovani konkursu 359 | 304 | 381|250 | 175 | 94 | 375|349 | 200 | 294
aktivni oslovovani zaméstnavateld 146 | 87 | 11,9 | 23,1 | 54,0 | 50,9 | 13,5 | 16,3 23,3
absolvovana odborna praxe nebo pracovni staz 1551109 | 16,7 | 115|127 | 11,3 | 219 | 93 14,5
byla mi u¢inéna nabidka, aniz jsem musel(a) hledat | 11,7 | 21,7 | 119 | 135 | 48 | 151 | 125 | 16,3 | 60,0 | 13,3
pomohli mi rodiée ¢i znami 87 [ 109 ] 95 |96 |32 | 75|83 163|200 89
jiné 58 | 87 | 48 | 96 | 16 | 57 | 42 | 70 5,6
jiny zplsob vlast. pfi¢inéni (napad na podnikani aj.) 58 | 43 | 48 | 38 | 3,2 2,1 3,2
personalni agentury 10 | 43 | 24 | 38 | 16 1,4
veletrh prace 1,0 1,6 0,4
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Dal3i z otazek sledovala soulad ptivodnich prfedstav student(i s aktualnim pracovnim uplatnénim. Nejvy3$si soulad
vidime zejména u lékafl a informatiku stejné jako v loriském roce.

Graf 14: Odpovida Vase soucasné / budouci hlavni pracovni uplatnéni Vasim plvodnim predstavam, se
kterymi jste Sel (Sla) studovat na Masarykovu univerzitu? (n = 496)
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Tabulka 26: Odpovida Vase soucasné / budouci hlavni pracovni uplatnéni Vasim puvodnim piedstavam,
se kterymi jste Sel (Sla) studovat na Masarykovu univerzitu? (v %)

PrirF

(n=

41)
celkové odpovida 430 | 652 | 325 | 36,5 | 794 | 558 | 60,8 | 46,3 | 20,0 | 53,0
odpovida zamést. pozice, ale ne
odborna naplh 13,0 | 13,0 | 200 | 135 | 7,9 | 135 | 11,3 | 14,6 | 40,0 | 13,1
odpovida odborna naplf, ale ne
pozice 80 | 87 | 100 | 58 | 32 | 96 [ 124 | 73 | 200 | 85
celkové neodpovida 140 | 22 | 175 | 26,9 154 | 10 | 7,3 9,7
nevi, nedovede posoudit 220 (109 ] 200 | 173 | 95 | 58 | 144 | 244 | 20,0 | 157
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Dal$i otazka sledovala celkovou spokojenost absolventl se zaméstnanim. Z grafu i tabulky hodnot vidime nejvyssi
spokojenost zejména u lékaf, pfirodovédcu a pravniku, celkové vysoce prevazuje spokojenost u absolventu v§ech
fakult. Mezirotné se zhruba 6 % respondentll pfesunulo z kategorie spiSe spokojenych do kategorie velmi
spokojenych.

Graf 15: Celkova spokojenost se zaméstnanim (n = 494)
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Tabulka 27: Celkova spokojenost se zaméstnanim (v %)

PedF | PrF
(= (n=
53) | 96)
velmi spokojen 50,5 45,7 41,5 38,0 | 590 | 37,7 | 448 | 48,8 | 40,0 | 464
spiSe spokojen 43,6 457 48,8 520 | 31,1 | 54,7 | 51,0 | 43,9 | 40,0 | 46,2
spiSe nespokojen 3,0 43 7,3 6,0 16 | 57 | 1,0 200 | 34
velmi nespokojen 2,0 2,0 0,6
nevim, nedovedu posoudit 1,0 43 24 2,0 82 | 19 | 31 | 73 34
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0]|100,0|100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Déale jsme se také zajimali i o to, jaka Uroveri a typ vzdélani jsou vyZzadovany na mistech, na ktera absolventi
nastupuiji. Na mista, kde je pfedpokladano vysokoskolské vzdélani vystudovaného zaméfeni, nastupuji vyrazné
Castéji absolventi LF a PrF a naopak méné &asto je tomu tak u absolventl FSS, ESF a FF.

Graf 16: Pracujete / budete pracovat ve Vasem hlavnim zaméstnani (resp. podnikani ¢i jiné ekonomické
aktivité) na pozici, ktera vyzaduje: (n = 495)
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Tabulka 28: Pracujete / budete pracovat ve Vasem hlavnim zaméstnani (resp. podnikani ¢i jiné ekonomické
aktivité) na pozici, ktera vyzaduje: (v %)

FSpS MU

(n=

495)

vysoko$kolské vzd&lani vystudovaného zaméfeni | 37,0 | 47,7 | 26,8 | 412 | 984 | 71,2 | 928 | 524 | 20,0 | 61,0
vysoko$kolské vzdélani podobného zaméreni 38,0 | 20,5 | 390 | 294 | 16 | 135 | 3,1 40,5 | 40,0 | 21,8
vysoko$kolské vzdélani jiného zaméfeni 1,0 73 | 39 2,4 1,4
stfedoSkolské vzdélani s maturitou 180 | 91 [ 122 | 118 115110 24 8,3
nevyZaduje ani stfedoSkolské vzdélani 1,0 49 | 39 1,0 400 | 16
jina moznost 50 1227 ] 98 | 98 38 | 21 24 59

Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0|100,0
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2.2 Ti, co praci zatim jesté nemaji

Déle se budeme zabyvat skupinou absolventd, ktefi praci v obdobi provadéni Setfeni (tj. obdobi kolem promoci)
prozatim je$té neméli, ale méli zajem v dohledné dobé pracovat. Celkem se jednalo 0 23,5 % (2014 = 25,3 %, 2013
= 33,3 %, 2012 = 35,2 %, 2011 = 38,0 %) absolventd, coz je v absolutnich Udajich 218 respondentd.

Tabulka 29: Rozlozeni nepracujicich podle fakult studia

Fakulta  ESF FlL | FSS FF LF PedF PrF PFirF FSpS MU
n 49 7 26 33 11 29 35 25 3 218

Podil absolventd, ktefi v dobé ukonceni studia zatim praci nehledali, se meziroéné zvysil o 12,5 procentnich bod
(z lofiskych 26,7 % na leto3nich 39,2 %). ZvySeni podilu absolventd, ktefi zatim préaci nehledali, miZe byt do znaéné
miry ovlivnéno ekonomickym ozivenim a lepsi situaci na trhu prace — absolventi se mohou domnivat, Ze ,najit
praci‘ nebude nakonec tak obtizné, a proto tolik nespéchaji.

Graf 17: Pokud v soucasné dobé nevite, kam nastoupite (resp. kde budete podnikat nebo budete jinak
ekonomicky aktivni), je tomu tak proto, Ze: (n = 217)
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Tabulka 30: Pokud v sou¢asné dobé nevite, kam nastoupite (resp. kde budete podnikat nebo budete jinak
ekonomicky aktivni), je tomu tak proto, ze: (v %)

M praci hledal(a),
zatim nenasel(-sla)

M zatim praci
nehledal(a)

X

PiirF FSpS MU

(n= (= (n=
25 3  217)
zatim praci nehledal(a) 531 | 714 | 462 | 188 | 636 | 10,3 | 486 | 32,0 | 33,3 | 39,2
préci hledal(a), zatim nenagel(-$la) 46,9 | 286 | 538 | 81,3 | 364 | 89,7 | 514 | 68,0 | 66,7 | 60,8
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 [ 100,0 | 100,0 [ 100,0 | 100,0 [ 100,0 | 100,0 [ 100,0

Absolventi, ktefi zatim praci nemaji, ale hledali ji, také odpovidali na otazku, pro¢ zatim nepracuji, ackoli praci
hledali. Celkem 14,0 % (2014 = 8,9 %) z nich uz néjakou pracovni nabidku obdrzelo, ale praci zatim nepfijali.

Tabulka 31: Z jakého divodu zatim nepracujete, ackoli jste praci hledal(a)? (v %)

PfirF | FSpS MU

(h="1(n=(n=

17) | 2) 129)
zatim mne nikam nepfijali 81,8 | 50,0 | 857 | 88,5 [100,0| 92,0 | 72,2 | 94,1 | 100,0 | 86,0
dostala jsem nabidku(y), zatim jsem Zad. nepfijal(a) | 18,2 | 50,0 | 14,3 | 11,5 80 278 | 59 14,0
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Z jiného Uhlu pohledu vypovida o stavu trhu prace nasledujici graf. Je z ného patmé, Ze nejvétsi usili pfi hledani
zameéstnani vyvinuli zejména pedagogové a pfirodovédci podobné jako v loském roce. V grafu jsou slouéeny dvé
varianty do jedné a vynechana varianta nevim, nedovedu posoudit (viz legendu ke grafu). Intenzita hledani prace
byla letos prakticky stejna jako vioni.

Graf 18: Pokud byste mél(a) moznost ohodnotit své dosavadni usili pfi hledani prace, myslite, ze bylo:
(slouéené, prepocitané hodnoty, vylou¢ena moznost nevim, nedovedu posoudit; n =126)
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Tabulka 32: Pokud byste mél(a) moznost ohodnotit své dosavadni usili pfi hledani prace, myslite, ze bylo:
(v %)

H nebylo
intenzivni

M velice +
spise
intenzivni

X

PrirF

(n=

17)
velice intenzivni 8,7 214 19,2 269 | 111 17,6 16,7
spie intenzivni 52,2 429 42,3 50,0 50,0 | 33,3 | 529 | 50,0 | 455
nebylo intenzivni 348 1100,0| 357 34,6 25,0 154 | 556 | 235 | 50,0 | 333
nevim, nedovedu posoudit 4,3 3,8 25,0 7,7 59 45
Celkem 100,0 | 100,0| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 [100,0| 100,0 |100,0| 100,0

Celkem 26,3 % (2014 = 40 % absolvent(), ktefi zatim nemaji praci, je jiz registrovano na ufadech prace a 50,7 %

v v

Tabulka 33: Mate v planu registrovat se nebo jste se jiz registroval(a) po absolutoriu na Uradu prace?
| ESF | FI | FSS  FF LF  PedF PrF | PHrF FSpS MU

ano, u jsem na UP registrovan(a) 29,2 | 429 | 23,1 27,3 455 310 1229 | 80 | 333 ]| 263
zatim ne, ale v nejblizSi dobé to planuji 56,3 57,7 54,5 27,3 552 | 314 | 720 | 66,7 | 50,7
ne a ani to v nejbliz8i dobé neplanuji 146 | 57,1 19,2 18,2 27,3 13,8 | 457 | 20,0 23,0
Celkem 100,0 |100,0| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 [ 100,0] 100,0 |[100,0] 100,0
ano, u jsem na UP registrovan(a) 14 3 6 9 5 9 8 2 1 57
zatim ne, ale v nejblizi dobé to plénuji 27 15 18 3 16 11 18 2 110
ne a ani to v nejblizsi dobé neplanuiji 7 4 5 6 3 4 16 5 50
Celkem 48 7 26 33 1 29 35 25 3 217
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Zatim nezaméstnani absolventi budou hledat praci ,vSude®, do soukromého sektoru sméfuji zejména informatici
a ekonomové, do vefejného sektoru sméfuji zejména lékafi a pedagogové (podobné jako v minulém Setfeni).

Graf 19: Kde asi budete hledat / hledate zaméstnani? (n = 217)
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Tabulka 34: Kde asi budete hledat / hledate zaméstnani? (v %)

B kombinace moZnosti -
vsude

W soukromé podnikat

 soukroma firma

M neziskova organizace

M instituce verejného
sektoru

PrirF

(n=

25)
instituce vefejného sektoru 6,3 192 | 21,2 | 636 | 448 | 286 | 240 | 66,7 | 244
neziskova organizace 2.1 11,5 34 29 2,8
soukroma firma 417 | 714 | 19,2 | 121 34 1229 | 120 21,2
soukromé podnikat 29 0,5
kombinace moznosti — vSude 50,0 | 286 | 50,0 | 66,7 | 36,4 | 48,3 | 429 | 640 | 33,3 | 51,2
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Zajimavy obraz pfedstavuje komparace oCekavani stran ceny vlastni prace. Zatim nezaméstnani absolventi
odpovidali na otazku, pod jakou &astku by nesli — ,Zaméstnani bych nepfijal, kdyby nabizeny hruby mésicni plat
byl niz§i nez...“ V meziro¢nim srovnani naroky téchto absolventi klesly o 758 K¢ z lonskych 17 402 Ké
na letosnich 16 644 K¢.

Zeny jsou v priiméru za celou MU ochotny nastoupit za plat zhruba o0 900 K& niz&i nez muzi (zeny = 16 415 K&,

muzi = 17 295 K¢). U absolventl vSech fakult jsou primérné — jesté pfijateiné — platy nizsi nez skutecné nastupni
platy jiz zaméstnanych kolegu.

Graf 20: Piedstavy zatim nezaméstnanych absolventi o cené své prace a realita (v K¢; sefazeno podle vyse
nastupnich plati zaméstnanych absolventu z jednotlivych fakult; n = 215-435)
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Tabulka 35: Predstavy zatim nezaméstnanych absolventii o cené své prace a realita (sefazeno podle vyse
nastupnich plati zaméstnanych absolvent z jednotlivych fakult)

Zaméstnani Nezaméstnani Rozdil =
Vystudovana fakulta v prdméru dostali| by nesli pod realita—oc¢ekavani
Fl 45162 K& 24 143 K& 21019 K&
ESF 27742 K& 18 500 K¢ 9242 K&
LF 26 892 K& 21318 K& 5574 K&
MU 26 005 K& 16 644 K& 9361 K&
PrirF 24 864 K¢ 15860 K& 9004 K&
FSS 24 398 K& 17 558 K& 6840 K&
PedF 23710 K& 15232 K¢& 8478 K&
FF 20 863 K& 14 606 K& 6 257 K&
FSpS 19600 K& 13 667 K& 5933 K&
PrF 18 480 K& 14 250 K& 4230 K&

31



Z doposud nezaméstnanych bude praci v oboru hledat vétSina, tj. 92,2 % (2014 = 89,4, % 2013 = 91,4 %, 2012 =
92,7 %, 2011 = 88,9 %) — v grafu byly pro pfehlednost slouceny kategorie (viz jeho legendu) a varianta nevim,
nedovedu posoudit vylou¢ena. | v tomto pfipadé vyzniva rozlozeni hodnot pro MU pfiznivé.

Graf 21: Budete hledat praci v oboru, pro ktery jste se béhem pravé absolvovaného magisterského studia
na Masarykové univerzité pripravoval(a)? (sloucené, prepocitané hodnoty, vylouéena varianta nevim,

nedovedu posoudit; n = 204)
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Tabulka 36: Budete hledat praci v oboru, pro ktery jste se béhem pravé absolvovaného magisterského
studia na Masarykové univerzité pfipravoval(a)? (v %)

M spise ne +
urcité ne

W urcité ano
+ spiSe ano

X

FSS | FF LF  PedF PrirF

(h=| (= (n= (n= (n=

24) | 28) 11)  28) 24)
urcité ano 292 | 429 | 34,6 | 394 | 818 | 414 | 714 | 48,0 | 333 | 452
spiSe ano 52,1 | 571 | 423 | 36,4 | 182 | 48,3 | 25,7 | 44,0 | 66,7 | 415
spiSe ne 8,3 7,7 | 91 6,9 29 4,0 6,0
urcité ne 21 77 1,4
nevim, nedovedu posoudit 8,3 7,7 | 152 34 4,0 6,0
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Z dalSiho grafu je patrné, jak zatim nezaméstnani absolventi hodnoti své Sance na ziskani pracovniho mista;
pro piehlednost byly opét slou¢eny varianty podle legendy v grafu a vyloueny varianty néco mezi a nevim,
nedovedu posoudit. Niz$i podil negativnich oCekavani vidime zejména u informatikd, pravnik(, ekonom0 a lékafl
(podobné jako vloni). Meziro€ni srovnani ukazuje nardst optimistickych variant o 8,2 procentnich bod( (65,6 % vs.
57,4 % z roku 2014).

Graf 22: Pokud byste mél(a) posoudit své budouci $ance na ziskani pracovniho mista, pak byste své Sance
hodnotil(a) jako: (sloucené, prepocitané hodnoty, vylouéeny varianty néco mezi a nevim, nedovedu

posoudit; n = 96)
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Tabulka 37: Pokud byste mél(a) posoudit své budouci Sance na ziskani pracovniho mista, pak byste své
sance hodnotil(a) jako: (v %)

M spise + velmi
nizké

M velmi + spise
vysoké

X

velmi vysoké 6,3 14,3 45,5 41
spiSe vysoké 313 | 714 | 26,9 12,1 9,1 13,8 40,0 | 80 | 66,7 | 24,9
néco mezi 56,3 53,8 455 36,4 58,6 457 | 68,0 | 333 | 51,2
spiSe nizké 2,1 7,7 18,2 9,1 13,8 20,0 8,8
velmi nizké 2,1 7,7 18,2 13,8 2,9 6,5
nevim, nedovedu posoudit 2,1 14,3 3,8 6,1 114 | 40 4.6
Celkem 100,0 |100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0] 100,0 | 100,0
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Ocekavani nezaméstnanych absolventu ve vztahu k trhu pracovnich sil dokresluje také nasledujici graf, ktery opét
ve slouc¢enych variantach (s vylouéenim varianty nevim, nedovedu posoudit) zobrazuje obavy absolvent
z nezaméstnanosti; relativné vyssi hodnoty vidime u absolvent PedF, FF a PfirF (podobné jako vioni). Celkové
v8ak pfevlada optimismus, negativni varianty se meziroéné sniZily 0 5,8 p. b., tedy z 36,5 % (2014) na letoSnich
30,7 % (2013 = 41,0 %, 2012 = 40,7 %, 2011 = 31,0 %, 2010 = 33,1 %).

Graf 23: Myslite, ze Vam hrozi, ze budete nezaméstnany(a)? (slouc¢ené, prepocitané hodnoty, vylouéena

varianta nevim, nedovedu posoudit; n = 176)
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Tabulka 38: Myslite, ze Vam hrozi, ze budete nezaméstnany(a)? (v %)

H spiSe ne +
urcité ne

M urcité ano
+ spise
ano

X

PfirF | FSpS | MU

(h= (n= | (n=

25) 3) | 217)
urcité ano 42 12,1 138 | 29 51
spiSe ano 16,7 192 1273 | 91 [ 31,0 ] 86 | 320 19,8
spiSe ne 58,3 | 714 | 462 | 394 | 273 | 276 | 51,4 | 36,0 | 66,7 | 452
urité ne 83 [ 143 ]| 38 | 61 | 545 | 69 | 200 | 40 11,1
nevim, nedovedu posoudit 125 | 1431308 | 152 | 91 | 20,7 | 171 | 28,0 | 33,3 | 189
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Zajimali jsme se také o to, kde budou aktualné nezaméstnani absolventi hledat primarné préci.
Tabulka 39: V jaké lokalité se primarné chystate hledat praci? (v %)

Brno 41,7 | 857 | 385 | 545 | 455 53,6 47,1 60,0 | 33,3 | 493
Praha 8,3 269 | 212 | 91 3,6 17,6 40 |333] 130
Moravskoslezsky kraj 6,3 3,8 3,0 18,2 3,6 11,8 120 | 333 | 74
Slovensko 10,4 11,5 91 59 8,0 6,0
Jihomoravsky kraj (nikoli Brno) 14,3 3,8 6,1 10,7 59 472
Kraj Vyso€ina 42 6,1 14,3 4,0 472
Olomoucky kraj 8,3 7,1 4,0 3,3
jinde v zahranici 6,3 59 4,0 2,8
Zlinsky kraj 21 6,1 3,6 1,9
JihoCesky kraj 7,7 3,6 1,4
Kralovéhradecky kraj 2,1 3,8 2,9 1,4
Stredodesky kraj 29 0,5
misto vykonu préace neni vazéno na

konkrétni lokalitu 10,4 38 3,0 18,2 4,0 47
Celkem 100,0 | 100,0| 100,0 |100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0

Pokud bychom extrahovali data jen za absolventy se statnim ob&anstvim SR (39 osob), vidime, ze 33,3 %
chce zlstat v Brné, 33,3 % se vraci na Slovensko a 12,8 % sméfuje do Prahy, zbytek tvofi zahranii nebo prace,
ktera neni vazana na konkrétni lokalitu. Srovnani s lofiskym vyzkumem ukazuje mensi podil osob vracejicich se
na Slovensko (-5,6 p. b.) a vy35i zjem o Brno (+5,6 p. b.) i 0 Prahu (+10,0 p. b.).

Na zavér nezaméstnani absolventi odpovidali, zda by byli ochotni v pfipadé obdrzeni relevantni pracovni nabidky
zménit kvdli praci své pavodné planované misto bydlisté.

Tabulka 40: Jste ochoten (ochotna) v pfipadé obdrzeni relevantni pracovni nabidky zménit kvdli praci své
pavodné planované misto bydlisté? (v %)

FSS | FF LF PedF PrF FSpS| MU
(n="' (= (= (n= (n= (n=
26)  32) 11) 29) 35) 216)
pestéhovat do jiného mésta v Ceské republice 20,8 346 | 250 | 27,3 | 379 | 343 | 16,0 26,4
ne, ale jsem ochoten (ochotna) za praci z mista
bydlisté dojizdét 146 | 143 | 154 | 375 379 | 314 | 36,0 | 66,7 | 26,4
ne, chci najit praci v misté svého souéasného nebo
planovaného bydlisté 292 | 143 1192 | 188 | 182 | 10,3 | 14,3 | 24,0 | 333 | 199
piestéhovat do zahranici 20,8 | 429 | 19,2 | 18,8 | 455 | 10,3 | 14,3 | 12,0 18,5
pii hledani prace nezohledriuji lokalitu 125 | 143 | 38 34 1 29 | 120 6,0
prestéhovat do jiného mésta na Slovensku 21 | 143 | 77 9,1 2,9 2,8
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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2.3 Zajem absolventu o praci v zahranici

Nyni nasleduje série otazek orientovanych na zajem o préci v zahranici; odpovidali na né vSichni respondenti. Podil
zajemc o praci v zahranici se dlouhodobé pohybuje zhruba mezi 30-45 procenty. Letos se jejich podil ¢astecné
meziro¢né zvysil a pfedstavoval 39,4 % (2014 = 35,2 %, 2013 = 43,2 %, 2012 = 41,7 %, 2011 = 38,9 %), nejCastéi
maji o takovou praci zajem zejména absolventi Fl a PrirF.

Graf 24: Chtél(a) byste v horizontu 2-3 let pracovat v zahrani€i? (sloucené, prepocitané hodnoty, vylouéena
moznost nevim, nedovedu posoudit; n = 791)
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Tabulka 41: Chtél(a) byste v horizontu 2-3 let pracovat v zahrani€i? (v %)

FSpS

W urcité +
spise
ne

W urcité +
spise
ano

FF | LF  PedF

(= (= (n=

112) | 76)  97)
urité ano 174 | 254 | 141 [143] 132 [103] 65 | 163 | 10,0 | 14,1
spise ano 211 | 271 | 204 161 171 | 155] 167 [ 31,1 ]300 | 216
spise ne 360 | 305 | 341 [393| 408 | 27,8 | 449 | 319|100 | 359
urité ne 149 | 68 | 129 | 196 | 197 [330 [ 290 | 11,9 | 20,0 | 190
nevim, nedovedu posoudit 106 | 102 | 94 [107] 92 [134] 29 | 89 | 300 94
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0 |100,0| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Doba, kterou by absolventi v zahrani¢i chtéli stravit, je patrnéa z nasledujiciho pfehledu.

Tabulka 42: Jak dlouho byste chtél(a) v zahranici pracovat? (v %)

do 6 mésicu v¢. 4,7 33 | 108 | 17,6 83 | 17,2 | 295 12,7
7-12 mésicl V¢. 266 | 133 | 351 | 235 | 87 | 375 | 241 | 328 | 250 | 26,5
1,5-2 roky 313 | 33 | 162 | 147 | 87 | 333 | 20,7 | 11,5 | 250 | 183
2,5-4,5 roku 78 | 36,7 | 81 235 | 87 8,3 6,9 66 | 250 | 124
5 let 63 | 100 | 54 59 | 304 10,3 16 | 250 | 75

vice neZ 5 let 234 | 333 | 243 | 147 | 435 | 125 | 20,7 | 18,0 22,5
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0
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Zajimaly nas také motivace absolventu k praci v zahranici. V letoSnim roce vidime podobné proporce (vioni byl
podil finanénich motivaci 20,8 %, letos 21,4 %); vy3Si vydélek je zajimavy pfedevsim pro mladé Iékarfe (stejné jako
v minulosti), pfipadné i pro pedagogy a informatiky.

Graf 25: Co je Vasi hlavni motivaci zajmu o praci v zahranici? (slouc¢ené, prepocitané hodnoty, vyloucena
moznost nevim, pfipadné jina odpovéd’; n = 308)
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Tabulka 43: Co je Vasi hlavni motivaci zajmu o praci v zahranici? (v %)
PedF PrF | PiirF FSpS MU

(= (=] (= (= (n=
25)  30) 62 4)  309)

jen vy$8i vydélek 32 [ 129 27 | 29 | 167 6,7 | 32 52

vy3§8i vydélek pfevaZuje 97 | 161 10,8 | 14,7 | 250 | 440 | 6,7 | 177 16,2
ptl napdl 40,3 | 355 | 24,3 | 294 | 33,3 | 20,0 | 33,3 | 29,0 | 50,0 | 31,7
jiné motivy pfevazuji nad vydélkem 30,6 | 16,1 | 459 | 20,6 | 16,7 | 20,0 | 26,7 | 30,6 27,2
jen jiné motivy 16,1 | 194 | 16,2 | 294 | 83 | 16,0 | 26,7 | 194 | 50,0 | 194
nevim, jina odpovéd 29 0,3

Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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3. Hodnoceni vybranych komponent studia

3.1 Hodnoceni studia

V nasleduijici ¢asti odpovidaji vSichni absolventi. Zajimalo nas, zda absolvované studium bylo podle jejich nazord
orientovano pfili§ teoreticky, pfili§ prakticky i vyvazené. Studium se zda byt nejvice teoretické zejména
absolventim LF, ESF a PedF (stejné jako v lofiském priizkumu); relativné spokojenéjsi jsou v tomto ohledu
zejména informatici.

Graf 26: Domnivate se, Ze suma znalosti a dovednosti, kterou jste si béhem vysokoskolského studia na MU
osvojil(a), byla z hlediska Vasich dalSich potieb pro pracovni uplatnéni: (n = 930)
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Tabulka 44: Domnivate se, ze suma znalosti a dovednosti, kterou jste si béhem vysokoskolského studia
na MU osvojil(a), byla z hlediska Vasich dalSich potieb pro pracovni uplatnéni: (v %)

FF LF PedF PrF PifF
(h="(n= (n= (n= (n=

117)  79)  101) 149) 143)

orientovéna aZ pfili§ prakticky 2,2 09 1,3 0,4
pomér teor. a prakt. slozky byl vyvazen 152 | 412 | 24,7 | 274 | 12,7 | 25,7 | 30,9 | 37,8 | 30,8 | 26,7
orientovéana az pfilis teoreticky 778 | 515|652 | 615 | 79,7 | 634 | 584 | 50,3 | 38,5 | 63,3
nevim, nemohu posoudit 4.1 29 | 45 |1 68 | 1,3 | 50 | 74 | 84 | 231 57
jina odpovéd 29 44 | 34 | 34 | 5/1 59 | 34 | 35 | 7,7 39
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Pro hrubou a rychlejsi orientaci jsme propocitali spokojenost s vyvaZenim komponent studia pomoci Z-score®
od fakult s pfevahou teoretické slozky (LF, ESF - shora, kladné hodnoty) k fakultam s relativné vyvazengjSim
pomérem téchto slozek (PFirF, FI — dole, z&porné hodnoty) — viz nasledujici tabulku:

Tabulka 45: Spokojenost s vyvazenim studia

Vystudovana fakulta Z-score | Pocet odpovédi
74

LF 0,30

ESF 0,30 159
PedF 0,03 90
FSS -0,03 82
FF -0,04 105
PrF -0,09 133
PHrF -0,26 126
FI -0,30 63
FSpS -0,30 9

Cerstvi absolventi také hodnotili, jak je univerzita pfipravila v nasledujicich patnacti oblastech kompetenci
a soudasné také u kazdé kompetence odhadovali, jaky vyznam bude mit pro jejich budouci pracovni uplatnéni.

Dulezitost jednotlivych faktord pro budouci uplatnéni hodnotili Cerstvi absolventi na pétibodové Skale, kde hodnota
1 = velmi dllezity a hodnota 5 = naprosto nedulezity, sou¢asné pak hodnotili, do jaké miry je MU danou kompetenci
vybavila, opét na stupnici 1 = vyborné az 5 = nedostatecné. V nasledujici tabulce vidime zebfi¢ek kompetenci
zkuSenostmi a dovednostmi (hodnota 1,3), sou¢asné vSak hodnoti, Ze v této oblasti je MU vybavila na horsi trojku
(3,2); u této proménné je i celkové nejvyssi rozdil mezi obéma hodnotami (—1,9). U této proménné byly v lofiském
roce naméfeny prakticky stejné hodnoty.

Tabulka 46: Vyznam kompetenci pro absolventy a hodnoceni jejich poskytovani ze strany MU

Dulezitost MU "vybavila"

(1 = dalezity (1 =vyborné

5=nedilesity) 5 =nedostateéng) RO

Kompetence — MU 2015

Praktické zkuSenosti a dovednosti 1,3 3,2 -1,9
Orientovat se v inform. a osvojovat si nové poznatky 1,5 2,0 -0,5
Schopnost argumentovat a kriticky myslet 1,6 25 -0,9
Komunikacni dovednosti 1,6 2,7 -1
Samostatnost 1,6 1,9 -0,3
Schopnost sebeprezentace 1,7 2,9 -1,2
VSeobecné znalosti a rozhled 1,7 24 -0,7
Znalost cizich jazyk( 1,8 3,0 -1,3
PocitaCova gramotnost 1,8 3,2 -14
Organiza¢ni schopnosti a dovednosti 1,9 3,1 -1,2
Koncep¢ni a analytické mysleni 1,9 2,7 -0,8
Odborné teoretické znalosti 2,0 1,8 0,2
Schopnost tymové prace 2,0 2,7 -0,7
Tolerance, uznani odliSnych nazor( 2,1 2,6 -0,5
Kreativita 2,2 34 -1,2

6 Standardizovana proménna s primérem = 0 a smérodatnou odchylkou = 1.
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Meziro¢ni srovnani hodnoceni téchto faktorll ukazuje naprosto minimalni mezironi zmény.

Tabulka 47: Srovnani vyznamu kompetenci a hodnoceni jejich poskytovani ze strany MU (2014-2015)

. ) Dulezitost | Dulezitost Rozdil Vybavenost Vybavenost Rozdil

Srovnani hodnoceni 2015 a 2014 2015 2014 2015 2014

Praktické zkuSenosti a dovednosti 1,3 1,2 0,1 3,2 3,2 0,0
Orientovat se v inform. a osvojovat si nové 15 15 0,0 20 19 0.1
poznatky

Schopnost argumentovat a kriticky myslet 1,6 1,5 0,1 2,5 2,5 0,0
Komunikacni dovednosti 1,6 1,5 0,1 2,7 2,6 0,1
Samostatnost 1,6 1,6 0,0 1,9 1,9 0,0
Schopnost sebeprezentace 1,7 1,7 0,0 2,9 2,8 0,1
V/Seobecné znalosti a rozhled 1,7 1,7 0,0 24 2,3 0,1
Znalost cizich jazyk{ 1,8 1,7 0,1 3,0 3,1 -0,1
Pocitaové gramotnost 1,8 1,9 -0,1 3,2 3,1 0,1
Organizacni schopnosti a dovednosti 1,9 1,9 0,0 3.1 3,0 0,1
Koncepéni a analytické mySleni 1,9 1,9 0,0 2,7 2,5 0,2
Odborné teoretické znalosti 2,0 1,9 0,1 1,8 1,8 0,0
Schopnost tymové prace 2,0 2,0 0,0 2,7 2,6 0,1
Tolerance, uznani odliSnych nazor( 2.1 2.1 0,0 2,6 2,3 0,3
Kreativita 2,2 2,2 0,0 34 3,2 0,2

V nésledujicim grafu jsme pro vétsi nazornost pouzili obracené hodnoty. Vy33i hodnota = vy$Si dlleZitost i lepSi
vybavenost kompetencemi, fazeno od nejvyssi dilezitosti k mensi zleva doprava. Vidime, Ze u prvniho sloupce -
kompetence praktické zkuSenosti a dovednosti je nejvétsi rozdil mezi dlleZitosti a vybavenosti.

Graf 27: Hodnoceni vyznamu a vybavenosti kompetencemi (vy$si hodnoty = dulezitéjsi i lepSi vybavenost;

n = 860-880)
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Tabulka hodnot — zaporné hodnoty v dolini tfetiné tabulky znamenaji nezadouci rozpor mezi vyznamem a stupném vybavenosti danou kompetenci. V prvnim sloupci mizeme
tedy napfiklad vidét, Ze nejvétsi rozpor mezi vyznamem a vybavenim praktickymi zkuSenostmi a dovednostmi vyjadfuji mladi ekonomové = -2,4.

Tabulka 48: Srovnani hodnoceni vyznamu a vybavenosti kompetencemi podle fakult MU

Dulezitost Prakt. zkusenost a|VSeobecné znalosti|Odborné teoretické|Pocit. gramotnost [ Schopnost Organizacni schop. |Kreativita Koncepéni a anal. [Schopnost Schopnost  tym.|Samostainost Tolerance,  uznani|Komunik. Argumentovat  a|Cizi jazyky
kompetenci pro|dovednosti arozhled znalosti sebeprezentace a dovednosti mySleni orientace a osvoj. |prace odiisnych nazori | dovednosti krit. myslet
uplatnéni poznatki
ESF 13 18 24 15 1,6 18 24 18 15 2,0 17 22 1,6 1,6 15
Fi 14 19 23 1,2 2,0 2,1 22 1,5 1,2 1,7 1,6 2,2 2,0 19 15
FSS 14 1,7 22 18 1,6 1,8 2,3 2,0 1,5 2,1 1,8 19 1,5 1,5 1,6
FF 1,2 1,6 2,0 18 1,6 1,7 2,0 2,3 1,6 2,1 14 2,0 15 1,6 1,6
LF 12 1,6 13 23 2,0 2,0 3,0 23 1,5 1,7 14 21 1,5 19 23
PedF 1,1 1,6 1,7 2,1 15 14 1,6 2,2 1,5 1,8 14 1,6 11 1,5 22
PrF 13 1,7 19 23 1,7 2,0 24 1,7 14 25 1,6 24 1,6 1,2 2,1
PrirF 12 17 2,0 1,6 17 2,0 22 1,7 15 2,0 1,6 2,3 18 1,6 15
FSpS 1,6 14 2,2 2,2 1,7 1,5 18 18 19 1,6 14 2,3 1,5 1,7 1,7
MU 1,3 1,7 2,0 1,8 1,7 1,9 2,2 1,9 1,5 2,0 1,6 21 1,6 1,6 1,8
Vybaveni Prakt. zkuSenost a|VSeobecné znalosti|Odborné teoretické|Poéit. gramotnost [ Schopnost Organizaéni schop. |Kreativita Koncepéni a anal. [Schopnost Schopnost  tym.|Samostainost Tolerance,  uznani|Komunik. Argumentovat  a|Cizi jazyky
kompetencemi dovednost arozhled znalost sebeprezentace  |a dovednosti mySleni orientace a osvoj. |prace odii$nych nézori | dovednost krit. myslet
studiem na MU poznatkli
ESF 3,6 24 19 33 28 3,0 37 2,7 2,0 25 19 2,8 28 2,6 23
Fl 28 23 19 18 33 32 34 2,2 19 2,7 19 33 32 2,7 34
FSS 34 24 19 35 32 3,0 34 24 19 29 2,0 2,3 28 21 35
FF 33 23 19 34 28 3,0 3,0 2,9 1,8 2,7 1,8 2,3 25 2,6 2,7
LF 35 25 18 39 34 35 4.1 34 25 2,9 24 30 3,0 32 4,0
PedF 3,0 2,7 18 34 2,7 2,6 31 32 21 2,3 1,7 25 2,3 2,7 25
PrF 3,0 24 1,7 34 3,0 32 35 25 19 31 2,0 2,6 2,7 22 3,1
PrirF 2,7 23 1,7 29 23 31 32 24 19 2,6 19 2,6 24 24 34
FSpS 25 2.2 18 38 28 2,7 31 33 21 15 1,5 24 2,3 23 33
MU 32 24 1,8 32 29 31 34 2,7 2,0 27 1,9 2,6 27 25 3,0
Rozdily hodnot Prakt zkusenost a|VSeobecné znalosti|Odbomé teoretické|Pocit gramotnost ~ [Schopnost Organizacni schop. |Kreativita Koncepéni a anal. [Schopnost Schopnost  tym.|Samostanost Tolerance,  uznani|Komunik. Argumentovat  a|Cizi jazyky
dovednost arozhled znalosti sebeprezentace  |a dovednosfi mySleni orientace a osvoj. |prace odlisnych nazorii | dovednost krit. myslet
poznatkli
ESF 24 -0,6 04 -1,7 -1.2 -1.2 -1,3 -0,9 -0,5 -0,5 -0,2 -0,6 -1,3 -0,9 -0,8
Fi -14 -0,5 04 -0,6 -1,3 -1,1 -1,2 -0,6 -0,6 -1,0 -0,2 -1,1 -1,2 -0,8 -18
FSS -2,0 -0,7 0,3 -1,7 -1,6 -1,2 1.1 -04 -04 -0,8 -0,2 -04 -1.3 -0,6 -1.9
FF -2,1 -0,6 0,1 -1,7 -1.2 -1,3 -1,0 -0,6 -0,3 -0,6 -0,3 -0,3 -1,1 -1,0 -1
LF -2,3 -0,9 -0,5 -1,6 -1,4 -15 -1,1 -1,1 -1,1 -1,2 -1,0 -0,9 -1,5 -1,3 -1,7
PedF -1,9 -1,1 -0,1 -1,2 -1,1 -1,2 -1,5 -1,0 -0,5 -0,5 -0,3 -0,9 1,2 1.2 -04
PrF -18 -0,7 0,2 -1 -1,3 -1.2 -1.2 -0,8 -0,5 -0,5 -0,4 -0,2 -1,1 -1,0 -1
PrirF -1,5 -0,6 0,3 -1,.2 -0,6 -1,1 -0,9 -0,6 -0,4 -0,6 -0,3 -0,3 -0,6 -0,8 -1,9
FSpS -0,9 -0,8 04 -1,6 -1,1 -1,2 -1,3 -1,5 -0,2 0,1 -0,1 -0,1 -0,8 -0,6 -1,6
MU -1,9 0,7 0,2 1,4 1,2 -1,2 1,2 0,8 0,5 0,7 0,3 0,5 1,1 0,9 -1,3
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Dale vidime sérii zebficku sefazenych vzdy podle daného kritéria shora doll od nejlepSich po nejhorsi, znamkovani je
jako ve Skole.

Tabulka 49: Jak MU vybavila studenty jednotlivymi kompetencemi

Prakt. zkuSenosti a VSeobecné znalosti a Odborné teoretické znalosti Pogcit. gramotnost
dovednosti rozhled
FSpS 25 FSpS 2,2 PrF 1,7 Fi 1,8
PrirF 27 FF 2,3 PrirF 1,7 PFirF 29
Fi 28 PrirF 2,3 PedF 18 MU 3,2
PrF 30 FI 2,3 FSpS 18 ESF 33
PedF 3,0 PrF 24 MU 1,8 PrF 34
MU 3,2 ESF 24 LF 18 PedF 34
FF 33 MU 24 FF 1,9 FF 34
FSS 34 FSS 24 FSS 1,9 FSS 35
LF 35 LF 25 Fl 19 FSpS 38
ESF 36 PedF 2,7 ESF 1,9 LF 39
Schopnost sebeprezentace Organiz. schop. a Kreativita Koncepcni a anal. mysleni
dovednosti
PFirF 2,3 PedF 2,6 FF 3,0 Fi 2,2
PedF 2,7 FSpS 2,7 PedF 3,1 PrirF 24
FSpS 28 FF 3,0 FSpS 31 FSS 24
ESF 28 FSS 30 PrirF 32 PrF 25
FF 2,8 ESF 3,0 FSS 34 ESF 2,7
MU 29 PFirF 31 Fl 34 MU 2,7
PrF 30 MU 31 MU 34 FF 29
FSS 32 Fl 32 PrF 35 PedF 32
Fl 33 PrF 3,2 ESF 3,7 FSpS 33
LF 34 LF 35 LF 4,1 LF 34
Schopnost orientace a Schopnost tym. prace Samostatnost Tolerance, uznani
0svoj. poznatkl odli$nych nazoru
FF 18 FSpS 1,5 FSpS 15 FF 23
PrF 1,9 PedF 2,3 PedF 1,7 FSS 2,3
Fl 1,9 ESF 25 FF 18 FSpS 24
FSS 1,9 PrirF 2,6 Fi 1,9 PedF 25
PrirF 1,9 FF 2,7 ESF 1,9 PFirF 26
ESF 2,0 MU 2,7 MU 1,9 PrF 26
1Y 2,0 Fl 2,7 PrirF 1,9 MU 26
PedF 21 FSS 29 FSS 20 ESF 238
FSpS 21 LF 29 PrF 20 LF 30
LF 2,5 PrF 31 LF 2,4 Fl 3,3
Komunik. dovednosti Argumentovat a krit. myslet Cizi jazyky
FSpS 23 FSS 2,1 ESF 23
PedF 2,3 PrF 2,2 PedF 25
PFirF 24 FSpS 2,3 FF 2,7
FF 25 PrirF 24 MU 3,0
PrF 2,7 MU 2,5 PrF 3,1
MU 27 FF 2,6 FSpS 33
FSS 28 ESF 2,6 Fl 34
ESF 28 PedF 2,7 PrirF 34
LF 3,0 Fl 2,7 FSS 3,5
Fi 32 LF 3,2 LF 4,0
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Néarocnost studia na MU zobrazuje nasledujici graf a tabulka hodnot; nejnaro¢néjsi je jiz tradicné studium
mediciny (z grafu byla vylou¢ena varianta nevim, nedovedu posoudit).

Graf 28: Domnivate se, Ze absolvovani vysokoskolského studia na MU bylo z hlediska usili, které jste musel(a)
béhem studia vynalozit: (prepocitané hodnoty, vylou¢ena varianta nevim, nedovedu posoudit; n = 924)
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Tabulka 50: Domnivate se, ze absolvovani vysokoskolského studia na MU bylo z hlediska usili, které jste
musel(a) béhem studia vynalozit: (v %)

FSS FF LF  PedF PrF fi FSpS MU

(= (n= (n= (1= (1= (= (0= (n=

89) | 117) 79) 101) 148) 13)  930)
velice narocné 47 58 5,6 43 | 36,7 | 59 34 4,2 7,3
pomérné naroéné 50,3 | 406 | 52,8 | 36,8 | 532 | 446 | 480 | 63,6 48,7
néco mezi 36,3 | 37,7 | 30,3 | 419 | 63 | 366 | 338 | 252 | 69,2 | 324
nebylo pfili§ naro¢né 88 | 116 | 90 | 137 | 38 89 | 149 | 56 | 231 9,9
nebylo vibec narocné 4,3 2,2 34 1,0 1,1
nevim, nedovedu
posoudit 3,0 1,4 7,7 0,6
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Tabulka standardizovanych hodnot podle Z -Score, fakulty jsou shora doll sefazeny — alespon podle respondent(i —

Vv

Tabulka 51: Pofadi fakult MU dle vnimané naro¢nosti studia (Z-score)

Vystudovana fakulta Z-score Pocet odpovédi

LF 0,87 79
PrirF 0,19 141
ESF 0,01 17
FSS 0,01 89
PedF 0,06 98
PrF 0,14 148
Fl 0,24 69
FF 0,33 117
FSpS 0,94 12
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Stejné jako v predchazejicich letech i letos sledovala jedna z otazek odbornou Uroven vysokoskolskych ugitell, viz graf
(z grafu vyloucena varianta nevim, nedovedu posoudit).

Graf 29: Setkal(a) jste se nékdy béhem studia na Vasi mateiské fakulté s tim, ze by odborna urovei vyucujiciho
(vyu€ujicich) neodpovidala Vasim predstavam o vysokoskolském studiu? (slouc¢ené, prepocitané hodnoty,
vylouéena moznost nevim, nedovedu posoudit; n = 860)
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Tabulka 52: Setkal(a) jste se nékdy béhem studia na Vasi mateiské fakulté s tim, ze by odborna uroven
vyuéujiciho (vyuéujicich) neodpovidala Vasim predstavam o vysokoskolském studiu? (v %)

FF LF PedF PrF PfirF FSpS MU

W obcas +
pomérné
Casto

M nikdy +
spise
vyjimecné

X

(h= (= (= (= (= (= (n=

113) 78) 97) 134) 135) 10) 875)
nikdy 258 | 333 | 341 | 310 | 205 | 22,7 | 39,6 | 31,9 | 30,0 | 30,1
spie vyjime¢né 52,1 | 56,7 | 471 | 46,0 | 56,4 | 495 | 43,3 | 51,1 | 40,0 | 49,6
ob¢as 184 | 6,7 | 165 | 186 | 19,2 | 23,7 | 11,2 | 13,3 | 30,0 | 16,3
pomérné ¢asto 3,1 1,7 1,2 35 38 31 2,2 2,3
nevim, nedovedu posoudit 0,6 1,7 12 | 09 1,0 | 6,0 1,5 1,7
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

A opét pro rychlejsi orientaci jsme propoditali stuper pfitomnosti pedagogt neadekvatni Grovné pomoci Z-score,
viz nasledujici tabulku — fakulty jsou tedy sefazeny od nejméné Castého vyskytu ,nekvalitnich pedagogl (PrF, FI, FSS
— stejné pofadi jako v loriském roce) k vyskytu relativné CastéjSimu (LF, PedF).

Tabulka 53: Pofadi fakult MU dle vnimané pfitomnosti vyucujicich s neadekvatni trovni (Z-score)

Vystudovana fakulta Z-score Pocet odpovédi

PrF 0,28 126
Fl 0,19 59
FSS -0,08 84
PrirF -0,07 133
FF 0,05 112
ESF 0,11 162
FSpS 0,12 10
LF 0,21 78
PedF 0,37 90
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Cerstvi absolventi také hodnotili rozsah vyuky cizich jazyki pro nefilologické obory s ohledem na své pracovni
uplatnéni. Vysledky zobrazuje nasleduijici graf (slouéené hodnoty, vylou¢ena varianta nevim, nedovedu posoudit).

Graf 30: Jak byste hodnotil(a) rozsah vyuky cizich jazykl pro nefilologické obory s ohledem na Vase pracovni
uplatnéni? (sloucené, prepocitané hodnoty, vylouéena moznost nevim, nedovedu posoudit, ev. jina odpovéd’

n =801)
100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0

ESF FI FSS FF LF PedF  PrF  PHrF  FSpS MU

Tabulka 54: Jak byste hodnotil(a) rozsah vyuky cizich jazyk( pro nefilologické obory s ohledem na Vase
pracovni uplatnéni? (v %)

M spise +
naprosto
nedostatecny

m prilis velky +
priméreny

x

FF LF PedF PrF PfirF FSpS MU

(h= (= (n= (n= (n= (n= (n=
67) 78) 77) 136) 135 10) 809)

pfili$ velky 12,3 12 | 15 1951 07 | 15 49
pfiméfeny 66,0 | 31,7 | 29,8 | 37,3 | 141 | 64,9 | 441 | 33,3 | 40,0 | 42,8
spiSe nedostatecny 191 | 41,7 | 36,9 | 37,3 | 41,0 | 143 | 478 | 474 | 20,0 | 354
naprosto nedostatecny 12 | 250 | 274 | 239 | 436 | 1,3 | 74 | 17,8 | 40,0 | 159
nevim, ev. jin& odpovéd 1,2 17 | 48 1,3 1,0
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Pro rychlej$i orientaci jsme propocitali stupefi saturace vyukou cizich jazykd pomoci Z-score od relativné
,nejsaturovanéjSich” (PedF, ESF) po nejméné ,saturované® (FSS a LF) - viz nasledujici tabulku:

Tabulka 55: Poradi fakult MU dle vnimaného rozsahu vyuky cizich jazyku (Z-score)

Vystudovana fakulta Z-score Pocet odpovédi

PedF 0,81 77
ESF 0,66 160
PrF -0,01 136
PHrF 0,23 135
FF 0,26 67
Fi 0,37 59
FSS 0,40 80
FSpS 0,46 10
LF 0,83 77
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3.2 Hodnoceni podpirnych ¢innosti (studijni odd., knihovny)

Déle jsme na jednotlivych fakultdch mapovali hodnoceni sluzeb studijnich oddéleni. V meziroénim srovnani do$lo
k nepatmému zlepSeni naméfenych hodnot (nardst kladnych hodnoceni 0 0,9 p. b., z lofiskych 79,7 % na letoSnich
80,6 %).

Graf 31: Jak jste byl(a) spokojen(a) se sluzbami studijniho oddéleni Vasi fakulty? (pfepocitané hodnoty,
vylouéena moznost nevim, nedovedu posoudit; n = 879)

o N -ﬁ- e
86

90%

37,9

12,4
0% 20,7
35,6 30,0
70% ; ;
B velmi nespokojen
60% I3 i
spiSe nespokojen
50% I "
W "néco mezi
40% ig j
spiSe spokojen
30% H velmi spokojen
20%
10%
0

X

PedF Prf PFirF FSpS MU

Tabulka 56: Jak jste byl(a) spokojen(a) se sluzbami studijniho oddéleni Vasi fakulty? (v %)
FF LF PedF PrF PiirF FSpS MU

(h= (n= (1= (= (n= (n= (n=

114) 77) 96) 136) 136) 10) 881)
velmi spokojen 37,0 | 839 | 365 | 342 | 59,7 | 16,7 | 21,3 | 48,5 | 70,0 | 39,4
spiSe spokojen 448 | 145 | 38,8 | 430 | 325 | 438 | 551 | 39,7 | 20,0 | 41,2
néco mezi 12,7 16 | 176 | 123 | 52 | 26,0 | 176 | 9,6 13,3
spiSe nespokojen 3,6 59 9,6 2,6 8,3 51 22 1100 | 49
velmi nespokojen 1,2 1,2 09 4,2 0,7 1,0
nevim, nedovedu posoudit 0,6 1,0 0,2
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Standardizované pofadi fakult podle spokojenosti se sluzbami studijniho oddéleni je v nasledujici tabulce —
od spokojengjsich (FI, LF) po relativné méné spokojené (PrF, PedF).

Tabulka 57: Poradi fakult MU dle spokojenosti se sluzbami studijniho oddéleni (Z-score)

Vystudovana fakulta Z-score Pocet odpovédi

Fl 0,77 62
FSpS -0,41 10
LF 0,40 77
PrirF 0,24 136
ESF 0,00 164
FSS 0,11 85
FF 0,15 114
PrF 0,25 136
PedF 0,58 95
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Respondenti také hodnotili celkovou spokojenost se sluzbami fakultnich knihoven. V mezironim srovnani doslo
k nepatrnému zvySeni spokojenosti uzivatell sluzeb (91,6 % vs. 90,8 %, soucet kladnych variant, vyloucena var.
nevim, nedovedu posoudit).

Graf 32: Jak jste byl(a) spokojen(a) se sluzbami fakultni knihovny? (pfepoc¢itané hodnoty, vylou¢ena moznost
nevim, nedovedu posoudit; n = 854)
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Tabulka 58: Jak jste byl(a) spokojen(a) se sluzbami fakultni knihovny? (v %)

Knihovna
PedF PrF PfirF kampusu jina MU
(n= (n= (n= Bohunice knihovna (n=
84) 128) 70) (n=153) (n=31) 865)
velmi spokojen 66,7 36,4 733 | 69,0 | 36,9 | 281 | 48,6 48 4 35,5 52,0
spiSe spokojen 32,1 39,4 222 | 274 | 488 | 49,2 | 457 45,8 29,0 38,4
"néco mezi" 0,6 18,2 4.4 35 71 18,0 | 4,3 4.6 6,5 6,5
spiSe nespokojen 0,6 6,0 3,1 0,7 3,2 1,4
velmi nespokojen 16 | 14 3,2 0,5
nevim, nedovedu posoudit 6,1 1,2 0,7 22,6 1,3
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0|100,0| 100,0 100,0 |100,0

Pro rychlejsi orientaci jsme propocitali spokojenost se sluzbami knihoven pomoci Z-score od knihoven, s jejichZ
sluzbami panuje relativné vy$si spokojenost (shora FSS, FF, ESF - stejné jako v lofiském roce) po nizsi spokojenost
(PedF, PrF; obé knihovny prochézely v uplynulém obdobi rozsahlymi stavebnimi rekonstrukcemi) — viz nasledujici
tabulku.
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Tabulka 59: Poradi knihoven MU dle spokojenosti s jejich sluzbami (Z-score)

Kterou knihovnu jste vyuzivali? Z-score \ n

FSS -0,38 90
FF 0,33 113
ESF 0,32 162
Knihovna kampusu Bohunice -0,01 152
PrirF 0,03 70
FI 0,31 31

PedF 0,33 83
jing knihovna 0,35 24
PrF 0,59 128

3.3  Silné a slabé stranky studia na MU

Déle jsme se zajimali o hodnoceni dilezitych oblasti Zivota Masarykovy univerzity reprezentovanych baterii
proménnych v dotazniku. Absolventi na sedmistupriové Skale (1 = slaba; 4 = ani silna, ani slaba; 7 = silna stranka)
hodnotili, do jaké miry kazdéa z nich pfedstavuje silnou nebo slabou stranku. Za silné stranky studia na MU oznaduji
studenti zejména nabidku studijnich oborG (hodnota 6,1), informaéni systém (6,1) a nabidku pfedméta (5,7), relativné
hife pak hodnoti kulturni déni pro studenty v ramci MU (4,8), osobni pfistup vyudujicich (4,8) a moznosti absolvovat

praxi nebo staz (4,8).

Tabulka 60: Které jsou podle Vaseho nazoru a zkuSenosti slabé a které silné stranky studia na Masarykové

univerzité?

Fakulta ESF FI FSS FF LF  PedF PrF | PHirF A FSpS MU
Nabidka studijnich obor(i 59 6,1 6,1 6,1 6,2 6,0 6,3 6,2 6,5 6,1
Informacni systém (IS MU) 6,2 6,1 6,0 58 6,3 54 6,3 6,2 6,6 6,1
Nabidka pfedmétd 57 6,2 54 55 5,9 55 6,0 57 6,1 5,7
Pristup k elektronickym informac¢nim zdrojlim 6,0 59 6,0 57 58 50 56 58 6,9 57
Kvalita technického vybaveni 57 59 57 53 58 51 55 58 6,7 5,6
Dostupnost studijnich materialu 59 5,6 5,6 52 54 49 5,6 5,6 6,7 55
MozZnosti zahrani€nich stazi a vymén 58 55 59 5,6 48 52 6,0 51 6,2 55
Pratelska atmosféra 52 51 55 5,3 5,0 50 52 55 6,6 5,3
Kvalita vyuky 51 54 53 51 50 47 57 54 54 5,2
Dostupnost studoven a u¢eben pro samostudium 5,6 51 55 4.8 54 4,6 5,0 53 6,3 5,2
Informace k priibéhu studia 5,6 55 53 47 54 4,0 5,6 52 54 5,2
Kvalita vyzkumu 4,8 54 53 52 55 4,7 4,9 5,6 5,0 51
Moznosti zapojit se do tvarcich aktivit nad ramec

studia (napf. projekt, odborna soutéz) 50 52 53 4,7 54 43 55 47 54 5,0
MoZnosti profesniho uplatnéni po studiu 4,9 59 48 4,2 57 4,3 57 4,6 44 4,9
Kulturni déni pro studenty v ramci MU 4,8 4,5 5,1 5,0 5,0 4,7 4,7 4,6 57 4,8
Osobni pfistup vyu€ujicich 438 4,6 49 49 4,0 47 45 53 59 48
MozZnosti absolvovat praxi nebo staz 44 5,1 5,1 47 4.8 4,6 49 48 52 48
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3.4 Prekracovani standardni doby studia

Tii otazky mapovaly frekvenci pfekraCovani standardni doby studia, délku prekroceni a jeho divody. Délka studia

pobyty v zahraniCi (22,9 %), pracovni vytizeni (17,1 %) nebo problémy se zavérecnou praci (16,3 %).

Tabulka 61: Studoval(a) jste Vase pravé absolvované magisterské studium na MU déle, nez je jeho standardni
doba (do doby studia nezapocitavejte dobu preru$eni studia a nezohlednujte pfipadné vyméreni poplatkd kvdili
jinému studiu)? (v %)

FF LF  PedF PrF PiirfF FSpS MU

(hn= (= (= (= (n= (n= (n=
113) 76) 94) 136) 134) 10)  870)
ano 273 | 550 | 581 | 363|224 | 181 | 81 | 75 | 200 | 259
ne 727 | 450 | 419 | 637|776 | 819 | 919 | 925 | 80,0 | 74,1
Celkem 100,0 [ 100,0 | 100,0 |100,0 [ 100,0| 100,0 |100,0 [ 100,0 | 100,0| 100,0

Tabulka 62: V piipadé, ze jste prekrocil(a) standardni dobu Vaseho magisterského studia, o kolik semestrii
jste studium prodlouzil(a)? (v %)

ESF | FI PrirF FSpS MU

(n=| (n= (n= (h=  (n=

45)
0 1 semestr 178 | 375 | 46,0 | 32,5 59 27,3 ] 20,0 | 500 | 28,1
0 2 semestry 68,9 | 50,0 | 50,0 | 50,0 | 824 | 824 | 636|700 | 500 | 603
0 3 semestry 44 | 6,3 50 | 17,6 10,0 4.5
0 4 semestry 6,7 | 63 2,0 10,0 11,8 54
o vice jak 4 semestry 2.2 2,0 25 9,1 1,8
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0 [ 100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0 [ 100,0 | 100,0

Tabulka 63: Z jakého dlivodu jste Vase magisterské studium na MU prodlouzil(a) o dany pocet semestrii?*
(v %)

PiirF FSpS MU

(n= (= (n=

19) 1)  375)
studijni pobyt v zahranigi 31,3 | 158 | 234 | 258 | 136 | 21,7 | 33,3 | 10,5 22,9
C;ﬁ;:;?tek Casu z diivodu pracovniho 125|237 | 21 | 210| 45 | 87 | 67 | 105 174
problémy se zavéreénou praci 88 | 211 14,3 25,8 13,0 13,3 | 26,3 | 100,0| 16,3
opakovani pfedmétu 15,0 3,9 3,2 59,1 30,4 10,5 10,4
jiné vysokoSkolské studium 150 | 53 | 11,7 | 81 87 1200 | 10,5 9,9
opakovani nékteré ¢asti statni zav. zkousky | 75 | 66 | 52 | 32 | 45 | 87 | 20,0 | 10,5 6,7
zdravotni nebo osobni divody 38 | 26 | 39 | 65 | 182 | 43 | 67 | 105 53
prodlouZeni si ,studentského Zivota“ 25 | 105 | 78 | 16 43 4,8
gerpani studentskych vyhod 25 | 132 | 39 | 16 4,3
cilené oddaleni vstupu na pracovni trh 13 39 | 32 5,3 1.9
nedostatek kreditti 1,3 53 0,5
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0|100,0| 100,0 {100,0100,0|100,0| 100,0

*Studenti mohli volit az 3 varianty odpovédi souc¢asné, tabulka je zalozena na poétu odpovédi (celkem 375 odpovédi).
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3.5  Pracovni aktivity béhem studia, studijni pobyty, staZe a praxe

Déle byly zarazeny otazky, které mapovaly mimoskolni pracovni aktivity posluchaci MU. Souhrnné vysledky opét
zobrazuje nasledujici graf. DetailnéjSi informace o rozsahu pracovnich aktivit studentdi béhem studia podle fakult jsou
uvedeny v pfiloze €. 1.

Graf 33: Zajimalo by nas, zda jste béhem vysokoskolského studia pracoval(a) nebo si pfivydélaval(a) vlastni
praci. Béhem daného roéniku studia jste: (n = 301-814)
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1. rocnik 2. rocnik 3. rocnik 4. roénik 5. rocnik 6. roc¢nik

Zgrafu je patrny rdst podilu ekonomicky aktivnich studentd v pribéhu studia. Soudty variant pomérné casto
a pravidelné dosahuji nejvyssich hodnot v patém roéniku — 58,7 % (2014 = 54,2 %, 2013 = 55,1 %, 2012 = 54,0 %,
2011 =56,0 %, 2010 = 57,7 %); Sesty rocnik muzeme v rlznych ohledech chapat jako specificky.

Tabulka 64: Zajimalo by nas, zda jste béhem vysokoskolského studia pracoval(a) nebo si pfivydélaval(a)
vlastni praci. Béhem daného ro¢niku studia jste: (v %)

1. rocnik | 2. roc¢nik | 3. roénik 4. rocnik 5.rocnik 6. ro¢nik

(n=807) (n=814) (n=764) (n=769) (n=770) (n=301)

nepracoval 39,5 26,9 20,9 18,2 18,4 24,3
jen pfilezitostné 36,3 40,3 36,1 31,5 22,9 16,3
pomérné ¢asto 14,6 20,6 24,6 25,6 24,2 18,9
pracoval pravidelné 9,5 12,2 18,3 247 34,5 40,5
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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| letos nas zajimalo, kolik hodin v priméru za tyden studenti v jednotlivych ro€nicich odpracovali. Z grafu je patrné,
ze s postupujicim studiem se prodluzuje Cas straveny praci ze zhruba jedenacti hodin v prvnim ro¢niku na osmnact
hodin za tyden v ro¢niku patém. Sesty ro¢nik je specificky, studuji v ném zejména posluchadi LF a studenti, ktefi si
své studium prodluzuiji.

Graf 34: Kolik hodin tydné jste zhruba v priiméru v daném ro¢niku pracoval(a) za ucelem vydélku? (n = 210-

574)
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Tabulka 65: Kolik hodin tydné jste zhruba v priméru v daném ro¢niku pracoval(a) za u¢elem vydélku?

1.rocnik 2.ro¢nik | 3.rocnik 4.rocnik 5.rocnik 6. rocnik

Vystudovana fakulta (v hod.) (n=442) (n=529) | (n=538) (n=563) (n=574) (n=210) Primér

ESF 10,5 11,3 12,7 14,7 20,4 241 15,6
Fl 15,3 16,4 19,9 19,7 23,6 26,8 20,3
FSS 11,8 13,7 15,6 17,4 20,4 25,1 17,3
FF 9,0 9,8 12,1 14,7 15,8 19,7 13,5
LF 10,6 8,8 11,0 10,8 11,9 95 10,4
PedF 9,8 9,5 11,4 13,8 15,2 17,8 12,9
PrF 10,5 11,5 14,9 18,0 20,1 22,7 16,3
PrirF 11,5 12,4 12,1 15,1 16,1 19,9 14,5
FSpS 6,7 9,2 18,7 19,9 23,8 25,0 17,2
MU 10,7 11,4 13,4 15,6 18,2 21,7 15,2
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Konecné posledni otazka v této oblasti zjiStovala, zda pracovni aktivity studentd béhem studia mély néjakou vazbu
na studovany obor. Z grafu je patrné, ze s postupujicim studiem se stava spojeni pracovnich aktivit se studovanym
oborem t&snéjsi. DetailnéjSi informace o vztahu pracovnich aktivit student( béhem studia ke studovanému oboru jsou
uvedeny v Pfiloze &.1.

Graf 35: Oznacte, zda se Vase pracovni aktivity v daném ro€niku vztahovaly k oboru, ktery jste studoval(a).
(n = 250-665)
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Tabulka 66: Oznacte, zda se VasSe pracovni aktivity v daném roéniku vztahovaly k oboru, ktery jste studoval(a).
(v %)

1.roénik 2.rocnik 3.roénik 4.rocnik @ 5.rocnik 6. rocnik

(n=600) (n=643) (n=643) (n=660) (n=665) (n=250)

ano 7,7 12,0 19,6 29,5 36,7 32,8
pfevazné ano 10,2 13,4 15,7 17,9 18,3 21,6
prevazné ne 12,5 14,5 15,4 14,5 12,3 12,4
ne 52,5 50,9 40,7 314 26,0 20,8
nepracoval(a) jsem 17,2 9,3 8,6 6,7 6,6 12,4
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Nové jsme také sledovali, jaké dalSi zkuSenosti studenti béhem studia ziskavali a které z nich povazuji — z hlediska

FSpS MU
(n=" (n=
1134)
prac. praxe v CR — souvisejici se studiem 325|292 | 331|309 | 427|313 | 553|338 308 | 37,0
nic z vySe uvedeného 19,8 | 32,3 | 126 | 27,2 | 29,2 | 41,7 | 51 | 40,5 | 30,8 | 239
studium v zahranici 219 | 262 | 291 | 257 | 52 | 87 | 198 | 88 | 77 18,4
prac. praxe v CR — bez souvislosti se studiem | 11,4 | 3,1 94 | 81 63 | 96 | 142 | 95 | 154 | 10,0
pracovni praxe v zahr. — souvisejici se 105 | 77 | 134 | 59 | 146 | 35 | 36 | 47 77
studiem
pracovni praxe v zahr. — bez souvislosti se 38 15 | 24 | 22 | 21 52 | 20 | 27 | 154 30
studiem

Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
*Moznost volit vice variant odpovédi, zaloZeno na podtu odpovédi (celkem 1 134 odpovédi).

Tabulka 68: Kterou z téchto studijnich / pracovnich zku$enosti povazujete — z hlediska dal$iho pracovniho

ESF FI FSS FF LF PedF PrF PfirF FSpS MU

(h="(n= (= (n= (n= (= (n= (n= (n= (n=

108) 29) 64) 66) 44) 43) 119) 67) 6) 546)

pracovni praxe v CR — souvisejici se studiem | 324 | 48,3 | 42,2 | 37,9 | 614 | 488 | 790 | 552 | 50,0 | 51,8
studium v zahranii 343 310|250 (333 | 45 | 186 | 101 ] 134 | 16,7 | 21,2
pracovni praxe v zahrani€i — souvisejici se

studiem 2311207 | 234 | 242 | 273 | 116 | 6,7 | 224 | 333 | 19,0
pracovni praxe v CR — bez souvislosti se

studiem 8,3 63 | 30 | 68 | 163 | 34 | 60 6,0
pracovni praxe v zahrani¢i — bez souvislosti se

studiem 1,9 3,1 1,5 47 |1 08 | 30 1,8
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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3.6  Opakovani studijni drahy a celkova spokojenost se studiem na MU

Z vysledku dal$i otazky je patrné, Ze nejvétsi vérost stejnému oboru na stejné fakulté MU deklaruji absolventi PrF,
Fl, PfirF a LF (podobné jako v lofiském roce).

Graf 36: Pokud byste mohl(a) znovu opakovat volbu své vzdélavaci drahy na MU, zvolil(a) byste pro své

studium: (n = 923)
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M stejny obor na stejné fakulté MU

Tabulka 69: Pokud byste mohl(a) znovu opakovat volbu své vzdélavaci drahy na MU, zvolil(a) byste pro své
studium: (v %)

FF LF PedF PrF PfirF FSpS MU

(hn=(n= (n= (= (n= (n= (n=
116) 79) 100) 145) 142) 13)  923)

stejny obor na stejné fakulté MU, ktery jsem 567 | 735 | 607 | 595 | 722 | 540 | 814 | 725 | 769 | 663
vystudoval(a)

jiny obor na stejné fakulté MU, kterou jsem 164 | 118 | 45 | 69 | 51 | 150 92 87
vystudoval(a)

jinou fakultu v rdmci MU 8,8 15,7 | 155 | 25 | 160 | 6,9 42 | 154 | 9,0
stejny obor na jing VS 58 | 59 | 22 | 60 | 17,7 | 30 | 14 3,5 51
jiny obor na jiné VS 58 |1 29 | 67 | 52 | 25 | 70 | 55 49 7,7 53
jiny zp’u§ob daliho vzdélavani, nez je 15 | 45 17 07 0.9
vysoka Skola

jina odpovéd 64 | 44 | 56 | 52 50 | 48 49 4,8
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 [100,0| 100,0
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Celkovou spokojenost s tim, co jednotlivé fakulty daly svym absolventim ,do Zivota“, sledovala dalSi z otazek.

Meziro¢né se celkova spokojenost zvysila z hodnoty 68,4 % na leto3nich 70,3 %.

Graf 37: Jak jste v soucasné dohé celkové spokojen(a) s tim, co Vam Vase fakulta (Masarykova univerzita)
béhem vysokoskolského studia ,,do Zivota“ poskytla? (pfepocitané hodnoty, vylouéena moznost nevim,
nedovedu posoudit; n = 923)
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Tabulka 70: Jak jste v souc¢asné dobé celkové spokojen(a) s tim, co Vam Vase fakulta (Masarykova univerzita)
béhem vysokoskolského studia ,,do Zivota“ poskytla? (v %)

FF

(n=
116)

LF
(n=
79)

PedF
(n=
101)

PrF
(n=
148)

PiirF | FSpS MU

(n=
144)

(n=
13)

(n=
929)

velmi spokojen(a) 175 1 26,1 | 284 | 190 | 76 | 40 | 264 | 257 | 23,1 [ 198
spiSe spokojen(a) 46,8 | 58,0 | 40,9 | 46,6 | 519 | 56,4 | 50,0 | 52,1 | 61,5 | 50,1
néco mezi 26,9 | 101 ] 193|224 | 215 | 257|196 | 16,7 | 7,7 | 20,8
spiSe nespokojen(a) 70 | 43 | 80 | 112|114 1109] 20 | 42 | 7,7 | 70
velmi nespokojen(a) 1,8 14 123 109 | 76 | 20 0,7 1,7
nevim, nedovedu posoudit 1,1 10 | 20 | 07 0,6
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Nasleduje tabulka standardizovanych hodnot podle Z-score — shora doll od relativné nejvice spokojenych (FI, PrF)
po relativné méné spokojené absolventy (PedF, LF). Je tfeba zduraznit, Ze negativni varianty odpovédi za MU davaji
dohromady jen 8,8 % (2014 = 9,1 %, 2013 =5,7 %, 2012=7,1 %, 2011 = 5,8 %, 2010 = 6,5 %, 2009 = 6,5 %; 2008 =
6,4 %); i u posledniho v fadé (LF) vysoce prevazuji kladné varianty odpovédi nad zapornymi.

Tabulka 71: Poradi fakult MU podle spokojenosti absolventt s tim, co jim Skola poskytla (Z-score)

Vystudovana fakulta Z-score Pocet odpovédi

Fi 0,26 69
PrF 0,26 145
FSpS 0,23 13
PHIF 0,21 143
FSS 0,07 87
FF 0,09 116
ESF 0,09 171
PedF 0,33 100
LF 0,44 79
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hodnoti i to, jak je MU vybavila odbornymi praktickymi zkusenostmi a dovednostmi, viz nasledujici graf. Vidime, Ze v celé skupiné bylo 20,3 % velmi spokojenych
absolventl (horni box). Ve skupiné, ktera ocenila nabyté praktické zkuSenosti a dovednosti na jednicku (box vlevo dole), byl podil velmi spokojenych 62,3 %. A naopak ti,
ktefi tento faktor hodnotili pétkou (box vpravo, oznaceny ,>dostatecna®), byli velmi spokojeni jen ve 3,2 % pfipadd.

Graf 38: Vztah mezi tim, jak respondenti vnimaji, ze je MU vybavila odbornymi praktickymi zkuSenostmi a dovednostmi a celkovou spokojenosti respondenti s MU
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C Category % n Catego % n Catego % n
4 2lmi spokojen 623 38 B velmi spokojen 328 59 B velmi spokojen 188 57 B velmi spokojen 92 18 velmi spokojen 3.2 >
M spise spo 1 19 ¥ spiZe spokojen 544 93 ¥ spife spokojen 62.8 191 ¥ spife spokojen 418 82 W spise spol 4 38
néco mezi 66 4 néco mezi 89 16 néco mezi 148 45 néco mezi 383 75 néco mezi 336 42
W spie nespokojen 00 0 W spie nespokojen 33 6 B spife nespokojen 3.0 9 B spife nespokojen 9.2 18 W spife nespokojen 208 26
velmi nespokojen 0.0 O velmi nespokejen 00 0O velmi nespokojen 0.3 1 velmi nespokejen 1.0 2 velmi nespokojen 9.6 12
B nevim 00 0 B nevim 06 1 B nevim 03 1 B nevim 05 1 B nevim 24 3
Total 70 61 Total 20.8 180 Total 35.1 304 Total 22.6 196 Total 14.4 125
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4, Sociodemografické charakteristiky souboru respondentil

Tabulka 72: Pohlavi (v %)

ESF FSS LF PedF PrF FSpS MU
(n= (n=|(n= (n=  (n= (n= (n= (n= (n=
- 173) 69) - 89) 120 80)
muz 38,7 | 841 1225|158 | 313 | 59 | 380|431 ]615]| 343
Zena 613 | 159 | 775 | 84,2 | 688 | 941 | 62,0 | 56,9 | 38,5 | 657
Celkem 100,0 |{100,0]100,0]100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Tabulka 73: Vék (v %)

PedF  PrF  PFirF

(n=| (n= (n=

97) | 137) 135)
23 23 | 87 08 | 13 20 | 35 2,1
24 353 | 188 | 11,2200 | 16,3 [ 356 | 380 | 37,5 | 385 | 29,1
25 387 | 333393317 475327 (387|389 [385]376
26 191 | 275337 | 267 [ 175 [ 149 | 147 [ 132 | 154 [ 198
27 29 [ 29 [ 90 [ 1001008933 49]77]61
28 17 [ 72 122 [ 08 |38 [50] 20 21 2.7
29 14 [ 11 [ 42 [ 25 | 30 13
30 let a vice 34 | 58 | 13 13 14
Celkem 100,0 [100,0 [ 100,0 | 100,0 | 100,0 [ 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Tabulka 74: Statni obéanstvi (v %)

CR 691 | 492 | 833|858 | 610 (990|913 | 836 |100,0] 80,0
SR 309 [492 | 16,7 | 142 | 390 | 10 | 87 | 164 19,9
jiné zemé 1,7 0.1
Celkem 100,0 |100,0|100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Tabulka 75: Trvalé bydlisté pfi zahajeni studia na MU (v %)

ESF Fl  FSS

(= (n= (n=

162) 58)  85)
Slovensko 30,2 | 50,0 | 17,6 | 13,56 | 37,7 | 11 8,8 16,3 19,8
Jihomoravsky kraj (nikoli Brno) 1111103 | 82 | 171|143 | 295 | 154 14,8 15,0
Brno 1111103 1200 | 171 ] 78 | 126 | 147 20,7 | 20,0 | 147
Moravskoslezsky kraj 86 [ 103 ] 94 | 90 | 143 | 63 15,4 17,0 1 10,0 | 115
Zlinsky kraj 56 | 52 [ 118 ] 90 | 78 | 74 74 96 | 20,0 | 81
Kraj Viysolina 43 |1 34 | 59 [ 63 | 78 | 253 | 59 74 7,9
Olomoucky kraj 123 | 1,7 | 24 | 45 |1 78 | 63 8,1 44 1200 ] 68
Pardubicky kraj 5,6 35 | 63 3.2 37 3,7 100 | 38
JihoCesky kraj 25 | 1,7 | 71 | 27 | 1,3 | 21 6,6 0,7 3,1
Krélovéhradecky kraj 3,7 47 | 54 4,2 29 2,8
Praha 06 | 1,7 | 47 1 09 1,1 29 0,7 1,5
Stredocesky kraj 0,6 3,6 1,1 2,2 1,5 200 | 15
Liberecky kraj 12 | 17 |12 ] 18 29 0,7 1,3
Ustecky kraj 12 | 1,7 | 1.2 1,5 0,7 0,8
Karlovarsky kraj 24 1,8 0,7 0,7 0,7
Plzerisky kraj 06 | 17 0,9 0,7 0,7 0,6
jinde v zahranici 0,6 1,3 0,2
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0|100,0

Tabulka 76: Absolvovany studijni program (v %)

dlouhy magistersky studijni program 34,7 15,4 | 80,0 | 10,9 | 100,0 | 0,7 324
navazujici magistersky studijni program 65,3 |1100,0 | 100,0 | 84,6 | 20,0 | 89,1 99,3 | 100,0 | 67,6
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Tabulka 77: Na které VS jste ziskal(a) svij predchazejici bakalarsky titul? (v %)

I

ESF
(n=
112)

FI
(n=

FSS
(n=

FF
(n=

(n=

PedF

PrF

(n="(n=
_69) 88 99 _16) _89)

PFirF | FSpS = MU

(n=

(n=

(n=

0) 140) | 13) 626)

Masarykova univerzita 768 | 754 | 76,1808 750|809 9791 923 | 82,7
Zahraniéni VS - na Slovensku 54 58 | 80 | 40 | 125 3,7
Univerzita Palackého v Olomouci 57 | 51 | 63 | 2,2 2,1
Vysoké uéeni technické v Brné 15,9 2,2 2,1
Mendelova univerzita v Brné 6,3 23 1 10 0,7 1,8
Jihoteska univerzita v Ceskych Budgjovicich 0,9 1,1 ] 30 45 1,4
Univerzita Hradec Krélové 2,7 1,0 45 1,3
Ostravska univerzita v Ostravé 0,9 1,1 2,2 0,7 0,8
Zapadoceska univerzita v Plzni 1,8 1,1 1,1 0,6
Ceské vysoké uéeni technické v Praze 1,4 6,3 0,7 0,5
Slezska univerzita v Opavé 11120 0,5
Univerzita Karlova v Praze 1,4 2,0 0,5
Univerzita Pardubice 1,1 1,0 1,1 0,5
Univerzita Tomase Bati ve Zliné 0,9 1,1 0,3
Vysoka Skola bariska — Technicka univerzita

Ostrava 0,9 1,1 0,3
Vysoka Skola polytechnicka Jihlava 1,8 0,3
Policejni akademie Ceské republiky v Praze 77 | 02
Univerzita J. E. Purkyn& v Usti nad Labem 1,1 0,2
Vlysoka Skola ekonomicka v Praze 0,9 0,2
AKADEMIE STING, o0.p.s. 0,9 0,2
Celkem 100,0 |100,0|100,0|100,0|100,0|100,0| 0 |100,0]|100,0|100,0

Tabulka 78: Pral(a) byste si zlstat s univerzitou v kontaktu i po skonéeni studia?

preferoval(a) bych elektronickou komunikaci 556 | 53,6 | 56,6 | 52,8 | 53,3 | 458 | 52,2 | 50,0 | 50,0 | 52,5
uvital(a) bych pravidelné osobni setkani se

spoluzaky a pedagogy 194 [ 196 | 265|204 | 22,7 | 20,8 | 184 | 30,0 | 30,0 | 22,2
chtél(a) bych, aby mi byl zasilan ¢asopis pro

absolventy 16,9 | 196 | 13,3 1120|160 | 219 | 243 | 146 | 200 | 174
nemam zajem o dal3i kontakt s univerzitou 3,1 36 | 36 | 83 | 53 | 52 51 1,5 4,3
jina forma kontaktu 5,0 3,6 65 | 27 | 63 3,8 35
Celkem 100,0 |100,0|100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0| 100,0 |100,0|100,0 | 100,0
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5. Vybrana data ze Setreni z let 2000-2015

Z pfedchozich Setfeni jsme vybrali nékteré zajimavé a v Case srovnatelné udaje, které mohou zachytit urcité tendence v oblasti aktualniho uplatnéni absolventd MU a jejich retrospektivni
hodnoceni studia na MU.

Vsichni absolventi (v %) 2000 | 2002 | 2004 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Podil osob, které uz maji zaméstnani v dobé kolem promoci (vi kam nastoupi + jiz pracuiji) 438 | 374 | 38,6 | 50,1 | 488 | 496 | 481 | 444 | 43,7 | 488 | 50,2 | 58,5 | 584
Podil osob, které v budoucnu chtéji pracovat, ale zatim praci nemaji 342 | 340 | 395 | 319|332 | 319 | 328 | 372 | 38,0 | 352 | 334 | 253 | 23,5
Podil osob volicich jinou moznost (doktorské studium, jiné studium, pobyty v zahraniéi apod.) | 22,0 | 286 | 21,9 | 180 | 180 | 186 | 190 | 185 | 184 | 160 | 164 | 162 | 181
Zaméstnani absolventi (pracuji nebo jiz védi, kam nastoupi) 2000 | 2002 | 2004 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Bylo pro Vas obtizné sehnat praci (velmi obtizné + pomérné obtizné)? 246 | 196 | 248 | 235 | 254 | 19,7 | 241 | 24,3 | 276 | 29,7 | 28,7 | 27,5 | 26,6
Budete pracovat v oboru, pro ktery jste se pripravoval(a) (ur¢ité ano + spiSe ano)? 89,7 | 931|902 | 853 | 86,1 | 84,7 | 87,3 | 87,2 | 84,1 | 826 | 86,6 | 84,7 | 84,6
Je Vase zaméstnani perspektivni (urcité ano + spiSe ano)? 755 | 788 | 799 | 87,8 | 84,1 | 813 | 821 | 871 | 86,3 | 857 | 858 | 86,3 | 87,4
Podil abs., ktefi budou pracovat na mistech vyzad. VS vzdélani vystudovaného zaméreni ¥ ¥ * * * * 69,4 | 66,9 | 62,0 | 63,7 | 66,9 | 67,1 | 61,0
Nezaméstnani absolventi (ktefi v dobé ukonceni studia jesté nemaji misto) 2000 | 2002 | 2004 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Zaméstnani jsem hledal(a), ale zatim nesehnal(a) 55,1 | 47,0 | 46,8 | 50,4 | 406 | 47,2 | 53,2 | 57,2 | 60,6 | 64,8 | 66,7 | 73,3 | 60,8
Jak intenzivné jste hledal(a) zaméstnani (velice intenzivné + spiSe intenzivné)? 46,8 | 43,2 | 252 | 52,8 | 43,1 | 349 | 48,7 | 48,7 | 48,1 | 53,1 | 50,8 | 60,7 | 62,2
Budete hledat praci v oboru (uréité ano + spi$e ano) 89,9 | 894 | 90,8 | 825 | 82,2 | 84,7 | 784 | 884 | 84,9 | 884 | 84,9 | 86,9 | 86,7
Sance na ziskani mista jsou (velmi vysoké + spi$e vysokeé) 26,3 | 315|329 | 37,7 | 366 | 379 | 293 | 33,2 | 325 | 26,5 | 26,5 | 254 | 29,0
Hrozi Vam nezaméstnanost (urcité ano + spise ano)? 30,7 | 20,1 | 27,7 | 151 | 15,0 | 10,7 | 21,9 | 28,9 | 26,5 | 348 | 345 | 30,6 | 24,9
Hodnoceni studia — vSichni absolventi 2000 | 2002 | 2004 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Studium bylo "orientovano az pfilis teoreticky" 76,3 | 76,5 | 765 | 71,2 | 740 | 71,8 | 654 | 651 | 66,3 | 67,5 | 64,2 | 64,2 | 659
Setkali jste se s ugiteli, jejichz odborna Groven neodpovidala VS (obéas + pomérné &asto)? 306 | 266 | 254 | 179 | 193 | 171 | 144 | 150 | 180 | 181 | 164 | 21,8 | 19,0
Z hlediska vynalozeného usili bylo studium (velice naroéné + pomérné naro¢né) 50,5 | 49,8 | 451 | 50,3 | 54,2 | 516 | 520 | 554 | 54,4 | 559 | 59,9 | 54,7 | 56,4

Jak jste spokojen s tim, co Vam MU dala do Zivota (velmi spokojen(a) + spiSe spokojen(a))? 59,9 | 551 | 56,2 | 66,4 | 67,6 | 656 | 67,9 | 71,0 | 734 | 726 | 72,7 | 684 | 70,3

Privydélavali si studenti vlast. praci béhem studia (pracoval(a) pravidelné + pomérné ¢asto)?” | 53,5 | 52,6 | 61,2 | 442 | 571 | 59,3 | 56,2 | 57,7 | 55,9 | 54,0 | 55,1 | 54,2 | 58,7

7 Od roku 2006 véetné se jedna o podil pracujicich pravidelné + pomérné ¢asto v 5. roéniku, pfedchozi Udaje byly zjistovany ¢astecné odlisné.
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6.

Vybrané statistiky z let 2007-2015 jako standardizovana poradi fakult podle Z-score

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
"Teoreticnost studia" Fakulta |Z-score |Fakulta | Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score [Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score [Fakulta | Z-score
ESF 02 |ESF 03 02 03 |ESF 0.2 03 04 04 03
0,1 02 0.1 0,1 01 |ESF 01 |ESF 03 |ESF 02 |ESF 03
0,1 0.1 01 04 0.1 01 |FSs 01 0.1 0,0
0,1 0,1 0.1 0 0 0.1 -0,1 01 |FSS 0,0
0,0 0 0.1 0 0o |Fss | -01 20,1 |FSs 0,0 0,0
0,1 .02 0 0 0,1 0,1 -0,1 0,1 0,1
-02 -0,3 -02 -0,1 -0,1 01 -03 -02 -03
FI -06 |FI -06 |FI -04 |FI -04 |FI 07 |FI 04 |FI 03 |FI 06 |FI 203
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Uroveii pedagogi Fakulta |Z-score |Fakulta | Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score [Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score [Fakulta | Z-score
03 |FI 04 04_[FI 03 [Fss | 02 [FI 02 [Fss | -02 H 03 H 03
03 [FSS 0,3 02 |FSs -0.2 0.2 01 02 [FI 02 [FI 10,2
FI 0,2 0.2 02 -0,1 0.2 0,1 01 |Fss | -01 |Fss 0,1
FSS -0,1 -01 [FSs -0,1 -0,1 041 [Fss | -01 -0,1 0,0 -0,1
0,0 -0,1 -0,1 0 00 |ESF 04 0.0 00 0.1
0,0 0 0 0 01 01 |EsF 0,1 0,1 0,1
ESF 02 |ESF 01 |ESF 02 0 04 0.1 01 02 02
0,2 03 04 05 |ESF 02 02 04 0,4 0,4
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Narocnost studia Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score [Fakulta |Z-score |Fakulta |Z-score [Fakulta | Z-score
04 08 06 -08 -08 -08 -08 -0,9 -0,9
02 - 0,1 02 |FI 02 -0.2 - -0,1 H 0,1 - 0,1 - -02
01 |ESF -0,1 -02 |ESF -0,1 01 |[Fss | -01 [Fss 00 |Fss [ -01 [ESF 00
01 [Fss 0 [Fss -0,1 .01 |ESF 00 [ESF 01 [FI 01 |ESF 00 [FSs 0,0
FSS 0,0 01 |ESF 0 01 [FI 00 [FI 0.1 01 [FI 02 0,1
0,1 02 02 02 02 02 02 02 0,1
0,1 02 03 02 03 03 02 02 02
0,2 03 03 05 04 03 |ESF 0.2 03 03
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Celkova spokojenost s MU |Fakulta |Z-score [Fakulta |Z-score |Fakulta | Z-score |Fakulta |Z-score |Fakulta | Z-score [Fakulta | Z-score |Fakulta | Z-score |Fakulta |Z-score [Fakulta |Z-score
Fi 04_|FI 04 _[FI 04 _|FI 05 _|Fl 04 H -04 H -04 04 |FI 03
Fss_ | 03 [rss | -04 [P | -03 03 02 _|FI 03 |FI 02 02 03
02 02 |Fss | -02 02 01 |Fss | 01 [Fss | -0 -0,1 02
0,0 02 [EsF | -02 0 0,0 00 01 [FSS | -0 -0,1
00 -0,1 -0,1 041 01 |ESF 04 01 |ESF 00 0,1
0,1 0,1 02 0,1 0.1 0.1 02 02 0,1
0,1 0.1 02 03 02 02 |EsF 02 03 03
02 04 04 03 02 02 03 0,4 0,4
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Grafy 39-50 s retrospektivnimi udaji 1996-2015

Grafy s retrospektivnimi Udaji jsou zalozeny na nasledujicich poctech respondentd:

Tabulka 79: Pocty respondentt priizkumu v jednotlivych letech

Rok 1999 ' 2000 2002‘2004‘2006 2007‘2008‘2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 Celkem
n 708 | 666 | 1488 | 822 | 789 |1122 1081|1123 ]1120]1150|1294[1389]|1035| 939 | 14726

Graf 39: Bylo pro Vas obtizné sehnat praci? (velmi obtizné + pomérné obtizné)
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Graf 40: Budete pracovat v oboru, pro ktery jste se pfipravoval(a)? (zaméstnani abs.; urcité ano + spise
ano)
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Graf 41: Je Vase zaméstnani perspektivni? (zaméstnani abs.; uréité ano + spiSe ano)
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Graf 42: Zaméstnani jsem hledal(a), ale zatim nesehnal(a) (zatim nezaméstnani abs.)
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Graf 43: Jak intenzivné jste hledal(a) zaméstnani? (zatim nezam. abs.; velice intenzivné + spiSe intenzivné)
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Graf 44: Budete hledat praci v oboru? (zatim nezam. abs.; ur¢ité ano + spiSe ano)
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Graf 45: Sance na ziskani mista jsou... (zatim nezam. abs.; velmi vysoké + spi$e vysoké)
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Graf 46: Hrozi Vam nezaméstnanost? (zatim nezam. abs.; urcité ano + spiSe ano)?
40%

348 345
35%

30%

31,9
29,9 30,7 30,6
28,9
27,7
26,5
24,9
25%
22 21,9
20,1
20%
16,1
151 15,0
15%
10,7
10%
5%
0
r r r r r r r r r r r r r r r r r

1996 1997 1998 1999 2000 2002 2004 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

X

65



Graf 47: Studium bylo ,,orientovano az prilis teoreticky“
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Graf 48: Setkali jste se s ugiteli, jejichz odborna troven neodpovidala VS? (ob&as + pomérné éasto)
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Graf 49: Z hlediska vynalozeného usili bylo studium na MU... (velice naro€né + pomérné naro¢né)
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Graf 50: Jak jste celkové spokojen(a) s tim co Vam MU ,,dala do zivota“? (velmi spokojen + spiSe spokojen)
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7. Zavér
V poradi jiz devatenacty prizkum Ukonéeni studia na Masarykové univerzité — ohlédnuti a perspektiva 2015
probéhl rutinnim zplsobem, struktura dotazniku doznala jen kosmetickych zmén. LetoSni ucast absolventi

dosahla podprimérné trovné, vyzkumu se aktivné zicastnilo celkem 39,0 % ze vSech oslovenych absolvent(
prezencniho magisterského a prezencniho magisterského navazujiciho studia.

Hrubou optikou nahlizeno je mozné konstatovat, ze v retrospektivnim pohledu v oblasti okamzitého uplatnéni
absolventt MU nejsou viditelné zadné vyrazné zmény a vétsina sledovanych proménnych na urovni Masarykovy
univerzity jako celku — a velmi ¢asto i na drovni jednotlivych fakult — ma pomérné znaénou tendenci k zachovavani
proporci a Urovné méfenych hodnot (viz napf. &ast 6. Vybrana data ze Setfeni 1996-2015). VétSina vysledk

vvvvv

zameéstnanosti. Vybrané vysledky jsou nasledujici:

V oblasti pracovnich aktivit:

M vice nez polovina absolventl (58,4 %) v obdobi Setfeni jiz pracuje nebo vi, kam nastoupi; z diouhodobého
pohledu tento podil postupné roste, meziroéné neni vidét prakticky zadna zména (58,5 %);

M 40,0 % z absolventd, ktefi uz aktualné pracuji nebo védi, kam nastoupi, pokracuje v zaméstnani, které ziskali
jiz béhem studia; v patém rocniku pracuje pomérné Casto a pravidelné 58,7 % studentl a tento podil
je i dlouhodobé staly;

M podil absolventd, ktefi hodnotili proces hledani prace jako velmi a pomérné obtizny, v meziroénim srovnani

nepatrné klesl — na 26,6 % (2014 = 27,5 %, 2013 = 28,7 %, 2012 = 29,7 %), celkové bylo mozné pozorovat

rast hodnot této proménné od roku 2009 do roku 2012, coz koresponduje s nastupem a pribéhem
hospodarskeé krize;

podil absolventd, ktefi budou pracovat v oboru, se mezirotné prakticky nezménil, dlouhodobé osciluje mezi

83-93 %, letos predstavoval tento podil 84,6 %;

celkem 87,4 % absolventl, ktefi uz aktualné pracuiji nebo védi, kam nastoupi, hodnoti aktualni zaméstnani
jako perspektivni, coz predstavuje druhou nejvy$Si hodnotu za celou dobu méfeni od roku 1996;

nezaméstnanosti se obava 30,7 % z dosud nepracujicich absolventd, tento podil klesl oproti loAskému roku
05,8 p.b. (2014 = 36,5 %);

meziro¢né poklesl| podil osob, které praci hledaly, ale zatim ji nemaji — z lofiskych 73,3 % na 60,8 %; intenzita
hledani prace zatim nezaméstnanych absolvent( zustala prakticky stejna jako vloni;

po propadu nastupnich platti v roce 2012 o 3 procentni body (p. b.) se v roce 2013 vratil jejich rist (0 4 p. b.)
a ten pokracoval i v roce 2014 dokonce o 10 p. b. a v letoSnim roce pak vzrostly 0 2,2 p. b. na 26 005 K¢.
Je také zajimavé, Ze letoSni platy ve vefejném sektoru poprvé prekonaly platy, které davaji Ceské soukromé
firmy 0 666 K¢ (23 296 K& vs. 22 630 K&).

N B B ®H &

V oblasti hodnoceni studia na MU:

M mira spokojenosti absolventl s tim, co jim univerzita dala do Zivota, se za poslednich pét let pohybovala takto —
73,4 % (r. 2011) > 72,6 % > 72,7 % -> 68,4 % > 70,3 % (r. 2015);

M podil respondentd, ktefi se setkavali s pedagogy, jejichz Urover neodpovida vysoké Skole, pfedstavuje 19,0 %
(vloni byl tento podil 21,8 %);

M podil studentd, ktefi hodnoti studium na MU jako pfili§ teoretické, byl letos na podobné Grovni jako vioni —
65,9 % (2014 = 64,2 %);

M za silné stranky studia na MU oznaduji studenti zejména nabidku studijnich oborl (hodnota 6,1
na sedmistupriové $kale), informacni systém (6,1), nabidku pfedméti (5,7) a pfistup k elektronickym
informacnim zdrojum (5,7), relativné hdfe pak hodnoti kulturni déni pro studenty (4,8), osobni pfistup
vyucujicich (4,8) a moznosti absolvovat praxi nebo staz (4,8).

Pri ¢teni této zpravy je tfeba vzit v uvahu diferencovanou miru navratnosti dotazniki podie fakult.
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8. Priloha ¢é. 1 - Pracovni aktivity studenti béhem studia a jejich vztah
k studovanému oboru

ESF PrF PFirF
Prace v 1. rocniku (n= (n= (i
(v %) 150) 127) 126)
nepracoval 37,3 442 29,5 29,8 70,0 36,3 37,0 44 | 111 | 395
velmi zfidka 40,7 231 33,3 471 15,7 38,5 37,8 357 | 66,7 | 36,3
pomérné ¢asto 14,0 11,5 231 15,4 11,4 18,7 14,2 10,3 | 111 14,6
pracoval pravidelné 21,2 14,1 7,7 29 6,6 11,0 9,5 11,1 9,5
Celkem

ESF FSS FF LF PedF PrF PfirF  FSpS| MU
Prace ve 2. roéniku | (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n=  (n= (n=
V% 150 78 106) 71) 91) 128) 123) 9 814)
nepracoval 22,7 32,7 21,8 17,9 57,7 26,4 21,1 295 | 222 | 269
velmi zfidka 447 23,1 34,6 46,2 23,9 44,0 43,8 434 | 444 | 40,3
pomérné ¢asto 23,3 15,4 25,6 18,9 16,9 23,1 22,7 16,3 | 222 | 20,6
pracoval pravidelné 9,3 28,8 17,9 17,0 1,4 6,6 12,5 10,9 | 111 12,2
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0

ESF FI FSS | FF PFirF
Prace ve 3. roéniku | (n= (n= (n= (n= (n=
(v %) 145) 42) 66) 97) 123)
nepracoval 16,6 26,2 15,2 10,3 53,7 23,0 16,4 220 | 111 ] 20,9
velmi zfidka 40,7 214 33,3 39,2 254 36,8 32,8 439 | 333 | 36,1
pomérné ¢asto 26,9 19,0 28,8 26,8 16,4 27,6 24,2 220 | 333 | 246
pracoval pravidelné 15,9 33,3 22,7 23,7 4,5 12,6 26,6 122 | 222 | 183
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0

ESF FI FSS FF PFirF
Prace ve 4. roéniku | (n= (n= (n= (n= (n=
(v %) 143) 43) 64) 97) 125)
nepracoval 14,7 14,0 17,2 18,6 37,7 20,7 12,1 19,2 18,2
velmi zfidka 39,9 30,2 26,6 26,8 27,5 33,3 27,3 336 | 333 ]| 315
pomérné ¢asto 24,5 23,3 25,0 247 26,1 241 24,2 304 | 333 | 256
pracoval pravidelné 21,0 32,6 31,3 29,9 8,7 21,8 36,4 16,8 | 33,3 | 24,7
Celkem

ESF FI FSS = FF PFirF
Prace v 5. ro¢niku (n= (n= (n= (n= (n=
(v %) 144) 43) 66) 100) 123)
nepracoval 15,3 7,0 16,7 13,0 41,2 19,8 20,0 17,9 18,4
velmi zfidka 22,2 18,6 13,6 24,0 22,1 27,9 19,2 285 | 40,0 | 229
pomérné Casto 20,1 32,6 25,8 25,0 25,0 23,3 19,2 29,3 | 30,0 | 242
pracoval pravidelné 42,4 41,9 43,9 38,0 11,8 29,1 41,5 244 1300 | 345
Celkem

3 FI FSS 43 PFirF
Prace v 6. ro¢niku (n= (n= (n= (n= (n=
(v %) 55) 27) 37) 45) 28)
nepracoval 10,9 54 133 | 648 | 267 | 278 | 321 | 286 | 24,3
velmi zfidka 145 | 111 | 16,2 89 | 222 | 200 | 278 | 143 | 143 | 163
pomémé Easto 164 | 185 | 216 | 267 56 26,7 56 321 | 286 | 189
pracoval pravidelné | 582 | 704 | 568 | 51,1 74 267 | 389 | 214 | 286 | 405
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0
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ESF FI PrirF | FSpS
Vztah k oboru 1. ro¢. (n= (n= (n= | (n=
(v %) 118) 35) 93) 7)
ano 5,1 34,3 9,8 8,4 71 12,5 3,1 1,1 77
pfevazné ano 8,5 22,9 6,6 12,0 24 26,6 4,1 54 | 286 | 10,2
pfevazné ne 17,8 29 19,7 15,7 24 10,9 13,4 75 12,5
ne 50,0 22,9 54,1 55,4 42,9 40,6 61,9 645 | 714 | 525
nepracoval(a) jsem 18,6 171 9,8 8,4 452 9,4 17,5 21,5 17,2
Celkem

ESF FI FSS FF LF PedF PrF PiirF | FSpS MU
Vztah k oboru 2. roé€. (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n= | (n= (n=
(v %) 125 38 64) 88 46 71) 103) 101 7) 643)
ano 48 44,7 9,4 11,4 10,9 15,5 11,7 9,9 12,0
pfevazné ano 12,0 23,7 14,1 18,2 2,2 239 7,8 89 | 286 | 134
pfevazné ne 21,6 53 14,1 17,0 6,5 18,3 14,6 79 14,3 | 145
ne 53,6 15,8 54,7 50,0 43,5 36,6 60,2 634 | 429 | 509
nepracoval(a) jsem 8,0 10,5 7.8 3.4 37,0 5,6 58 9,9 14,3 9,3
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0

ESF FI FSS FF LF PedF PrF PiirF | FSpS MU
Vztah k oboru 3. ro¢. (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n= (n=
(v %) 127) 32) 60) 87) 46) 70) 111) 103) 7) 643)
ano 7,1 50,0 13,3 19,5 10,9 24,3 36,0 126 | 143 | 196
pfevazné ano 18,9 21,9 10,0 17,2 2,2 20,0 18,0 126 | 143 | 157
pfevazné ne 23,6 6,3 16,7 17,2 8,7 15,7 14,4 87 286 | 154
ne 43,3 15,6 50,0 43,7 43,5 32,9 24,3 59,2 | 429 | 407
nepracoval(a) jsem 7,1 6,3 10,0 2,3 34,8 71 7,2 6,8 8,6
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0
Vztah k oboru 4. ro¢.
(v %)
ano 18,6 51,4 22,8 19,0 21,2 27,1 56,3 236 | 250 | 295
pfevazné ano 22,5 229 17,5 19,0 58 214 14,3 179 1125 | 179
pfevazné ne 22,5 114 10,5 19,0 77 171 8,4 113 | 3715 ] 145
ne 31,0 14,3 40,4 35,7 48,1 30,0 14,3 415 | 250 | 34
nepracoval(a) jsem 54 8,8 71 17,3 43 6,7 57 6,7
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0

Vztah k oboru 5. roc.

(v %)
ano 27,8 65,9 30,4 23,0 20,4 38,6 62,2 315 1300 367
pfevazné ano 25,6 22,0 17,9 21,8 8,2 171 11,7 16,7 | 30,0 | 18,3
prevazné ne 18,0 49 14,3 16,1 12,2 12,9 8,1 74 1200 ] 123
ne 20,3 73 33,9 36,8 40,8 27,1 9,0 38,0 | 20,0 | 26,0
nepracoval(a) jsem 8,3 3,6 2,3 18,4 43 9,0 6,5 6,6
Celkem ,

FF LF PedF PrirF |FSpS MU
Vztah k oboru 6. ro¢. (n= (n= (n= (n= (n= | (n= (n=
(v %) 40) 31) 25) 21) 5) 250)
ano 38,8 82,1 26,5 27,5 12,9 28,0 29,4 14,3 | 20,0 | 32,8
pfevazné ano 22,4 10,7 29,4 32,5 12,9 32,0 11,8 14,3 21,6
pfevazné ne 18,4 3,6 14,7 12,5 3,2 8,0 23,5 95 | 400 ]| 124
ne 14,3 3,6 294 20,0 25,8 20,0 11,8 476 | 20,0 | 208
nepracoval(a) jsem 6,1 7,5 452 12,0 23,5 14,3 | 200 | 124
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0

70



