Zapis ze zasedani €. 8
Akademického senatu Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity

ze dne 8. ¢ervna 2009

Program
1. Zahajeni, schvéleni zapisu z 6. a 7. zasedani, schvaleni programu
2. Informace o zménach plynoucich z opatieni dékana Stipendia pro studenty P¥F MU (p.
prodékan Munzar)
3. Volba ¢lenti Komise k pfipravé projednavani navrhu na jmenovani dékana
4. Zavedeni ankety pro hodnoceni prace ostatnich zaméstnanci fakulty, tedy nejen uciteld
5. Zprava p. dékana o situaci na UA.
6. Rizné
Usneseni:

1. AS PiF MU schvalil zapis z 6.a 7. zasedani AS PfF ze dne 27.4. a 11.5. 2009.

2. AS PiF MU zfizuje do¢asnou komisi pro ptipravu navrhu zptisobu a formy pribézného
hodnoceni technicko-administrativnich procest a jejich personalniho zabezpeceni ve sloZeni
dr. Kudrle, mgr. Rucka a dr. Bulant.

3. AS PiF MU vzal na védomi zpravu pana dékana o situaci na Ustavu antropologie.

Ad 1)

Néhradni dokumenta¢ni komise zvolena — Svoboda, Kelar (15-2-1)
(ve formatu pro-proti-zdrzel)

Zapis ze 6 zasedani: 16-0-2 — schvélen

Zapis ze 7. zasedani: 17-0-1 — schvalen

Ad 2)

Prodékan Munzar prezentuje opatieni o stipendiich. Programy jsou 4 a jsou stejné jako v roce 2007.
Provedené zmény: nova verze neobsahuje ¢astky na jednotlivé programy. Cena dékana je udélovana
vSem studentlim, kterym je udélena cena rektora. Ve stip. programu pro zahranicni studenty je zvySena
castka. Ve stipendijnim fondu pfes 3 mil. korun, milion za prospéch a cerveny diplom. Pies vice nez
pul milionu na stipendia od dékana. 1-1,5 mil. na stipendia pro zahrani¢ni studenty.

Lizal: Pro¢ student, ktery dostane cenu rektora, dostane zaroven cenu dékana?

Gelnar: Takovych studenti neni mnoho a je potfeba motivovat, ptivodné byly mysleny vétsi castky.
Rucka: kolik mame platicich studenti?

Munzar: Plati se 30 000 za rok, ro¢ni piijem je cca 3 mil. Studentt je tedy 150-200.

Balédz: navrhuji zménu nazvu a formaln€ vznasim pozmeénujici navrh na Podminky stipendijnich
predpist fakulty.

Hlasovani: 18-0-0

Hlasovani o predpisu jako o celku: 18-0-0

Munzar: uznavani predméta z predchozich studii: studenti si miZou nechat uznat predméty volitelné:
v regulérnim a prvnim opravném terminu zpravidla uznavany, v pfistim opatfeni je zajem ustavi
neuznavat s hodnocenim D a E. Proc¢ toto opatieni: studenti studuji ,,navicekrat” a nechavaji si uznavat
predméty v kazdém dalsim studiu, coz se nelibi pedagogickym zastupctim. Ptdm se na neoficialni
nazor senatu.

Rucka: studenti ptinaseji ze svych kapes i z kapes statu penize na skolu

Balaz: tito lidé snizuji kvalitu studia a reputaci Skoly

Gelnar: skola neni finan¢né€ na tom tak $patn¢ aby potiebovala penize za kazdou cenu, za ty penize to
nestoji, radéji kvalita



Vv

N

aby ke statnicim ti slabi nedosli.

Balaz: tohle nemame na programu, tak posledni pfispévek

Cech: student ktery v prvnich roénicich udéla zkousku za jakoukoli znamku tak si pfeci jen tuto
znamku zaslouzi. Souhlasim, Ze chceme lepsi studenty. Na nékterych oborech jsou pracovnici
vyhlaseni nepropustnym sitem. Lidi co to zkousSeji poprvé znovu neperzekuovat. Leda to déla vickrat
po sobé¢. Pienaset jen z predchoziho studia.

Zbotil: penize jsou dullezité, ale musi byt rovnovaha — néktefi studenti jdou opravdu zkousku ,,zkusit™.

Balaz: ukoncuji diskusi k tomuto bodu, protoze nebyl na programu. Pfedpis nemusime projednavat,
jen to bereme na védomi. Pfipominky poslete prodékanu Munzarovi.

Cech: technicka ptipominka: ted’ neposilat, rad&ji az na za¢atek prvniho zasedani
Munzar: omlouvam se za to, ale museli jsme to otevfit ted’, protoze ptedpis se bude projednavat v zaii,
kdy nebude k dispozici senat.

Rucka: co je s Disciplinarnim fddem, Ze neni na webu?
Munzar: moje pochybeni, vzpomnél jsem si na to pozdé

Ad 3)
Balaz: z kazdého volebniho obvodu se vybere reprezentativni kandidat.

Lizal: biologie: prof. Relichové (19-0-0)

Rucka: navrh za studenty: Eva Chovancova (19-0-0)

Kudrle: fyzika: prof. Schmidt (19-0-0)

Pospisil: matematika: prof. Slovak (19-0-0)

Maécka: védy o zemi: radé€ji bych jesté pockal, jesté to nemame zkonzultovano
Zbotil: chemie: nedokonzultovano, byl ivaha prof. Potacek

Ad4)

Kudrle: uvazoval jsem o zavedeni této ankety delsi dobu. Myslim ze chybi zpétna vazba. Uz se o tom
mluvilo dfive, ale spiSe ohledn¢ kvality vyuky — dokument z roku 2007 Systém hodnoceni kvality na
MU. V tomto dokumentu je zminka o Kvalité nejriznéjsich servisnich ¢innosti. Vysledky ankety se
zohlednuji v otazkach personalnich smluv — ale pouze pro akademiky. I pro neakademiky by se mohla
anketa zavést, ale stacilo by méné polozek — dvé véci: odbornost a vstiicnost. Pfedstava je takova, ze
by studenti mohli hodnotit praci studijniho odd¢€leni a dékanatu. Moznost vyjadieni povazuji to za
pfinos, zlepsilo by to kvalitu prace. Mizeme navrhnout usneseni, jak bychom si to piedstavovali.

Kuchovsky: nic proti, ale k ¢emu by méla vést? Napt. vime, ze na studijnim oddé€leni bude
nepopularni osoba. Co s ni potom dé¢lat? Nahradit? Ubrat plat?

Balaz: v tomto nesouhlasim, stejnym zptisobem by se to mohlo pienaset i na ucitele a nedéje se to.
Gelnar: myslite hodnotit administrativni pracovniky?

Kudrle: ted’ to neni jasné, musime to definovat.

Gelnar: nejsem pfitel podobnych anket, nechapu k ¢emu to vede, upfednostiiuji pfimé feseni
problémti. Takovéto Setfeni nemivaji dopad na rozhodnuti vedouciho, ten si rozhodne sam.

Nejsem z toho nadseny.

Balaz: mohla by mit smysl — nemusime kritizovat, mizeme chvalit. Kdyz mam s ¢lovékem drobny
problém, tak s tim hned nikam nepobézim. Ale kdyz bude 50 ohodnoceni, bude uz zpétna vazba.
Lizal: Cekal bych zavedeni této ankety. Rada lidi ma pochybnosti &i vyhrady k praci administrativnich
pracovnikil. Ankety se pak tc¢astni jen ti, pro které je relevantni, ale na vedoucim bude, co s vysledky
udela. Ucitelé poskytuji jakysi servis. Méli bychom hodnotit i jiné zaméstnance, ktefi poskytuji néjaky
servis. Jiné hodnotit nemusime.



Cech: pfijde mi absurdni napf. to, Ze musim nosit potvrzeni o studiu od jedné pracovnici k druhé, jenz
sedi patro nad sebou.

Rucka: myslim Ze je trend, hledat zpétnou vazbu, né€jak véci méfit a tim padem je fidit. Kdyz chceme
véci zlepsit, musime se uzivatell zeptat. Dékanat ma ted’ prilezitost. Kazdému odd¢leni Ize hodnoceni
usit na miru, mély by byt hodnoceny. Navic se ukazi dobré napady uzivateld. Pracujeme také na
zlepSeni ucitelské ankety.

Macka: spiSe bych se rozhodl pro stiznost, je to rychlejsi. Na drobnosti by se v ISu mohla udé¢lat mala
aplikace, kde by se shromazdovaly reakce a vyhodnotily se. Netfeba tedy zavadét anketu. Vétsina lidi
stejné spadne do neutralni zony, a co s nimi? A navic ucast? Kdyz bude mala, l1ze pochybovat o
legitimité.

Balaz: mize to vypadat jako na serveru Ebay ¢i jemu podobnych, pozitivni-neutralni-negativni a
kratky komentaft

Rucka: kdyZ pohlidame, aby z toho nevzniklo néco nefunkéniho pouze pro ozdobu, tak to bude
fungovat dobte.

Gelnar: jsem pro zpétnou vazbu. Ale kdo to vymysli a naimplementuje?

Bulant: hodnotit jednotlivé osoby mi pfijde nesmysl, stejné je v§echny neznam ¢i si je netroufnu
hodnotit. Hodnotil bych spiSe ukony, protoZe student nezna pracovni néplii ufednika.

Balaz: kazdy ufednik déla rizné tkony. hodnotil bych ty ikony v kontextu s ¢lovékem.

Kudrle: nemiizeme porovnavat oddéleni mezi sebou, nejdou srovnat pravé kvili pracovni naplni.
TakZe bych hodnotil osoby. Ma to byt proces, ne nic jednorazového.

Gelnar: pokud budu vazan usnesenim, tak bych rad mél konkrétni zadani.

Zboftil: nemusime hned pfijimat usneseni. Problém je komplexné¢j$i — byrokracie ndm piertsta pies
hlavu — viz email doc. Ptacka a skoleni ISEP. Zpétna vazba musi byt. Ne jednorazova anketa, ale
pribézné hodnoceni.

Balaz: bude to chtit promyslet

Kudrle: jsou uvahy co by Slo, jak, a z toho udélat kompromis, je to o diskusi.

Rucka: studijni anketa je udélana podivné, ale aspoin néjaka. Rad bych vidél v usneseni, Ze bude
zodpoveédna osoba a zapracuje se na tom. Udé€lejme usneseni dnes.

Balaz: formalizujme tedy jednani. Dékan ma pravdu, musime fici co chceme.

Rucka: s realiza¢nim tymem je to dobry napad, ale musi byt zodpovédna osoba.

Balaz: zvolime zodpovédnou osobu — napt. dr. Kudrle, ten navrhnul tento bod

Gelnar: dr. Kudrle, mgr. Rucka a dr. Bulant mizou byt osoby, se kterymi budeme komunikovat. Ale
musi dostat podklady, na zaklad¢ kterych budou d¢lat.

Cech, Zbofil: navrh usneseni: AS PiF MU zfizuje do¢asnou komisi pro ptipravu navrhu zptisobu a
formy pribézného hodnoceni technicko-administrativnich procesi a jejich personalniho zabezpeceni
ve slozeni dr. Kudrle, Mgr. Rucka a dr. Bulant.

hlasovani o usneseni: 16 — 1 —2

Zbofil: na velkém senatu by se toto mohlo vznést

Cech: ve velkém senatu maji senatofi mnohem slabsi pozici nez na fakulté. Velky senat zavazuje
rektora pouze rozpoctem. Chtél bych, aby vzesly pozadavky ohledn¢ véci, které komplikuji Zivot a aby
se s nimi néco délalo.

Balaz: ukoncuji diskusi

AdS)

Gelnar: nemam zadné informace o tom, ze by se tam délo néco mimotadného.

Rucka: Napodobné. Pockejme vsak, jak dopadne zkouskové obdobi. Je dobfe Ze nas informujete.
Usneseni bych zatim neménil.

navrh usneseni: AS PfF MU vzal na védomi zpravu pana dé€kana o situaci na ustavu antropologie (19-
0-0)

Ad 6)



Balaz: ohledné¢ zisk&vani grantii, vidél jsem, Zze MZLU ma zalozenou grantovou agenturu, Ize néco
takového zavést i u ns?

Gelnar: v rozpoctu nevidim prostor

Bulant: Dnes rozvojové projekty probihaji pod rektoratem. Je lepsi podpofit véci na tirovni rektora a
podpofit informovanost studentt.

Balaz: studentka podala projekt, a setkala se dle mého nazoru s neprofesionalnim jednanim.

V posudku byly véci, za které by i studenta od zkouSky vyhodili. Napt. na MZLU si nechavaji
vypracovavat externi posudky.

Kudrle: neslo by to ze stipendijniho systému?

Gelnar: to se pohybujeme v fadu milionti korun

Bulant: byl na nas vyvijen tlak, abychom o stipendiich uvazovali, zda zfidit grantovou agenturu ¢i to
vymyslet jinak. Uz nyni jsou vypisovany rizné programy, které se uskutecni — podpora studentskych
poradcii a tvlrci ¢innosti.

Balaz, Cech: jsou i jiné grantové agentury, kde se studenti mohou uchazet o penize, chtéli bychom,
aby byl odkaz na jejich informacni stranky umistén na nasich strankach, nepotfebujeme mit vlastni
grantovou agenturu, zatézovalo by to rozpocet

Kudrle: jak dopadlo vyuctovani fondu provoznich prostiedkti?

Gelnar: nevim, jak se pfedseda s tajemnikem domluvili.

Balaz: byly tam vydaje a my nedokazali vy¢ist, odkud, kam a na co penize jdou.

Gelnar: téch 32 mil K¢ je suma vznikla diky tsporam v provoznich nakladech ustavi

Balaz: vSechny tstavy uSettily

Gelnar: penize co Ustavy usetfily, tak dostanou zpé€t, nemizeme navySovat. Pokud se stavi, musime
pocitat s nenadalymi vydaji a fakulta navic musi generovat penize do fondt k operaénim programtim.
Je zde spoustu projektt, které bézi a musi byt financovany.

Balaz: chtéli jsme podrobnéjsi zpravu, konkretizovat.

Gelnar: moc nerozumim, co chcete. Bud’ vysvétlit polozky a ¢isla, konkretizovat to moc neslo. Byla
tam tabulka se stavem na zacatku a na konci roku a ¢erpani béhem roku. Mné¢ zpravu a Cisla v ni
tajemnik okomentoval tak, zZe jim rozumim. Co si pak vytizoval s piedsedou, nevim.

Rucka: chceme néco, z kterého budeme moci posoudit, zda se vynaklada efektivné. Chceme to tedy
podrobné a konkretizovat.

Gelnar: vypisy z uctu? domluvte se s piimo s tajemnikem, nejlépe setkani

Rucka: nestaci stav, ale chceme tabulku s komentarem, tak jak jsme se ptali na polozky

na parazitologii. Nepotfebujeme vytctovani do posledni tuzky, ale ramcové: tyhle penize na to, tyhle
na to, proc, jak....

Gelnar: nemam zapottebi fesit, jestli se utracené penize spravné utratily

Balaz: tajemnik komunikaci podcenil

Kudrle: tohle se musi vyfesit na senatu. Nas zajimalo pouZiti prostfedktl, coz neni stav. Prehled
finan¢nich tokd na parazitologii byl dobry pfiklad, jak to mé vypadat.

Bulant: doslo k nepochopeni, domluvime se a tajemnik to posle znovu

Balaz: hlasim se dobrovolné na schiizku s tajemnikem, dohodneme termin

Lizal: fesime zkouSeni pies IS pomoci pocitaci, ale nemame kde zkouset. Uvazujete o ziizeni
centralni pocitacové zkusebny?

Bulant: nema cenu kviili jednorazovym zkouSenim délat zkusebnu. Lze zfidit do¢asnou v informac¢nim
centru. Ale mohli bychom se domluvit, kolik pozadavkl bude, nejen od biologie, ale i od matematikii
a ostatnich a s tim pak pracovat.

Rucka: existuji vhodné prostory — napf. pocitacové ucebny v knihovné kampusu, na institutu IBA
apod.

Kasparovsky: skoleni ISEPu — byly ptipominky, ze je to zatéZujici a zbytecné. Jak je ale mozné, Ze to
udajné 3 mésice lezelo na dékanatu a nikdo se nevyjadril, az ted’?

Bulant: o néjakych ptipominkach vim, ale nevim, jestli to bylo dotazeno do konce

Gelnar: jsme vlastné jedina fakulta co néco ptipominkuje



Prezence:
Z 27 senatort bylo pfitomno 19 (10 z KAP a 9 z KS).

Komora akademickych pracovniku:

RNDr. Milan Balaz, Ph.D.; Mgr. Radovan Kares; Mgr. Tomas Kasparovsky, Ph.D., RNDr. Miroslav
Kralik, Ph.D., Mgr. Karel Kubicek, PhD., Mgr. Vit Kudrle, PhD.; RNDr. Pavel Lizal, Ph.D.; Mgr.
Zdenék Macka, Ph.D.; doc. RNDr. Zdenék Pospisil, Dr.; doc. RNDr. Petr Zboiil, CSc.

Komora studentii:
Mgr. Jan Cech; Ondfej Folvarény; Be. Martin Hason; Bc. Lukas Kelar Be. Mgr. Petr Klenovsky; Mgr.
Premysl Marsik; Mgr. Zden¢k Rucka; Karel Svoboda; Eva Travnickova

Omluveni:
Mgr. Martin Ivanov, Dr.; RNDr. Martin Kolaf Ph.D.; Mgr. Toma§ Kuchovsky, PhD., Mgr. Michal
Kunc, Ph.D., Mgr. Lydie Navratilova, Bc. Eva Majerova, Mgr. Petr Vasina, PhD., Vladimir Vinarsky

Hosté:

Mgr. Michal Bulant, Ph.D., Doc. RNDr. Milan Gelnar, CSc.; doc. Mgr. Dominik Munzar, Dr.
Zasedani ridil:

RNDr. Milan Balaz, Ph.D

Zapsali:
Eva Travnickova, Karel Svoboda, Bc. Lukas Kelar



