Zapis ze zasedani ¢. 9
Akademického senatu Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity

ze dne 11. bfezna 2013

Program:
1. Schvéleni programu jednani

2. Schvaleni zapisu z minulého zasedani

3. Projednani a ptipadné schvaleni vyro¢ni zpravy o hospodaieni fakulty predkladané
dékanem (¢l. 1, bod 1, pismeno i statutu PfF MU): pfedstaveni vedenim fakulty,
stanovisko ekonomické komise, nasledna rozprava, hlasovani.

4. Projednani a ptipadné schvéleni rozpoctu fakulty (ve smyslu prostiedki pridélenych PiF
v ramci rozpoc¢tu MU) ptredkladaného dékanem (¢l. 31, bod 8 statutu MU): ptedstaveni
vedenim fakulty, stanovisko ekonomické komise, nasledna rozprava, hlasovani.

5. Ruzné

Zavéry a usneseni:

1. Schvalen zépis ze zasedani ¢. 8 ze dne 10.12.2012.
. AS PfF schvalil vyro¢ni zpravu o hospodareni fakulty.
3. AS PiF schvalil navrh rozpoctu fakulty, vcetné investicniho rozpoctu s rozdélenim
prostiedkll do financ¢nich fonda fakulty.
4. Pfisti zasedani se uskutecni 15. dubna.

Pribéh jednani

1) Schvaleni programu jednani

Schlaghamersky: Navrzeny program je kratky, ale body programu jsou velmi vydatné. Az
dospéjeme k bodu tfi, poprosim vedeni fakulty, aby ndm uvedenou zpravu prezentovalo.
Dale pak poprosim ekonomickou komisi o jeji stanovisko. Poté bude nasledovat
rozprava a hlasovani. Ctvrty bod, takzvany ,,velky rozpocet®, piedklada dékan podle
statutu MU. Toto schvalujeme jako pozadavek statutu MU. Vnitrofakultni déleni
,malého* rozpoc¢tu budeme fesit az pristé. K tomu bodu ¢tyfi: opét predstaveni vedenim
fakulty, nasledné stanovisko ekonomické komise, rozprava a hlasovani. Posledni bod je
razné.

Hlasovani: 25 senatorii pro navrh programu, Zadny proti, nikdo se nezdrzel.

2) Schvdleni zapisu 7 minulého zasedani

Schlaghamersky: Zapis jste pted néjakou dobou obdrzeli. J4 sdm jsem né&jaké Cisté¢ formalni
pfipominky zaslal. Kdyby nas Pavel Lizal informoval, jestli se néco zménilo?

Lizal: Zadna zasadni zména v zéapise neni. Je psan opét z odposlechu, jelikoZ jsem tu nebyl,
takze doufam, ze jsem vSechny podle hlasu spravné identifikoval. Pokud je nédhodou
nekdo pod jinym jménem, tak se mi neozval.

Schlaghamersky: Pokud nechce k zapisu nikdo nic dodat, pak miizeme pftejit k jeho schvaleni.

Hlasovani: 24 senatori pro, Zadny proti, 1 se zdrZel.

3) Projednani a piipadné schvdleni vyrocni zpravy o hospodareni fakulty predkladané
dékanem (¢l. 1, bod 1, pismeno i statutu PFF MU): predstaveni vedenim fakulty,
stanovisko ekonomické komise, ndsledna rozprava, hlasovani



Leichmann: Hospodateni vychazi z excelového souboru, kde je vidét cela fada parametrt, ke
kterym se dostanu pozdéji. Hospodarsky vysledek a to, co ukazuje celkovy pohled, je
tabulka rozpoctu, kterd ukazuje hospodateni fakulty. To skoncilo s prebytkem asi 7
milionti korun. V tabulce je poté délany rozpis ve struktuie rozpoctu. Vysledky v
tabulce Vykaz zisku a ztraty vychazeji ze série tabulek Vyrocni zprava o hospodateni
PiF MU, jeji struktura vychazi z pravidel MSMT. Stejnym zptisobem vykazuji
univerzita a fakulty svoje hospodateni viici MSMT. Ugetni vykaz ziski a ztrét je tedy
onéch 7 milioni. Podstatné je, Ze jsme pii celkovych vynosech kolem 1 miliardy
skoncili v plusu. Detailnéjsi rozpisy jsou v dalSich zalozkach, financovani vzdélavani —
ptispévky jako bézné provozni prostiedky, zdroje kapitalové, zdroje na investice,
celkové zdroje a ptfevody do jednotlivych fondl. V dalsi tabulce je to v podstaté
obdobné, tyka se financovani vyzkumu a vyvoje. Je vidét, Ze podstatné ¢asti pro vyzkum
a vyvoj ziskavame ze specifického vyzkumu, grantové agentury a ze zahranic¢i. Opét je
to ¢lenéné do kategorie béznych a kapitalovych investic. Déle je vidét financovani
fakulty ze zdroji operacnich program, kde je rozdélené na VaVpl a jiné investice.
Nejvétsi investice tam jsou videt jako 425 miliond, coZ je vystavba CEITEC a CESSEB.
Z OPVK jsme ziskali asi 121 milionl a potom jsou zde dalsi polozky, které ukazuji
vynosy z hospodaiské ¢innosti. Dale vidime poloZky jako: ptijmy z poplatkdl, struktura
zaméstnanct, vékova struktura, akademicka struktura zaméstnanct podle Gvazk,
struktura mezd na MU, Castka na stipendia, stipendia PhD a rozpis fonda. Pro rozpocet
nejpodstatnéjsi je fond provoznich prostiedkd, ktery jak je vidét, byl na zacatku roku 84
miliont a na konci roku 112 miliond, takze tady je vidét, ze fakulta vytvorila
hospodarsky vysledek témét 30 milionti a velkou ¢ést svych prostiedki byla schopna
usettit do fondu. Celkové hospodaieni fakulty, tak jak je uvedeno ve zpravé, skoncilo
podle piedpokladi, tak jak byl rozpocet nastaven. Cty¥strankova zprava k tomu je v
podstaté komentar, ktery tabulky shrnuje. Struktura je bohuZzel obtizné prehledna, ale to
je dano pravidly MSMT, podle kterych se zprava konstruuje.

Vasina: Ekonomicka komise nema k dokumentu zadny zapis, protoze se sesla pied jednanim
AS PfF. Komise se tabulkam, které predstavil pan dékan, velice struéné vénovala. Divali
jsme se do kazdé tabulky, jaké hodnoty tam jsou, pokud jsme nerozuméli, co ktera ¢isla
znamenaji, tak jsme se zeptali. Na vSechny otdzky nam bylo uspokojivé odpovézeno.
EK si polozila otdzku, jestli zprava pfedloZend v tomto formatu je Gplna, jestli obsahuje
vSechny polozky, které by akademickou obec mohly a mély zajimat. Myslime si, ze
informaci je spousta, ale predevsim jsou uplné, nenasli jsme tam nic, o co bychom
museli pana dékana nebo pani tajemnici pozadat, aby vypracovali né¢jaké dodate¢né
tabulky. EK se shodla, Ze zprava je sice ptedloZena jinak, nez byvalo zvykem, ale Ze je
uplna a vyhovuje potfebam EK. EK doporucuje AS PiF MU jeji schvaleni ve formé, v
jaké byla ptedloZena.

Schlaghamersky: Ja k tomu jen dodam, pokud to chapu spravng, tak format, ve kterém ted’
zprava je, odpovida formatu, ktery byl pozadovan MSMT za minuly rok. Nyni z MSMT
dosel novy format, ktery se zase lehce lisi. Coz pani tajemnici nepotésilo. Nicméné ja
jsem prohlésil, Ze nam jako AS je to jedno, ze my schvalujeme zpravu pro AS a ta
nemusi byt ve stejném formatu, jaky si vymysli MSMT. Na druhé strané je jistd
rozumné a usporné, aby se zprava, kdyz uz jednou vznika, nedélala jina pro AS a jina
pro MSMT. Nyni oteviram rozpravu.

Majerova: Ja bych se na zacatek zeptala ohledné stipendii: tabulka 9.2 a 9.1. 9.2 jsou doktorsti
studenti. Podle bakalatrskych a magisterskych stipendii by se zdalo, ze ud€lujeme pouze
dva typy stipendii a to za vynikajici védecké/vyzkumné vysledky a za studijni vysledky.
Piekvapilo mé, ze si nikdo nezada o stipendium v piipad¢ tizivé socidlni situace a
podobné.



Leichmann: To jsou stipendia podle zdroji. Tato stipendia dostavame od MSMT. Dale pak
stipendia za vynikajici védecky vyzkum jsou udélovana ze stipendijniho fondu a ta se
udili za ¢ervené diplomy a pii podobnych piilezitostech. Tiziva socidlni situace a jiné, to
jsou stipendia, ktera fesi cela MU. Fakulta ma tedy tyto dva zdroje stipendii, které
rozdé€luje. Nejsou zde ubytovaci stipendia a podobné, protoze to jsou véci, které nejdou
ptes fakultu, ale pfes univerzitu.

Majerova: Jesté jedna otazka, je vidét, ze u fadku 3, coz je néjaky projekt EU, jak se rozdé€luje
doktorandiim za vynikajici vyzkumné vysledky, tak tam je 15 milionti od MSMT a pak
je tam dal$i milion ze stipendijniho fondu. Kladu si otazku, jestlize ve stipendijnich
fondech se bakalaifiim a magistriim rozdaji asi 4 miliony, a pak doktorandiim, kteti maji
vlastni dotace na toto od MSMT, pro¢ jesté navic ubiraji 1 milion bakalaftim a
magistrim?

Leichmann: Téch 14 miliont je specificky vyzkum, tedy jeho hlavni ¢ast. A ten milion pak
nedostavaji pausalné vSichni doktorsti studenti, ale jen ti, kteti se podileji na feSeni
specifického vyzkumu. Jsou tam zahrnuti 1 ti, ktefi dostali stipendia za publikace. TakZe
je to celkova suma, ktera byla vyplacena z fakultnich nebo ustavnich specifickych
vyzkumi dohromady. Navic se tam jesté mohou objevit stipendia z néjakych projekti a
podobné, ale hlavni zdroj je urcité specificky vyzkum.

Majerova: Takze tam jsou dohromady jak publikace, tak konference a jiné?

Leichmann: Ano.

Majerova: Posledni otdzka, odkud se berou penize v kolonce Ostatni? Tady se jedna o
n¢jakych 385 tisic.

Dvorska: Ja bych vysvétlila, Ze stipendia miize fakulta vyplacet na zaklad€ opatfeni dékana.
Ta stipendia jsou rozdélena podle ucelu a podle zdroje. Zdroje jsou diverzifikované a
jsou tam napiiklad stipendia z institucionalni podpory, z hospodarské ¢innosti, z
ptispévku na vzdélavaci ¢innost a je to decentralizované. Stipendia navrhuje nadfizeny,
Skolitel, fesitel a v§e odsouhlasuje povéteny prodékan. Dale jsou tam stipendia na
podporu aktivit, kterd jdou ze stipendijniho fondu nebo z 1.1.1.1 nebo z dalSich zdroji.
Coz je vSe, co nelze prifadit pod ucelové zdroje, tedy dalsi kontrolované.

Lizal: J& bych se zeptal, jestli nebyl n¢jaky problém s fondem provoznich prostredk, ze je tak
vysoky. Jestli se to neprojevi néjak negativné.

Leichmann: O tomto se pravidelné bavime na kolegiu rektora, ze my ho méme vysoky, ale
MU ho mé 1,7 miliardy. Zatim nas pan rektor ujistil, ze s tim zadny problém neni a
budeme doufat, ze kdyby byl, tak se to dozvime vc¢as. Protoze bychom jej museli
n¢jakym zplisobem utratit. To riziko tady samoziejmé potad je, zZe jakmile ministerstvo
financi zjisti, Ze nema penize, pak univerzitdim na fondy $dhne, protoze ty fondy maji
obrovské vSechny univerzity. VétSina univerzit ma v zasob¢ jeden svilj ro¢ni rozpocet
na fondech. Ale my se snazime drzet ten fond co nejvice dokud to jde, protoze v piistim
roce dojde asi 130 milionti z OPVK. Tato suma pfisti rok nebude. A fond je ptiblizné¢ v
této vysce, takze by ndm mél umoznit pieklenout pokles v operacnich programech, nez
nabéhnou nové. Teoreticky nabéhnou uz v roce 2014, ale fakticky se to asi nepodaii a
budou nizsi. Tento fond se budeme snazit udrzet, tak aby nam umoznil toto preklenout.
Pokud to neptijde a univerzita se to dozvi dva méesice doptedu, pak se budou penize
muset utratit. MU planuje, Ze by v ptipad¢ krizového vyvoje nakoupila nemovitosti.

Dvorska: My samoziejmé vime, ze daleko vétsi cast je na Gistavech (asi 80 milionil) a zbytek
je ve fondu provoznich prostiedkt. Téch 130 milionii tvofi kumulativni ¢astky fondii
provoznich prosttedkti na jednotlivych tstavech a ten centralizovany, o kterém
rozhoduje AS P1F, ten je asi ve vysi 30 miliont. Ve vysledku se to oproti loniskému roku
moc nezmeénilo.



Leichmann: Celkové se o tom jedn4, ale samoziejmé je to riskantni. Opravdu muize dojit k
tomu, ze ten fond jednoduchym rozhodnutim ministerstva financi miize zmizet. Ptisti
rok bude opravdu slozity, protoze budeme jesté prevadét z letosniho bohatého roku, ale
budeme mit piijmy bez téchto 130 milionid v OPVK. Proto se ho snazime zachovat.
Samoziejmé rozpustit to jde. Ustav, ktery ma 4 miliony, vyplati odmény a fakulta také
rozdéli 30 miliond v odménéch. To je mozné béhem mésice utratit.

Paruch: K tabulce 5a: kolonka ,,prostiedky z vetfejnych zdroji‘ jsou investi¢ni prostredky?
Nékup pfistrojl, za celou fakultu za lonsky rok 3,6 milionu.

Leichmann: Ale jenom na vzdélavaci a vyzkumnou ¢innost. Tato tabulka, pokud se tyka védy
5b, pak uz je to 425 miliont.

Paruch: Kdyby neexistovalo OPVK a VaVpl, pak by to ¢islo 3,4 milionu bylo kolik?

Dvorska: To je diskutabilni, protoze Gstavy nezadaji o velkou vyménu z primu, nezadaji o
velkou vyménu instituciondlni podpory. Svoje investi¢ni potteby veétSinou saturuji z
projektl. Pied skon¢enim vyzkumnych zaméri to bylo hlavné z vyzkumnych zaméru.
Nyni z OPVK. Da se ptredpokladat, Ze jakmile skon¢i OPVK, Ze se bude vice zZadat z
téchto financi jako kdyby volnych zdroja.

Leichmann: Ten fond provoznich prostredk, téch 112 miliont, v podstaté se da také
predstavit jako penize, které se neutrati za investice. Ustavy je klidné mohly utratit za
investice, ale radéji si je prevedou do dalsiho roku. Kdyby neexistovaly operacni
programy, tak ty penize budou vy3si neZ je ta polozka 5a. Ustav dostane penize a je jeho
véc, jestli je da do investic, mezd nebo provozu. Dfive se to platilo z vyzkumnych
zamera a dnes se to plati z operacnich programt, ale nemusi ptidélené penize 1.1.1.1
utracet.

Schlaghamersky: Dalsi dotazy?

Paruch: K tabulce 8a, kde jsou primérné mzdy: je to skute¢né tak, Ze primérna mzda
odborného asistenta je 45 tisic Korun mési¢ne?

Leichmann: Ano, ale je to primérné mzda ze vSech zdroji véetné odmén, ¢ili to, co se vyda
za cely rok déleno 12.

Vasina: My jsme se ptali na ekonomické komisi, jak je to s medianem a bylo ndm feceno, ze
medién je asi 0 20 % posunuty, takZe primér a medidn jsou blizko u sebe a realita bude
nekde okolo 40 tisic.

Paruch: To je krasné.

Leichmann: Mzdy na PfF jsou nyni druhé nejvyssi na MU nejvyssi jsou na FI. Ale na FI jsou
nejvyssi proto, Ze je tam velmi malo zaméstnancil.

Paruch: Takze argument, ktery pred n¢kolika lety vznesl Pavel Kubacek, ze mame nizké
platy, uz dnes neplati?

Leichmann: Ne. Pred 4-5 lety byla fakulta ptfedposledni a ted’ hlavné diky opera¢nim
programiim, coz jsou penize, které jdou i do mzdovych polozek, je na druhém nejvysSim
misté.

Paruch: Takze jak OPVK ted’ skon¢i, tak se to zase vrati na piivodni hodnotu.

Leichmann: Do ptivodniho Gplné€ ne, protoze se dafilo ziskavat hodn¢ instituciondlni podpory
1 publikac¢nich vysledkd, Tim by se to mélo trochu tlumit. Kazdopadné téch 130 miliont,
co se ted’ objevuje v rozpoctu, nebude. Vétsina ustavi ma zaméstnané lidi na doby
urcité po dobu trvani projektii. TakZe ¢ast redukce bude i1 personalni redukce, ale ¢ast
pochopiteln¢ bude i redukce této castky.

Schlaghamersky: Nejsou-li dal$i otazky, pak dékuji panu dékanovi, ale hned jej poprosim, aby
se ujal dalsiho bodu. Nejdiive ale musime zpravu o hospodareni schvalit.

Hlasovani: 24 senatori pro, Zadny proti, 1 se zdrzZel hlasovani.



4. Projedndni a pripadné schvdleni rozpoctu fakulty (ve smyslu prostiedki pridélenych PiF
v ramci rozpoctu MU) piedkladanym dékanem (¢l. 31, bod 8 statutu MU): predstaveni
vedenim fakulty, stanovisko ekonomické komise, naslednda rozprava, hlasovani

Leichmann: Pfedmétem jednani je tento rozpocet, ktery ma dvé ¢asti Pfijmy a Vydaje. Zde

jsou v prvni ¢asti naklady a v druhé vynosy. Ja bych zdaraznil, ze rozpocet je vyrovnany
s prebytkem 1 milion korun. Nejdfive bych popsal, jak se k tomuto rozpoctu doslo, jak
je konstruovany. Rozpocet vychazi z ¢astky 1,79 miliardy korun, kterou dostala
pfidélena MU na vzdélavaci €innost. Tato ¢astka je rozpocitana na jednotlivé fakulty a
univerzitni stfediska podle jejich pedagogického vykonu, ktery se pocita podle
parametru A, ktery zohlediiuje zejména pocCty studentt a jejich narocnost, tedy
koeficient ndro¢nosti. A podle parametru K, ktery zohlednuje kvalitu, kterd je dana
pfedevsim poc¢tem publikaci. Z toho se stanovil podil PfF na 346 milionti korun. To je
hruby ptijem PiF za pedagogické ¢innosti, ktery se jest¢ o 2 miliony navysil o piepocty
vyuky pro studenty jinych fakult. Takze PfF vic uci pro studenty cizich fakult, nez jeji
studenti studuji na ostatnich fakultach. Dalsi ¢islo, 786 miliont, jsou takzvané sniZzené
neinvesti¢ni vynosy, tj. vSechny neinvesti¢ni ptijmy, které fakulta ma. Piispévek na
vzdélavaci ¢innost, instituciondlni podpora, specificky vyzkum, ucelové zdroje a vlastni
¢innost. Toto ¢islo je v letoSnim roce o néco nizsi, protoze MU se rozhodla, ze letos
snizi odvody za vlastni ¢innost, v nasem piipadé za hospodarskou ¢innost. Hospodaiska
¢innost je zdanovana mén¢ nez ostatni. Z toho je vidét, Ze toto ¢islo tvoii 26 %
celkovych pfijmii MU. PfF MU tvoii vice nez ¢tvrtinu piijmi MU. Z tohoto ¢isla se
rovnou dani, pro letoSek 18,21 % spocita odvod, tj. ¢astka, kterou fakulta zaplati
rektoratu, 143 miliond. Ziistane z toho néjakych 205 miliont, dalsi odvod je 5 miliond
za vyuku jazyku a sportu. Fakulté potom zbyva piispévek na vzdélavaci ¢innost, coz je
199 milioni. Tato ¢astka je o 14 miliontl vyssi nez v loiiském roce, na pfistim zasedani
se budeme bavit o jejim déleni mezi jednotlivé ustavy. Dalsi pro rozpocet dilezita ¢ast
je institucionalni podpora, prosttedky, které ziskdva MU za svoji védecko-vyzkumnou
¢innost, z prevazné vétSiny za publikace. Je vidét Zze dostavame 542 miliont, 12 miliont
se odecetlo za grantovou agenturu, protoze MU si zfidila grantovou agenturu, na kterou
muze maximalné vyc€lenit 5 % z institucionalni podpory. Po dorovnani z fondi je k
rozdéleni 543 miliont. PiF vyprodukovala 89 150 bodd, ale z toho téméf 20 000 bodi
vyprodukovali zaméstnanci spadajici pod CEITEC, takze vykon fakulty se o 20000
bodt snizil na 70000 bodu a jeji celkovy podil na vykonu MU je 35 %. Za to dostala
188 milioni. To je ¢astka, kterou méa PfF k dispozici na institucionalni podporu, ktera je
zase 0 20 milionti korun vyssi nez loni. Tato dvé Cisla jsou pottebnd pro konstrukcei
tohoto rozpoctu, jsou zde vyc€lenény vSechny piijmy, o kterych se fakulta domniva, Ze
budou ptidé€leny. Fakulta vi, Ze bude mit ptispévek na vzdélavaci ¢innost, doktorska
stipendia, institucionalni podporu a na specificky vyzkum. Pochopitelné se nevi, kolik
bude ucelovych zdroju, protoze se doptedu nevi, kdo bude mit kolik grantti. Prispévek
na vzdélavaci ¢innost 226 miliont je o 25 miliond vys$si nez kolik jsem vam ukazoval na
tom predchézejicim a naopak instituciondlni podpora je zde nizsi. Prostiedky z
institucionalni podpory se daji pouZit pouze na ¢innosti souvisejici s védou, zatimco
ptispévek na vzdélavaci ¢innost l1ze pouzit na cokoli. S rektoratem se podaftilo
dohodnout vymeénu téchto prostiedku, ¢astka ziistava stejna, ale jde o vymeénu pencz
1épe utratitelnych za hife utratitelné. Rozpoc¢tovat budeme 199 miliond, feditelé pak
dostanou tabulku, ve které bude rozpocet, ze tuto ¢astku mohou utracet ve snazs§im
rezimu, zatimco druhou ¢astku mohou utracet pouze za urcité véci. Pouziti téchto penéz
je limitované dalSimi ptedpisy. Rozpocet vychazi z odhadd, Ze celkové vynosy budou
1,38 miliardy a planované vydaje jsou uvedeny nize s celkovym ptebytkem 1 milion.
Rozpocet, tak jak je nastaveny v pfipad¢ schvaleni, bude poskytnut MU a MU na jeho



zakladé sestavi svij ,,velky* rozpocet, ktery bude 8. dubna schvalovan AS MU, po jeho
schvéleni miiZze byt teprve sestaven vlastni rozpocet PiF, tj. rozd€leni financi na ustavy.
Rozdé¢leni institucionalni podpory na ustavy je automatické a 199 milionti se bude
rozdélovat podle podili jednotlivych Gstavli na vyuce a na jednotlivych ndkladech. V
této chvili schvalujeme to, Ze souhlasime s tim, jakym zptisobem MU pterozdélila
finance z MSMT na jednotlivé fakulty. MU i PF pravidla pro rozdélovani financi z
lofiského roku nechaji stejnd, pouze se musi prepocist podil jednotlivych ustavi, podle
aktudlnich akreditaci.

Vasina: Pfed zasedanim senatu jsme si prosli celou tabulku a snazili jsme se ji porozumét.
Osobn¢ mne potésilo, ze PiF zvysila sviij vykon, coz je dilezité. Ekonomicka komise si
mysli, Ze by AS PiF MU mohl rozpocet schvalit, protoZe je pro nas oproti minulému
roku pfiznivéjsi. Komise si stale mysli, Ze je na vedeni fakulty, aby odvody na MU byly
d€lany na zakladé jiného modelu, ale to je cesta na dlouhou trat’ a musi se realizovat
postupné. Jako celek je rozpocet ptiznivy a doporucujeme AS PiF jej schvalit.

Reza¢: Loni se na Grovni ,,velkého* rozpoctu hodné tesila solidarita.

Leichmann: Loni se feSila solidarita pfedev§im proto, Ze se ménila metodika a vyrazné
zahybala rozpocty. Takze loni jsme rostli vice, ale museli jsme byt solidarni, tak nam
bylo 5 % rozpoctu odebrano na odvodech. Letos doslo k vyraznému poklesu dvou
fakult, LF a FI. LF klesa proto, ze velka ¢ast institucionalni podpory je pfevadéna na
fakultni nemocnici, ¢aste¢né v disledku projektu ICRC. Takze LF ptichazi o parametry
kvality dané publikacemi, ale protoze se tento parametr objevuje i v piispévku na
vzdélavaci ¢innost, pfichdzi také o ¢ast ptispévku na vzdélavaci Cinnost. Pro leto$ni rok
rektor navrhne AS MU, ze ¢ast rozdilu vyrovna ze svého fondu provoznich prostredkd,
a doporuci fakulté, aby zbytek dorovnala ze svého fondu provoznich prostiedk.
Dlouhodobé feseni zavisi na jednadni mezi univerzitou a nemocnici na rozdéleni
institucionalni podpory, protoZe kdyZ ji dostane nemocnice, nemuize z ni sekundarné
generovat piispévek na vzdélavani pres kvalitu jako fakulta. Tim ptipravi LF o penize
dvakrat. V ptipadé FI doslo k jesté vétSimu poklesu asi 30 milionti korun, ktery je dany
tim, ze FI fesi projekt VaVpl, na ktery ma spoluti€ast, ale na tu spoluticast si prispiva
sama fakulta. A proto musela tvofit velky fond provoznich prostiedkl piiblizné€ ve vysi
40 miliont, ktery potom slouzi jako spoluticast na tom projektu. V tomto ptipad¢ bude
rektor navrhovat, aby se na celé spoluucasti nepodilela jen FI, protoze pfedmétem
projektu je vystavba, a ze ¢ast zavazkl prevezme piisti rok MU, podobné jako je
pievzala, kdyz se stavél CESEB nebo CETOCOEN. Takze spolutcast na sebe prevezme
MU, coz znamen4, Ze to z mensi Casti rozprostie mezi ostatni fakulty, coz se délalo u
ostatnich projektt také, a tim padem FI nebude muset tvoftit tak velky rezervni fond a
tak si rozpocet vylepsi.

Rezaé: Novinkou pro leto$ni rok je, Ze PiF za sviij vykon tedy nemusi byt solidarni viibec.

Leichmann: Pokles byl loni dany hlavné metodikou, Ze n¢které fakulty hodné poklesly a svym
zpusobem se mezi sebou vyrovnaly. Loni méla velky pokles PedF, z¢asti dany zménou
metodiky a letos uz ma mirny rist.

Schlaghamersky: Hovofil jste o tom, Ze ptiStim rokem MU ptevezme zavazky FI. Letos to
tedy bude jak?

Leichmann: Letos to zaplati jako by z lonska. Loni si odlozili 40 miliont, pro letosek pocitali
s tim, Ze si také ulozi 40 miliond, ale to nebudou muset udélat, a tim padem se jim
provozni rozpocet vrati do normalnich hodnot.

Schlaghamersky: Slyseli jsme doporuceni ekonomické komise, kterd se vyjadrila
jednoznacné.

Hlasujeme o schvaleni rozpoctu fakulty pro rok 2013.
Hlasovani: 25 senatori pro, Zadny proti, nikdo se hlasovani nezdrzel.



Dvorska: Ptipravila jsem pro MU jesté navrh investi¢niho rozpoctu, protoZe je to po nas také
vyzadovano. Rozpocet je v podstaté neinvesti¢ni rozpocet a kromé toho se jesté planuje
investicni rozpocet, kde jste dostali tabulku. Jsou v ni uvedeny zdroje, které jsou
vyménény z prispévku na vzdelavaci ¢innost, vymeéna z institucionalni podpory, a pak
jsou tam planované investice z projektovych zdrojii, které jsme schopni identifikovat u
OPVK a VaVpl, kde jsme se dotazovali feSiteltl, s jak velkou ¢astkou pocitaji. Jsou to
sumy, které PfF planuje vycCerpat na investice v letoSnim roce.

Schlaghamersky: Jestli se nepletu, tak toto je stale jesté soucast bodu 4, zvlast’ pokud to MU
chce.

Dvorska: Je to v podstaté investi¢ni rozpocet, tam to piedtim byl neinvesti¢ni rozpocet. V této
form¢ jsme vam to ale nikdy neptekladali ani neschvalovali. Nicméné MU to letos
poslala do rozpisu. Jako dalsi bod tam pozaduji piid¢€l fakulty do hospodaiského
vysledku, ktery vam pan dé€kan ukazoval. To je téch povinnych 6 milionti odvodl na
RMU a zbytek se ptidéli do rezervniho fondu PfF. Tento investi¢ni rozpocet je navrh,
jak ho vidime, Ze by mohl letos vypadat.

Schlaghamersky: Byl sou¢éasti materiall, které jste dostali jako ptilohu 2.

Leichmann: Jesté bych k tomu fekl: Ten rozpocet se v podstaté tyka cizich zdroji mimo PiF a
MU. To nejsou zdroje piidélené z MSMT, ty dva nejvétsi tj. CETOCOEN a CESEB, to
je dostavba UKB a z dalSich jsou tam investice, které maji jednotlivé projekty.
Schvéleni je formalni, protoZze my v podstaté registrujeme, ze na PfF jsou projekty, které
maji investi¢ni finance. Ten rozpocet vychazi z toho, ze vime o vSem, ale v ptipad¢, ze
n¢kdo dostane vétsi projekt, ktery bude mit investice letos, tak se tam nyni objevit
nemuze. Nejedna se o finance, které bychom néjak rozdé¢lovali, ale konstatujeme, ze PiF
ocekava, ze bude mit tyto investi¢ni penize, ale nejsou to ty, které bychom dostavali
pies MU.

Schlaghamersky: Radek 7 VaVpl jsou projekty jako CESEB a CETOCOEN?

Leichmann: Ano, to jsou jen tyto dva.

Schlaghamersky: A soucet vSech téch polozek mate v tom tmavém fadku nad tim, jako zdroje
celkem.

Paruch: Komentaf ohlednd FRVS: jestli jsem si dobie v§iml, tak uz druhym rokem ma MU,
potazmo PiF, pomérn¢ velmi nizkou Gspésnost. Nemyslim si, Ze bychom psali o tolik
horsi projekty nez VUT. Je tam né&jaka snaha to zlepsit?

Leichmann: Problém je jednoduchy a ma ho cela MU. V komisich nejsou lidé z MU, a i ptes
nekolik vyzev se do téch komisi nikdo nehlési. Jde o pomérné malé penize a pro PiF je
daleko zajimavéjsi soutézit v GACRu neZ byt v téchto komisich. Prace v komisich je
pomérné naro¢na, projekty se musi precist, komise se musi sejit a pak se vSe vyhodnoti.
VSeobecné panuje nezdjem o tyto projekty, ktery je navic podminény tim, Ze jejich
mnozstvi bude v piistich letech jesté vice klesat. FRVS bude mit ¢im dal méné pendz.
FRVS je typickym zdrojem penéz pro mensi univerzity.

Kagparovsky: Abych byl pfesny, FRVS zruseno nebylo, jen nebude financovano. Na radé
vysokych kol se fesilo, jestli se neseZzenou penize jinde. Ministerstvo je ale neda.

Paruch: Z toho co tikate, vyplyva, Ze se jedna o klientelisticky systém.

Schlaghamersky: To by se dalo Fict i o GACRu.

Leichmann: Tyto univerzity v GACRu zastoupeni nemaji.

Paruch: Jestli je hlavnim faktorem to, Ze tam nemame lidi a tim padem jsme nelspé&$ni, tak je
to prosté klientelisticky systém.

Leichmann: V GACRu zase nesedi ti druzi. Ty finance z FRVS nebyly pfilis velké, takze se
nikomu nechtélo do toho poustét, protoze to byly projekty za 100-200 tisic. Za fakultu
se jich mohlo poddvat maximaln¢ sedm a jeden z toho vysel.



Schlaghamersky: M¢& napadlo, jestli to neni tim, ze se oproti OPVK podéava i méné projektt.

Leichmann: Cast projektii FRVS byla vypsana tak, Ze je to pro aktivity, které nejdou
financovat z OPVK. TakZe se tam hodné hlasila UK a CVUT. To jim do jisté miry
nahrazovalo naSe OPVK.

Paruch: Dival jsem se na leto$ni rok, VUT dostalo FRVS projektti 20 a MU jen 4.

Leichmann: MU v tomto ohledu vyviji mélo aktivity, pfestoze to vSichni dé€kani a feditelé
ustavt védéli, aby pokud mozno nékoho nominovali.

Mikulik: To bylo velmi subjektivni hodnoceni, proti kterému nebylo odvolani.

Schlaghamersky: Hlasujeme o schvaleni investicniho rozpoctu:

Hlasovani: 23 senatori pro, Zadny proti, 2 se hlasovani zdrZeli.

Dvorska: RMU po nés jesté vyzaduje schvaleni pékného hospodaiského vysledku, ktery jsme
m¢éli za uplynuly rok. Z rozpoctovych pravidel pro 2012 vyplyva, ze z dosaZeného
hospodaiského vysledku odvadi fakulta 10 % do fondu odmén RMU. Pak jsou fondy
PfF a pak je uz k dispozici poniZzeny hospodaisky vysledek PfF za 2012 a je na fakulté,
jak s nim naloZzi. Zptsob naloZeni s hospodaiskym vysledkem je jeho pfevedeni do
fondu. Fakulta se mize rozhodnout, do kterych fondt ho chce ptfidé€lit. V tivahu ptipada
fond odmén, kde je v soucasné dobé asi 50 tisic, dalsim fondem je fond reprodukce
investicniho majetku, ktery 1ze rovnéz tvofit ze zisku a dalsi je rezervni fond.
Samoziejmé se muzete rozhodnout 1 tak, ze rozd¢lite castky mezi fondy. Vedeni PiF po
porad¢ navrhuje ptidélit v§e do rezervniho fondu, protoze fond reprodukce investi¢niho
majetku je pomérné dobie saturovan, ale rezervni fond PiF byva Cerpan. Byly z né¢ho
dofinancovavany projekty OPVK, to bylo loni 40 tisic na kazdy projekt. Na minulém
zasedani jste schvalovali pfedfinancovani projektu CETOCOEN ze stejnych duvodai.
Problém, ktery vyvstava na fakulté, jsou projekty SoMoPro, kde v podminkach dotace je
uvedeno, Ze dostaneme pouze 70 % cilové ¢astky. Projekt skonéi, odevzda se zavérecna
zprava a 30 % pftijde az po schvaleni zavére¢né zpravy. Dochdzi tam k velké Casové
prodlevé, zejména kviili personalnimu zabezpeceni na JMK. Suma za ptedfinancovani
projekti SoMoPro za 2010 a 2011 je kolem 12 milionti. Pokud bychom tam
hospodarsky vysledek za lonsky rok neptidélili, tak témét cely rezervni fond by byl
vycerpan na predfinancovani projektli SoMoPro. My se snazime, aby ¢ast projektii
predfinancovala i MU. Kvestora pravideln¢ zddame a ze 4 projekti, které jiz bézi, nam
dva ptfedfinancovala MU. Budeme to tak délat dal, ale tu rezervu by si fakulta méla
udé¢lat, podle naseho nazoru

5) Ruzné

Schlaghamersky: Nyni mame jednat jesté o nemalé ¢astce z hospodarského vysledku PiF,
ktera ma byt rozdélena do finan¢nich fondi, coz by teda mélo byt podle mne jako
samostatny bod jednani a nikoliv v ramci bodu Riizné, jedna se o dilezité rozhodnuti,
takze zalezi na senatu, zda to nebude chtit predloZzené v dostate¢ném piedstihu nebo
projednat v bodu Rizné

Zejda: Ono to je v tom pfedlozeném navrhu rozpoctu PiF jako bod c).

Schlaghamersky: Takze je to tedy soucast rozpoctu?
m¢l jsem pak navazat timto, takze je to mé opomenuti, Ze jsem nepokracoval dal.
K hospodatskému vysledku bych jeste fekl to, Ze je to hodnota, o které se fakulta
rozhoduje na konci roku, zda hospodatsky vysledek vytvoii, je to ucetni véc a nebo ty
penize fakulta miize pievést do Fondu provoznich prostfedkti (FPP) nebo pouzit jinak.
Hospodateni letos bylo dobré a FPP je dostate¢ny, tak jsme se rozhodli i za cenu 10%
odvodu rektoratu prevést tyto penize do Rezervniho fondu a tim jej posilit s ohledem na



moznou potiebu u projektt, které vyzaduji spolutcast a nebo maji odklad plateb. Byli
bychom tedy radi, pokud by se takto pro tyto tcely mohl Rezervni fond vytvofit.

Schlaghamersky: Myslim si ale, Ze se jedna o vnitrofakultni penize a vidél bych to na
projednéavani spise v tom ,,malém* rozpoctu.

Kasparovsky: Jaky je vlastné rozdil mezi Rezervou dékana, Rezervnim fondem a Fondem
provoznich prostiedkii?

Dvorska: Rezerva dé€kana je soucast neinvesti¢niho rozpoctu centralizovanych nakladi, které
senat schvaluje v ramci rozpoctu fakulty. FPP je zdkonem dané specifikum pro vysoké
Skoly, které jim umoziuje si ¢ast pencz spofit na horsi Casy.

Leichmann: FPP umoziiuje neutratit na konci roku penize, které zistanou tstaviim zcela
nahodné a neplanované, za zbytecnosti jen proto, aby se penize utratily, ale umoziuje je
prevést do dalsiho roku a pouzit, az budou potieba.

Dvorska: Penize ptfevedené do fondu se stavaji soucasti nakladové polozky a hospodaisky
vysledek je vysledek uz po odvedeni téch penéz do FPP jako rozdil mezi naklady a
vynosy. Ten u ostatnich organizaci podléh4 zdanéni. Pokud by se pak vysoké Skoly
dostaly nad urcity limit, tak by také musely danit, ale tim, Ze je to ve FPP, tak se to
nedani a nemusi se zbyte¢né& utracet, jak tikal pan dé¢kan. Musi to byt ale neplanované a
nahodné a museli jsme rektoratu vysvétlovat, pro¢ jsme letos vytvofili takovy FPP.

Kasparovsky: A ten rezervni fond?

Dvorska: FPP se tvoii do nakladu, tedy pied ziskem, zatimco Rezervni fond se mtize tvorit
jeding ze zisku. Rezervni fond maji i firmy, FPP ne.

Kasparovsky: A pokud jde o zachézeni s nimi, kdyz chcete z nich néco platit, jak to funguje?

Leichmann: Tak pravé kvili tomu zachdzeni s témi penézi navrhujeme nedat téch 7 milionii
do FPP, protoze z téchto penéz nelze financovat nékteré polozky, jako je pravé
SoMoPro nebo ptedfinancovani projektd, to je mozné jen z Rezervniho fondu a ten byl
zatim prili§ maly.

Kasparovsky: Kdo povoluje pouziti téchto penéz, je to v kompetenci senatu nebo dékana?

Dvorska: I to pouziti Rezervniho fondu je v kompetenci akademického senétu a i
predfinancovani OPVK v minulosti bylo pfedjednano se senatem. Pak se daji
z Rezervniho fondu hradit 1 sankce.

Kasparovsky: Takze nas pak budete zadat o pouziti téch penéz?

Dvorska: Ano.

Zejda: Kolik téch SoMoPro projektii na fakulté bézi?

Dvorska: Kolem 15.

Kasparovsky: Rezervni fond je soucést hospodateni nebo je soucasti velkého rozpoctu,
ve kter¢ tabulce se objevuje a kdy médme spravné o ném jednat?

Dvorska: Ja si myslim, Ze je to soucast rozpoc¢tu PiF, protoze je to Castka, se kterou fakulta
hospodafi v roce 2013.

Kasparovsky: To znamena, ze pokud je to soucast hospodateni fakulty, tak bychom to mohli
schvalovat, az budeme schvalovat hospodateni fakulty?

Dvorska: Ano.

Leichmann: Rektorat vSak chce, aby o tom senat védél uz ted’, ze fakulta ma tento zdroj penéz
a asi taky proto, aby tam byl schvalen ten 10% odvod.

Schlaghamersky: Takze to musime schvalit taky do toho 20. bfezna, tedy uz nyni. M nékdo
néjaky nazor na zpiisob rozdéleni prostfedkti do téch riznych fonda?

Kasparovsky: Kdyz budeme nésledné rozhodovat o tom vyuziti téch prostredki, tak nyni jde
jen o to, kam se to pievede a v této fazi asi té¢zko budeme nesouhlasit, nevidim pro to
zadny dtivod.

Vasina: Na ekonomické komisi jsme se o tom nebavili, protoze to nebylo tak podstatné oproti
ostatnim predloZzenym tabulkam. Pokud jde o fondy, tak oproti stavu za ptedchoziho



tajemnika mame piehled kolik je penéz na kazdém fondu a o naklddani s nimi musi
rozhodnout senat. Jako senat s tim ted’ nemusime mit Zadny problém.

Dvorska: Jesté bych poprosila o vétsi benevolenci v piipadé Fondu reprodukce investi¢niho
majetku, protoze tam je Cerpani v pribéhu roku podle aktualnich investi¢nich potieb
ustavi, kde se vlastn€ jedna o vyménu penéz na investi¢ni za provozni prosttedky, takze
se vlastné nejednd ani o Cerpani, ty penize se pak objevi naptiklad v FPP nebo ve
fakultnich provoznich prostifedcich. Tady potfebujeme byt velice operativni, ale
samoziejmé, pokud by mél byt fond pouzit na néjakou velkou investi¢ni akci a mélo
dojit k jeho skute¢nému Cerpani, tak senat informovat budeme.

Schlaghamersky: TakZe jsme o tom méli hlasovat najednou, ale protoze jsme to projednali
zvlast, tak budeme 1 zvlast’ hlasovat.

Zemanek: Pan dékan predlozil navrh, ve kterém jsou vSechny tfi body, takZe je otazka, zda to
schvalujeme po jednom a nebo budeme schvalovat cely ten navrh, ktery ndm pan dékan
ptredlozil.

Lizal: V ptipadé, Ze by se neschvalil jeden z téch bodd, tak potom bychom museli hlasovat
znovu o celém navrhu, protoze bychom cely ten navrh zamitli. Ale pokud schvalime 1
tento tfeti bod, zatim to tak vypada, tak schvéalenim vSech téch bodt to schvalime celé.

Schlaghamersky: TakZe ddvam hlasovat o rozdéleni hospodatského vysledku PiF do
finan¢nich fondd.

Hlasovani: 24 senatori pro, Zadny proti, 1 se zdrZel hlasovani.

Schlaghamersky: Schvalili jsme tedy vSe kolem hospodateni fakulty, co ndm univerzita
ulozila vzhledem ke lhtitdm. Nyni tedy mizeme pokracovat v bodu Riizné.

Leichmann: Jesté bych zminil dalsi postup v projednavani rozpoctd. Tento schvaleny rozpocet
odesleme na univerzitu, ktera na zaklad€ n¢ho sestavi univerzitni rozpocet, ktery
projedna kolegium rektora s dékany, 8. dubna ho predlozi AS MU ke schvaleni a pokud
bude schvalen, tak tim bude schvalen univerzitni rozpocet. Mezitim bude fakulta
pfipravovat ten tzv. maly fakultni rozpocet, tedy rozdéleni finan¢nich prostredkli na
ustavy, coZ ma na starosti prof. Dosla. Nejpozdéji 8. dubna bude rozsifené kolegium
d¢kana, kde bude rozpocet projednan s fediteli tistavii. Nasledné by byl zaslan senatu
s tim, Ze na dal$im zasedani senatu 15. dubna by se rozpocet mohl schvalovat.

Schlaghamersky: Uz jsem avizoval, ze dalsi zasedani by bylo o tyden pozdéji, tedy az 15.
dubna.

Kagparovsky: Rad bych informoval o jednani Rady vysokych skol (RVS). JiZ jsem vas
informoval prostiednictvim e-mailtl. Zasedal sném RVS, jednani bylo dokumentové
bohaté, takze jsem vam poslal odkaz na né a udélal jsem i néjaké zmeny na
dokumentovém serveru, pokud jde o jejich fazeni. Stru¢né bych vas informoval o tom
dulezitém, co napiiklad neni v zapisech. Hlavnim bodem bylo projednani navrhu
Zakona o vysokych skolach. Zasedani se zucastnil naméstek ministra Skolstvi.
Ptipravuje se tzv. Strategie 2020, coz je strategie rozvoje vysokého skolstvi, v ramci
které se planuje navysit financovani, pokud je schvali ministerstvo financi. Evropska
unie oficialn€ odevzdala dopis o tom, Ze vSechny OPVK jsou v potfadku a bude je
financovat. Pfipravuje se novy balik opera¢nich programi, ktery bude jednotny, bude
dohromady vyzkum i vzd&lavani a bude ho mit pod sebou MSMT a zahajovat se ma
1.1.2014. Pokud jde o novelizaci zékona o VS — posilal jsem vam paragrafované znént,
ke kterému je mozné se vyjadrit. Toto znéni by mélo byt po odsouhlaseni
reprezentacemi vysokych §kol, RVS, apod. pfedloZzeno na vladé v kvétnu 2013. Uz je to
pfedjednané i ve snémovné i sendtu a odpovédnym vyborem bylo sdéleno, ze pokud se



reprezentace VS dohodnou, tak poslanci uz do toho nebudou zasahovat. Pokud jde o
ekonomické informace, tak na pfisti rok se opét planuje pokles v pfijimanych studentech
0 5 %. Dostali jsme i tabulku, které univerzity podle pokynu pocty pfijimanych studentti
letos opravdu snizili a které to nerespektovali. Méni se autorsky zékon, podle kterého
bychom méli platit za kazdou kopii, coz by byl pro vysoké Skoly problém, takze se fesi
n¢jaké vyjimka. Ptipravuje se metodika hodnoceni védy a vyzkumu, ktera by méla platit
tf1 roky oproti kazdorocnim zménam. Bude se ménit systém hodnoceni aplikovaného
vyzkumu tak, zZe se bude hodnotit jen podle toho, co vydélal, body budou jen z toho
aplikovaného vyzkumu, ktery néco generuje. Specialné se bude hodnotit kvalita knih,
vzniknou panely, které pfidéli knihdm bodové hodnoceni. Déle se v metodice bude liSit
hodnoceni podle oborti. Naptiklad v chemii se budou uznéavat jen impaktované
publikace, matematika to bude mit percentualné rozdéleno na impaktované a
neimpaktované apod. Hlasovalo se o bodu v novele, podle kterého nemiize vysoka skola
omezit autonomii fakult — bod byl schvélen jen o jediny hlas. Zajimavy navrh byl ze
strany soukromych vysokych Skol, aby nemusely zfizovat senaty/zastupitelské organy —
navrh byl drtivé odmitnut.

Schlaghamersky: Jen bych pfipomnél, Ze pokud vite, Ze budete mit delsi referaty, jako
napfiiklad tento, tak napiste, abych to zatadil jako bod do programu, tfeba by se na ten
bod nékdo rad dostavil, v bodu Ruzné o tom nikdo nevi.

Majerova: Chtéla bych k tomu doplnit, ze ve stiedu vecer se schazejici zastupci studentské
komory AS MU a budou se projednavat riizné ptipominky k tomu paragrafovanému
znéni, které pak studentsti zastupci budou prezentovat na RVS, takze pokud k tomu
mate jakékoliv pfipominky, tak mi je klidné¢ mlizete posilat a pfednesu je tam a nebo je
muzete posilat kolegovi Kasparovskému.

Dvorska: Jen bych chtéla informovat, ze prekvapiveé od 1.4.2013 plati novela
vysokoskolského zakona, kde je zménéno nekolik paragrafii, které se tykaji studia
rodi¢ll — je tam uvedeno, jakym zplisobem se fesi pieruSeni studia, prodlouzeni doby pro
splnéni studijnich povinnosti rodict (tedy Zen, ptfipadné¢ muzi na matetské dovolené),
jak je to s poplatky za studium, celkova doba studia apod.

Majerova: Projednaval to AS MU.

Dvorska: Ano, je tam odkaz na Studijni a zkusebni fad (SZR) univerzit, kde je nutno vyiesit
ustanoveni zédkona, které ten SZR provadi. TakZe na zakladé této novely by mél byt
novelizovan SZR jako jeden ze zakladnich vnitinich pfedpisti univerzity.

Zemanek: M¢l bych ptipominku k nasténce AS PfF vedle budovy dékanatu, kde visi zapis
z dubna 2011. Stalo by asi za ivahu, zda by AS s tim nemél néco udélat, tedy
aktualizovat nebo zrusit.

Lizal: Vzhledem k rozsahu zapisu jej nelze zvetejiiovat na této nasténce, nakonec dnes
vétsinou staci elektronické zvetejnovani, takze navrhuji nasténku bud’ zrusit a nebo
vyvesit informaci, Ze zapisy jsou na dokumentovém serveru senatu v elektronické
podobg.

Schlaghamersky: Tak to mi vliibec nedoslo, Ze se to tam jesté¢ mé vyvéSovat. Souhlasim, ze
tento stav navozuje faleSnou pfedstavu. Umistime tam tedy upoutdvku na zapisy na
dokumentovém serveru.

Zemanek: Podle SZR se maji sloZeni statnicovych komisi zvefejiiovat na ISu nebo na uiedni
desce. V lednu vSak na Ufedni desce fyzicky seznamy nevisely a na ISu to sice bylo, ale
ne jako seznam, ale jako odkazy na stranky jednotlivych ustavi, coz nevim, zda zcela
naplituje znéni SZR.



Leichmann: Standardni postup je takovy, Ze ustavy slozeni komisi navrhnou, ja to podepisi a
potom si to zvetejiiuji ty jednotlivé komise. Pokud to ma byt centralizované, tak je to jen
technicky problém a zajistime napravu.

Dvorska: Bude lepsi, kdyz to bude pro studenty n€kde na piehlednéj$im misté, piestoze to
tedy i takto bylo dohledatelné.

Lizal: V ¢ervnu, pokud si vzpomindm, to tam tak bylo, v pdf dokumentech byly vypsany
jména vSech komisait. Ted’ v lednu to vypadalo jako néjaké zjednoduSeni s uvedenim
toho odkazu. Takze zélezi tedy na vykladu toho ustanoveni, v jaké podobé¢ by to m¢lo
byt zvetejnéno.

Schlaghamersky: Tak urcit€ neni dobré, pokud ty zvyklosti n¢jak kolisaji, mélo by to byt
stejné.

Dvorak: Chtél bych znovu otevfit jednu zaleZitost, kterou tu zmifloval kolega Lizal na podzim
a to rozd¢leni vyukovych prostor v kampusu. Problém stale pokracuje a letos se situace
jeste zhorsi otevieni novych paviloni a stéhovanim zbytku biologie.

Leichmann: O tom uZ jedna rektorem ziizena komise ,,Rada pro vystavbu®. Na této komisi
jsem to otevtel s doc. HeleSicem jiZ n¢kolikrat. Dohoda je nyni takova, Ze se zkusi
udélat simulace rozvrhu s tim, Zze CESEB zvefejni ndroky, které bude mit na
poslucharny. Nésledné se to bude fesit na vedeni univerzity.

Dvotéak: Minule bylo zminéno, ze je Spatna komunikace s Lékatskou fakultou.

Leichmann: LF se nebude chtit zddnych prostor vzdat, takze je dohoda, ze se bude inzenyrem
Brancikem provadét 1 fyzickd kontrola naplnéni jednotlivych poslucharen. Nicméné
tohle je nemoc kampusu uz z doby projektovani, Ze ma nedostatek velkych poslucharen.

Buryska: Pavel Dvotak pied né€jakou dobou posilal odkaz na internet, kde bylo srovnéani
zaméstnanosti absolventil jednotlivych vysokych §kol a fakult. NaSe fakulta je na tom
v tomto prizkumu pomérné Spatné. Sice pouzity dotaznik a data nejsou uplné
v potadku, navic jsme se podivali i na stranky Ministerstva prace a socialnich véci.

Z hlediska zaméstnanosti absolventl v téchto udajich fakulta nevypada nejhtt, ale urcité
by bylo co zlepSovat, tak zda je néjaky zdmér, jak ta ¢isla zlepsit.

Leichmann: Ptirodovédecké fakulty obecné maji vyssi nezaméstnanost a v rdmci nasi
univerzity ma nase fakulta nejvétsi nezaméstnanost absolventl ze vSech fakult. Je to
zpusobeno vice faktory. Prvnim je, ze pfedchdzejici systém financovani nas nutil bez
ohledu na jakykoliv parametr nezaméstnanosti zvySovat pocet studentd. Fakulta od roku
2007 nebo 2008 narostla po¢tem studentli o néjakych 40 %. Takze je viibec zazrak, ze
mame jen 8% nezaméstnanost. Nyni se to diky parametriim kvality méni, bude klesat
pocet financovanych studentii a tim padem i pocet absolventd. Jistou ¢ast
nezaméstnanych tvoii studentky, které se chystaji na matefstvi a matetskou dovolenou.
A dalsi problém je v tom, Ze ptirodovédci vSeobecné ve veétsi mife neakceptuji vSechna
nabizend mista. Absolventi ostatnich fakult ¢asto akceptuji mista mimo sviij studijni
obor. Dle prizkumt je chovani ptirodovédce takové, ze kdyz nesezene misto ve svém
oboru, tak se nahlasi na Utad prace a na pul roku odjede do svéta. Kazdopadné jsme se
tim na vedeni nékolikrat zabyvali. Reseni je v tom, Ze s novym financovanim bude
fakulta produkovat méné, za to vsak kvalitnich absolventi.

Schlaghamersky: Otazkou je, zda nezvazit moznost rozsitit vzdélani piirodovédce.

Leichmann: Ano, o tom jsme také debatovali a domluvili jsme se s Pravnickou a
Ekonomickou fakultou a fakultou socidlnich studii, ze v ramci volnych kreditti bychom
vytvoftili blok, ktery by zahrnoval zdklady préva pro nepravniky na Pravnické fakulté, na
Fakulté sociadlnich studii by nachystali pfednasku o Evropské unii a integraci a na
Ekonomicko-sprévni fakulté zaklady ekonomie. Tim by se vytvofil 15-ti kreditovy blok,



ktery bychom oficialn¢ uvadeli ve studijnich planech a doporucovali studentim pro
orientaci v téchto ostatnich disciplinach, coz by jim mélo usnadnit nastup do
zaméstnani.

Dvortak: V tom hodnoceni na internetu ale pokulhdvame i ve srovnani s ostatnimi
Ptirodovédeckymi fakultami.

Leichmann: Univerzita ma vypracovany své rozsahlé statistiky, kde naptiklad hodnoti
nezameéstnanost filozofickych fakult z celé republiky a takovych studii méa hodné,
protoZe je to citlivy parametr u vetejnosti, protoze malokdo ptjde studovat na fakultu,
po které pak bude nezaméstnany.

Dvorék: Problém je pravé v tom, Ze pokud se takovy priizkum objevi na velice ¢teném
serveru, jako se stalo, tak byt’ je nepravdiva nebo zavadéjici, tak to nedava dobry
obrazek.

Leichmann: A pak to jesté snizuje 1 financni pfijem, protoze ¢ast toho parametru kvality je
ovlivnéna nezaméstnanosti absolventi. Jsou v tom vSak velké rozdily, protoze
absolventi v Praze, at’ studuji cokoliv, budou vzdycky vice zamé&stnani oproti t€ém, ktefi
absolvuji tfeba v Ostravé. Jesté pied uzavérkou piijimaciho fizeni jsme proto vymysleli
nekolik propagacnich akci. Nakonec stejné doslo k paradoxni situaci, protoze celkovy
pocet piihlasek na MU klesl o 10 %, a na jediné fakulté pocet piihlasek narostl, a to na
Ptirodovédecké o 6 %. Kupodivu to tedy nema na néas dopad.

Lizal: Dovolil bych si kratky komentar. Jednak si myslim, ze neni ptece Spatné, kdyz védec
trva na tom, ze chce délat védu, takze to bychom neméli hodnotit n¢jak negativné.
Pokud jde o nabidku néjakého spolecenského bloku, tak si osobn¢ myslim, alespon to
tak byva ve vétSin€ pripadl na biologii, ze si v téch volnych kreditech studenti zapisuji
zejména ty odborné predmeéty, kterymi si zvysuji odbornost a navic je chtéji studovat. Je
tedy otazka, jaky zajem o takové spolecenské predméty bude a navic ty tii prednasky to
vzdélani a pozici na trhu prace asi nijak vyznamné nezlepsi. Tak si jen dejme pozor,
abychom neposilali kredity na jiné fakulty.

Leichmann: Bude to prosté¢ moznost. Stejn¢ téch absolventi, ktefi se zivi védou, je tak
maximalné 10 %. Zbytek sice d¢la tfeba v oboru, ale nedéla védu a tém by se to mohlo
hodit se takto orientovat. Naptiklad ti, ktefi by chtéli na néjakém krajském tradé
pracovat na Referatu Zivotniho prostiedi, tak ti si nemusi prohlubovat svoji specializaci
a naopak je miZe zajimat tato problematika. PoSleme tam jen tolik krediti, jak velky
zajem o to bude. MozZna Ze to zvysi néco, co bych mozna nazval socialni gramotnosti,
coZ jim potom umozni snaz§i komunikaci a shanéni mista.

Schlaghamersky: Ja bych k tomu dodal dvé pozndmky. Kdyz zkousim v Ochrané ptirody a
ptam se, kdo ud¢lal ten ktery zakon, tak vétsSina studentli neni schopna fict, ze zdkony
schvaluje parlament. Dalsi véc, ze mnoho studentt by chtélo naptiklad pozorovat slony
v Africe, ale jsou pak nakonec radi, Ze seZenou misto na Referatu zivotniho prostiedi. A
tam jim konkuruji absolventi agroekologie a riznych dalSich obort rtizné kvality a
myslim, Ze mozna €asto prohravaji, protoZze nemaji povédomi o spravnim fadu apod.
Takze si myslim, Ze jim to pomoct miZze.

Lizal: A zachrani to jedna pfednéaska?

Schlaghamersky: To je samoziejmé otazka.

Leichmann: Napftiklad Pravnicka fakulta slibila, Ze nam pfipravi specialni prednasku,
Ekonomicka fakulta uz takovou prednasku ma a nabizi ji a FSS nabizi modifikovat svoji
prednasku.

Schlaghamersky: Ja si myslim, ze byt studentem, tak o tom vazn¢€ uvazuji, protoze nas mohou
vytlacit lidé s daleko hor§im odbornym vzdélanim.



Leichmann: Pro toho, kdo bude chtit pokracovat v Ph.D., tak pro toho to moc vyznam nema,
ale protoze vétSina nepokracuje a je nucena odejit nékam do praxe, tak pro ty by to
vyznam mit mohlo.

Schlaghamersky: Mam, pane d¢kane, jesté dotaz ohledné Vasi zminky, Ze nezaméstnanost
navysuji studentky, které planuji jit na matefskou dovolenou. Ale to snad plati pro
vSechny fakulty.

Leichmann: To neumim fict, ta statistika, kterou jsem mél, se tykala nasi fakulty, kde mezi
témi nezaméstnanymi pomérné vyrazné pievazuji a je to jen jedno z moznych vysvétleni
téch Cisel.

Rezad: Existuje ta statistika i pro jednotlivé obory?

Leichmann: Ne.

Buryska: Ta statistika na tom serveru je rozdélena podle programi na biologii, chemii atd.,
podle oborti taky ne.

Leichmann: Navic né&jaka statistika vychazejici z redlnych dat na trhu prace viibec neexistuje.

Majerova: Jest€¢ mam informaci, Ze se zménil za studenty zastupce ve stravovaci komisi MU,
protoze Pavel Dvoték slozil funkci z divodu nedostatku ¢asu. Novym zastupcem byla
zvolena Lucie Simonikova.

Schlaghamersky: Ptisti zasedani AS PTF se uskutecni 15. dubna 2013.
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