18.

Z OSNOVY ZAKONIKA KARLA I (IV.) ZNAME POD NAZVEM
+MAIESTAS CAROLINA®,
(R. 1355.)

JiZ v dvodu k ukdzkdm z ,,Ius regale montanorum® (vyse &. 13) vylofili jsme poédtky
leorie panovnického samovlddi u nds v souvislosti s procesem piekondvdn{ feuddlni roz-
drobenosti a vznikdni silné, centralisované monarchie. Zdroveri jsme vidéli (srov. &. 14)
pokusy &eské Slechty, které sméfovaly ne sice proti pFekondvdni feuddlni rozdrobenosti, ale
ovsem k tomu, aby nové uspofdddni sidintho fivota ddlo se spiSe na principu feuddiné
stavovském nef na principu krdlovské samovlddy.

Koncem vlddy Jona Lucemburského a zaédikem viddy Karlovy vract se boj mezi pa-
novnikem a Slechtou (v proni Fadé vysokou, pansivem) v zostfené formé. Bylo to zptisobeno
tim, Ze Karel mél za lo, Ze jsou ddny vice ne¥ kdy jindy pFedpoklady pro plné uskutesrio-
vdni panovnického samovlddi v Seském stdig,

Mlady Karel pfinesl si z Francie, kde byl vychovdn, o z Italie, kam byl nucen zdhy
zajiZdét, znalost soudobych theorii silné monarchie. To vytvofilo v jeho osobé rysy, pro
né% jej — ovdem nesprdvné — burfoasni historiografie oznaéovala za jakéhosi ,,0sviceného
absolutistu®. Karel nebyl si viak, jak v$e tomu nasvédéuje, ani zdaleka védom celé slo-
Zitosti a obliZnosti siluace, jakd v zemich, kieré zdédil, byla a zejména nepodital ani vzdd-
lené s tim, Ze v uréitém okamfiku, podniceny k odporu piili§ olevfenymi pokusy samo-
vlddngmi, mohly by se véechny hlavni slofky feuddin{ spoleénosti, navenek stojici proti
sobé, pfece jen spojit a aufokratickym a reformdiorskym snahdm panovnika polo%it pev-
nou zdvoru.

Prdvé toto se v padesdigch lefech 14. stolet{ u nds opravdu stalo. Karel na prohu své
vlddy zalal s veskerou energil pfipravovat zdkladni piebudovdni tistavy, adminisirativy,
soudnictvi i jingch sirdnek vefejného fivota (na pf. financi, obchodu, vztahil pozemkové
vrehnoslenskych) &eského stdtu. Cinil tak v podstaté shora, za Widasti cizich uéenyjch
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rddett, tajné, v latinské formulaci nep¥istupné §ir§im kruhtim svélskych feuddlit a nad fo
Casto bez hlubstho pochopent skufeénijch pomérti v éeskiych zemich a bez ndlefitého uvd-
Zent zdjmil, jef reformami musily byti zasahovdny.

Karel pfipravoval systematické shrnuti vdech reforem, véeiné prdvntho zakotveni feorie
silné vlddy panovnické, v latinském zdkontku, na ném# se pravdépodobné pracovalo uz
od roku 1348. .

Sném krdlovsivt éeského dal asi Karlovi v dubnu 1348 zdsadné schvdlent pro Jeho velky
kodifikaéni pldn. Nemélo to byl nic menstho ne? vieobecny zdkonik pro krdlovstvi éeské.
Ceské pansivo lehdy zFejmé prozatim Jesté pristoupilo na Karlovy reformni zdméry.
Spoléhajic na esebni vlastnosti nového panovntka poéitalo pairné s tim, Ze $paind zku-
Senosl s obdobnymi pokusy predchozimi za Karlovjch predchiidesy nedopusti Karlovi pfe-
vralné poliny a ukvapené novoty, které by dosavadni mocenské poméry, jejich? vyjddie-
nim bylo i obydcjové prdve dofud v Feském stétd plainé, pokoudely se zurdiit nebo z nich
Jednostranné {é¢il ve prospéch panovnické moci.

Tim véidi bylo prekvapeni pansiva po vice nef sedmi lelech, kdyZ koneéné — bylo fo
r. 1366 — Karel pfedloZil hotovou osnovu zdkontka generdlnimu snému svolanému ke
dni sv. Vdclava do Prahy. Zndme dnes u# natolik ono nepsané prdvo u nds tehdy Zivé,
Ze dobfe pochopime bouii odporu, kierd se proli Karlové osnové na snému zvedia. Karel,
cisaf Fimsky a krdl fesky, programovy samovlddee a reformdfor, dostal se tu do situace
velmi nepfiznivé. Ze zdkonik, sedm let chystany, je jiZ pfipraven, bylo cbecné zndmo. Ka-
rel sdm jeho existenci resp. jeho uvedent v platnost hodlal spojiti pfimo s pamdtkou na
svou osobu. Zdkonik mél byti nazvdn jeho jménem ({Codex Carolinus ) a Karel se jim
mél jako proni velky zdkonoddrece feského sidiu na véky zapsati do déjin zemé. To asport
Jasné fikd Karlova véta v twodu osnovy, %e pojal tumysl shrnouti staré i nové prdvo Eeské
»in unum codicem Maiestatis nosirae felici nomine nuncupandum. . .“,tedy ,,do jednoho
kodexu, klery by byl nazvdn $atnym jménem nadeho velicenstva®, Jménem Karlovym.* )

Poznamenejme ihned, fe ndzev dnes bétny ,,Maiestas Carolina® vznikl af dodaleéné,
a to nedorozuménim pozdéjich spisovatelt, kieft si cilovanou véfu z vwodu mylné vylo-
Zili. Hlavni vinu na pozdéj$im zobecnéni ndrzvu ,,Maiestas Carolina® md, jak se zdd,
Pavel Jesin, ktery Karlovu osnovu s timto pfiznaéné baroknim titulem vydal tiskem
r. 1617, ovdem uf jako historickou pamdiku.** )

Jedndni snému bylo dne §. Fijna 1355 zakonéeno pordikou Karla Jjako navrhovatele
osnovy nového zdkonilka. Karel tehdy vydal slavnosiné latinské prohidieni roz§itené ihned
po celé zemi ve velkém pcéiu exempldiil, v néms se cznamuje, Ze svazek (volumen ), v néms
byly sepsdny nové zdkony, ndhodou shofel a byl zniéen (forluilo éasu fuit igne
consumpfum in nihiloque redactum), a to i s pedetémi, jimi# pry byl opatien. A ponévads
pry na obsah nového zdkonika ani dosud nebylo pfisahdne, ani nebylo Jinak slibovdno jej
zachovdvati, ani nebyl uvefejnén, tifedné ddn na védomi a vyhldden, prohlasuje se v lis-
liné, Ze neni a nebude jim nikdo prdvné vdzdn.

Nemdme zprdv o tom, co vée bylo v pozadi tohoto pFekvapujiciho prohldSent. MtZeme
se jen domyslel, jakd vnitini jedndni, spory a hddky pfedchdzely, jak Karel éeskou $lech-
tu snafil se pfemluvili a pfesvédéili ji o vyhoddeh nového zdkonika a jak $lechia naopak
mu zase poukazovala nia $kody, jez by — jt pfedeviim ovdem — reformy prinesly, a jak
posléze krdli vyhroZovala pro pfipad, fe by z viastni aulority chtél zdkontk pfece jen vy-
hldsit.

*) Tato slova jsou odezvou podobnych sltov v tivodu ke Codexu Justinidnovu (ze 6. stol. n. 1)
**) Udaj v Bibliotheca juridica Austriaca, Wien, 1847, str. 201, & 2468, e pry Maiestas Carolina
vy#la tiskem také r. 1597, je zcela myiny{ a vznikl patrné nedopatienim.
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V literatufe byly jiz bez obalu projeveny pochybnosti o pravdivosti Karlova prohldient,
Ze zdkonik shofel. Bylo jasné naznadeno, fe se Karel prosté neodhodlal olevfené piiznat
spou pordZku, v nif jeho nejvéisi zdkonoddrny pokus byl vefovdn panstvem, jef se opél
prokdzalo jako sidle jesté hlavni mocensky é&initel v deském stdté.

JestliZe dnes, po staletich, Karlovu zdkonnou osnovu podrobujeme obsahovému roz-
boru, nemiiZeme nakonec nepochopili, Ze sném iento novy vseobecny zdkonik pro éeské krd-
lovstvi jemu nabizeny odmitl. Pohnutky, jimi# panstvo jako rozhodujict slofka snému
bylo vedeno, nebyly daleko jen snad povSechné (konservalivnost, nechut k psanému prdvu
a pod. ), nybrz byly v fadé bodit vécné podloZeny.

UZ Palacky poznal, Ze nepfimo a ve svych ditsledcich by byl novy Karltw zdkonik
pFivodil viplny pFevrat v dosavadnim éeském prdvu a prdvnictvi. Ponévad? byl sepsdn
latinsky, byl by byval prakiicky pfistupen jen klerikium a byl by s sebou nuiné p¥inesl ze-
stlent scholastickych melod v aplikaci prdva. V tfadech by byl nahradil §lechiu byrokracit
a byl by pFivodil — v opaku ke siavu dosavadnimu — nevefejnosi Fizeni soudniho, jeho
pisemnost a s tim v$im jesté vétsi zdlouhavost a téfkopddnost. Prdvni jistola, kierou mél
Karel na mysli, byla by byvala $lechiou vykoupena prilis draze.

K fakovymio vSeobecnym ndmitkdm piistupovaly viak jesté prekdky plynouci z jed-
notliviych konkréinich ustanoveni osnovy a z vlddntho ,,programu* vyhldseného v viodu.
Karel nijak se netqjil svym samovlddnym postojem. Vichodiskem jest mu zi‘ejmé pred-
slava, Ze panovnik je vghradnym zdrojem prdva; Ze je vyluénym adminisirdiorem zemé
a jedingm aulorisovanym soudcem (Uvod, éldnek 3, zde shoda se Sicilskymi konstitu-
cemi), Ze vie zdvist ve stdid jen od panovnika, %e jemu je sidt a lid Bohem svéfen a Ze
on sdm za vée odpovidd, a to ov§em jeding Bohu. Panovnik posléze %e je nad jakymkoliv
zdkonem, ¢ili Ze je legibus solutus (éldnek 42. a 74., Jiredek ).

wZe samé nezbytnosti spoleenskych pochodit®, vyklddd Karel ve svém Prooemiu
{twodu ) — pougivaje tu opét slov Sicilskych konstiluct — ,slejné jako z vnuknutf boz-
ské prozietelnosti vylvofili se nad ndrody panovnici, aby &elili zvili zlodinelr; aby dali
bezpelnost lidem pokojnym a mirngm; aby ustanovovali zdkony a prdva a vii-
bec vdechno zafizovali, jak se paifi; aby rozumné mezi lidmi Fedili budouci spory s uvd-
Zenim okolnosti osobnich i véenych®.

»Podle lidskych prdv,” vyklddd Karel v éldnku 42., ,panovnik jest zdkoni prost,
Jjest oprdvnén soudit vSechen lid sobé poddany a sdm nikym neni souzen.“ Proto také
ovdem v Zddném pFipadé nemiife osobné na ného byt nikym vznesena soudni faloba.

Tolo byla ideovd base, z nif Karel vychdzel. Tolo byla legitimace, jejif moci prdvé
Karel hodlal, jak sdm ddle pravi (twod, él. 8), jednak zavésti nékierd zdkonnd usianoveni
zeela novd, a to ve vife, e mu je Bith zjevil, jednak opravil je a doplnili prdvo starsi, jez
pisemné bud vitbec jesié nebylo zachyceno anebo bylo sepsdno jen ,.chairné”, jednak ko-
neéné viibec éeské prdvo zformulovat, zredigovat a shrnout je v jednom ,,Codexu*.

Byla to jisté predevsim uz takovdio p¥ili§ oleviend theorie panovnického samovlddi, co
deské $lechié nedovolovalo pFijmouti Karliw elabordt. Nebof éeskd feudalila méla zeela ji-
nou koncepei a hlavné zcela jinou praxi politickou, zdkonoddrnou, sprdvnt i juris-
dikéni. Vychdzela z predstavy sice nikde dosud v zdkoné neformulované, ale velmi tiéinné
stdle znovu prosazované, fe panovnik je jejich predstavilelem, %e je jim politicky zod-
povédny aZe zdkontim zemé se nijak nemiife vymknouti, Ze tedy na pr. i miiZe biti soudné
Zalovdn.
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Ale v obsahu zdkoniku bylo je§té mnoho jingch bodd, jei byly pro pFijeti osnovy pfe-
ké#kou slejné nepfekonateinou. Byly fo novoty nejen v prdvu stdinim (v tistavé a spravé),
ngbr i velmi mnohé ve $lechiickém prdvu majetkovém, co znemoinilo pfijetl osnovy sné-
mem. Ani zdaleka nemiifeme je zde vypodiidvaii viechny. Upozornéme jen, jak vijvejové
pedéasny a netnosny byl sirikini zdkaz soukromijch vdlek mezi panstvem (&l. 356) pro-
pézeny pHsngmi tresly. Vidyt je ndm zndmo, Ze takovélo vdlky (zdsti, Fehde, guerra)
byly zeela pravidelnym priwodnim zjevem feudalismu af do 16. sloleil.

Prikfe kii#ila snahy feuddlf a velmi anticipovala prisii vjvoj novoveky (17.—18. stol.}
Karlova snaha, fgkajici se vlastniho zdkladu feuddiniho fddu, reglementovati néjak re-

. #im pozemkové vrchnostensky. Zdkonik zavddél v Eldneich 74. a 82. {(Jiredek) jednoinou
upravu stéhovact volnosti poddanych, véc to, kierd méla pak nardZeti na odpor pozemko-
vijch vrehnosit u nds jesté po vice nez dal§ich 400 letech. Témér uiopické byly zallm vie-
chny pfedpisy, jimi% se Karel pokousel vytvofit sidiné ufednicky a nestavovsky apardi
poslouchajici jen panovnika-samovlddce. Mnohd ustanoveni maji rdz do té miry ela-
tisticky, e jen vzddlené a jakoby zastfené pfipominaji skuteéné stfedovéké poméry v na-
$ich zemich.

Souvislost Karlova kodexu s jingmi star§imi kodifikaénimi pokusy nelze ani bliZe po-
tordit ani vyvrdtit, nebot z toholo staréhe maleridlu se nic nezachovalo. Nesporngm se
jevi, Ze se autor ¢i autori Karlovy osnovy star§im pramenium nevyhybali — af je zpraco-
vdpali jisté zeela po svém — a Ze jednou pravdépodobné budeme moci ukdzat na vécnou
souvislost (vyvojovou) mezi ustanovenimi Karlova kodexu a celym rozséhiym komplexem
prament: star§ich, snad nazpét af ke Stotutim Konrddovym.

U# Werunsky, po ném pak Hobzek, povsimli si souvislosti jistych partii Karlovy osno-
vy se slavnym zdkonikem Bedficha 11.zr. 1231 zvanym ,,Sicilské konstituce* nebo , Kon-
stituce melfské” nebo i ,,Liber augustalis®. Hobzek poloZil oba texty vedle sebe a porovnd-
val je, $koda viak, %e pFi télo pFilefilosti nevyznatil, kde je text tiplné pfevzat, kde je pfe-
vzat a obménén a koneéné kde je shodny jen postup myslenek. Souvislost je v pronich tfech
odstaveich ,,Uvodu® (Prooemia) a ddle v ustanovenich o kacifich a o prechovdvaéich
kactii.

0d 18. stoleti udrovalo se v lileratufe minéni*) fe Karliw ndvrh recipuje i Fimské
prdvo. Studie Hobzkova ukdzala vak, Ze pfimo pFevzato bylo z justinidnské kodifikace
jen mizivé mdlo.

Karlova osnova se ve svém celku nesiala zdkonem. To viak neznamend, Ze by byla od-
mitnutim na snému zcela dohrdla svou historickou tlohu. Jednak Fada jejich ustanovent
figurovala v soudasnych prdvnich knihdch &li soukromych prirudkdch prdvnich jako
byl latinsky Ordo iudicii ferrae a Eesky Rdd zemského prdva, jednak byla v 15. sloleti po-
Fizena i deskd verse celého textu. V obojim pFipadé vznikaly tak soubory pfedpisti a pra-
videl stejné neplainych jako byla Karlova osnova samda. Skuteéné plainé tehdejsi
teské prdvo nemiifeme tedy odtud poznat pfimo a zplna, nybr? jen zkreslené, nepfimo a
Edsteéné. Proto je pottebi pii poutivdni vech téchlo ,pramenit“ v moderni prdvni historii
byti co nejopairnéjsi a co nejkritidiéjsi.

Naskytd se je§té otdzka, co asi pFimélo Pavla Jedina na zaédtku 17, stoleti, aby Karlo-
pu osnovu znovu vydal, a to s onim baroknim titulem, s nim? je dnes béiné zndma. Jisté
fo nebyla néhoda, %e prdvé pied Bilow horou lenio vice nef 2560 let tehdy jif stary nezda-
Feny zdkonik se ndhle zase objevuje v latinském origindle, a to teniokrdte fiskem. Mdme
za to, %e to byl prdvé Karliw samovlddny program, co jisté kruhy u nds na potdiku 17. sto-

#) ,Obviant eilam in Maiestate Carolina plurima juris Iustinianei vesligia...”, DEBRA-
NEUMANN, Diss. De commissionibus, 1739, str. 76.

106



leti zajimalo a vdbilo. V jistém smyslu stala se tak Karlova osnova dodaieéné jednim
z pFiznakt velkého konflikiu, ktery brzy na fo nastal, a pfedzvéstt habsburského absolutis-
mu, kiery byl pak skuieéné nasiolen u nds po roce 1620. Obnovend zfizent zemskd uzd-
Lkonila velmi mnohé z foho, k éemu uf Karel v polovici 14. sfoletl sméfoval.

Fada Karlovych reforem se ovsem I po nezdaru Karlovy osnovy z jejiho obsahu prece
jen dodateéné uskuteénila. Palfi sem no pf. zejména omezent t. zv. orddlft &ili boich
soudf.

Karel ve svém opravném usili nadel tu spojence nad jiné ucdinného, arcibiskupa Ar-
noéta z Pardubic, kiery ostainé ve slejném sméru zapiisobil pravdépodobné uf pfed Kar-
lem o nezdvisle na ném. Uplynulo tehdy uf vice nef jedno stoleti od okamZiku, kdy Fim-
skd cirkev, ovlddand novymi sméry u svych vtidéich duchovnich hlav — 7z bojovnikt
zwldsié vyznamnijch byl tu sdm Tomd§ Akvinsky — zahdjila oficidiné taZent proti ,ex-
perimentiim, jimif se veteénd a rouhavé™ pokoudf v soudnim Fizeni Bith. Byla v fomfo
obratu jakdsi ironie osudu, nebof nékdy od 7. do 9. stoleti byla to prdvé cirkev, jef se bo-
#ich soudtt ochoiné ujala a jako slozku kfestanské kullury je vsude §ifila. Od 10. stoleti
takfo orddly Lrestansky provozované zdomdcenély i u nds. A ve sfolefich 13.—14. byly
uf souédsti prdvni kultury do zdejsiho prdvniho védomi tak hluboko vrostlou, Ze bylo ifeba
velkého tisili a moené autority i dlouhého éasu, aby byly opét vymyceny.

Karlova osnova obsahovala naprosty zdkaz orddlty vodou a Zhavym Zelezem, a fo se
sankcemi nejpFisnéj$imi, orddl soubojovy pak aspori omezovala. Karel postupoval zde
v souladu s tim, jak i v jingch ohledech likvidoval diisledky feuddini rozdrobenosti. Silnd
tstfedni moc nepoifebovala se uz v soudnim rozhodovdni schovdvat za nadpfirozené sily
Jako slaby sidini apardt 11.—12. stoleti. Orddly se ji prolo zddly preZitkem.

Tomd$ ze Stitného ve svych ,Knifkdch festerjch® miuvi o orddlech vody a Zeleza uz
jako o wéci bohudik $fastné vymycené a zdsluhu o lo pfiéiid prdvé Arnodlovi. Cileme-li
k tomu u Viléma, Arnostova Zivotopisce, Ze Arnost ,,soudy Zhavého Zeleza a studené vody
zakdzal provozovat a zcela je potladil pies odpor panstva“, nemiifeme odfud uéiniti jing
zdvér, nef Ze nezdvisle na Karlovijch zdkazech, jeZ nedosdhly platnosti zdkonné, zasdhl Ar-
nost ze své moci arcibiskupské, a to patrné lak, Ze prosté zakdzal knéZim jakoukoliv
téast na orddlech, {imZ prdvé nepfimo provozovdni jich tiplné zmafil. Bez knéZi zirdcely
orddly povahu krestanskych ,.boZich* soudit a klesaly na preZitkové éarodéjné procedury
silné ,pohanského* rdzu. I kdyZ se, jak se zdd, v prdvu deském jesté néjaky éas takio
udriely, pFece palrné neprezily uf viibec husitské obdobi. Z rdny, jeZ jim byla zasazena
za vlddy Karlovy, se ledy uf nevzpamatovaly.
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PROOEMIUM.

1. Totius universitatis actor et rector,
summus opifex unus deus, creaturarum
omnium nobilissimam hominem ad
imaginem propriam effigiemque
formavit, et paulo minus ab an-
gelis minuit, praepenens eum ce-
teris creaturis.*)

Quem cum simplicem produxisset et
rectum: ipse libero voluntatis abusus ar-
bitrio, guod dignitatis praerogativa
potestas divina concesserat, quaestioni-
bus infinitis se reddidit involutlum.

2. Inde successiva posteritas, paterni
vitii maculata contagio, velut a stipite
suo virgultum non discrepans, inter se
rancores suscitavit et odia. Rerum do-
minia, quae jure naturae debebant
esse communia, partitis animis fecere
distincta. Inde proprium sibi quisque
quaerens, avaritiae coecitate confusus,
alius furta, alius publice rapinas commit-
tere, demum bella, seditiones et cetera
humanae miseriae mala, pullulare fre-
quentius inceperunt.

3. Unde ipsa rerum necessitate
cogente, nec minus divinae pro-
visionis instinctu, principes gen-
tium sunt creati; per guos sce-
lestis criminandi licentia arceretur, et
pacificis ac quietis cauta securitas prae-
beretur; qui leges et jura conderent et ad
regulam cuncta disponerent; ut personis
consideratis et causis, inter homines fu-
tura litigia rationabiliter diffinirent.

8. .civeeevre.... providimus, (non no-
stro ingenio confidentes, sed ad illius om-
nipotentis gloriam et misericordiam in-
finitam nostrae mentis vertentes intui-
tum et preces sedulas porrigentes, qui
res penitus desperatas concedere et feli-
citer consummare suae virtutis magnitu-
dine potest), constitutiones et leges non
solum novas condere, quas, nobis pro-

PREDMLUVA.

1. Vieho svéta stvofitel a zpravee, naj-
vy$si spomocnik jeden buoh, stvotfenie
vieho najuslechtilejSieho ¢lovéka k obra-
zu a k oblideji svému ucinil jest, a mali¢-
ko pod angely umen$il, pfedklédaje jeho
jinym stvorenim.

Toho kdy# sprosiného vyved! a pravé-
ho: on svobodné vuole zle uZivaje, kteréZ
mu jest z zvla¥tie milosti pro duostojen-
stvie moc boZské pojcila, v pohadky ne-
s¢islné vydav s€ i upletl.

2. Z toho budtcie $cedie, otcovského
zprznénie hiiechem zmazano jsa, jakoZto
pratek od svého kmene v rdznici nejsa,
i vzbudilo mezi sebl nechuti a nendvisti.
Nad zboZiem panovénie, jeZto vedle pra-
va ptirozenie méla viem vébec byti, roz-
trziti jstec na svych mysléch, jsi rozdé-
lovali. Z toho kaZdy svého vlastnieho
hledé, a lakomstvem jsa pohanben, onen
zlodgjstva, onen zjevnych lupeZuov vésti
nepfestava.

3. Pro kterézto véci, i také boZské opa-
trnosti ponucenim, jsi knieZata lidskéa
stvorena; jimiZ svoboda k hi‘e§enf ma st-
Zena, a tichym a pokojnym jisté bezpeé-
nost dana byti; kteraZto knieZata zakony
a prava aby skladali a vedle spravy
viecky véci jednali; aby osoby i pfe zna-
menajice, mezi lidem zlod&jstva a svary
sadili.

8. .cvvvenn.... Opatiili sme, (ne naSemu
vtipu doufajice, ale toho viemohicieho
k chvale a milosrdenstvi nesmiernému
zrak mysli nagie obratiece a proseb ustav-
nych podadice, ktery#t véci nedomnélé
a jakozto zufalé tpIné, z moci velebnosti
své moz dopiieti a §fastné skonati), usta-
novenie také a prava nefci nova zdélati;
kterdZto, nam boZsky zjevena, zname

*) Prolofend slova v ¢lancich tivedua (pfedmluvy, prooemia) vykazuji shodu se znénim t. zv.
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mulgatas divinitus, novimus pro conser-
vatione justitiae et pacis acquisitione per-
petuae dicti regni fidelibus expedire;

quin etiam antiquas plurimas, quas
partim in scriptis, licet incomposite et
confuse redactis, partim verc sola con-
suetudine et utentium moribus appreba-
tas, per illustres principes praedecessores
nostros recolendae memoriae reges plures
Boemiae factas invenimus vel conces-
sas,*) in unum codicem,Majestatis nostrae
felici nomine nuncupandum,*) per nos
prius correctas atque suppletas, lucido
ordine et stilo pensatis redigere, illasque
secundum congruentem materiam debitis
titulis assignare, quo legentibus propen-
sior pateat intellectus: per quas etiam
cunctis judicibus aut officialibus nostris
majoribus et minoribus recte judicandi,
secundum quod scriptum invenerint, ma-
teria praebeatur, et variandi judicia in
causis eisdem vel similibus (quod saepe
factum, in offensam divinae justitiae et
subditorum nostrorum fidelium lacry-
mabile detrimentum audivimus), facultas
quaelibet adimatur; et ut hactenus tam
dire prostrata justitia, per nos deo medio
relevata libere perseveret, et depressis
rebellionibus et sceleribus quibuscunque,
animose triumphet.

9. Has igitur constitutiones nostras,
tam saluberrimas vobis et utiles, fideles
dilecti! laetanter accipite, et deo gratias
agite, qui per nos, suos in hac parte mi-
nistros, dedit vobis vivere scripta lege,
quos tam longis temporibus contigit in-
certo judicio multorum opprimentium
jugo feroci colla submittere, et litigiorum
sententias saepe, non rationis tramite,
sed judicantis arbitrio reportare.

pro zachovénie spravedlnosti a debytie
pokoje v&€ného vérnym kralovstvie
svrchujmenovaného uZitedna byti;

ale také i stara prava mnoha, kteraZto
diel psand, ackoli nezp6sobné a nepotad-
né sloZena, diel také obyéejem puhym
téch, jenZ st jich uZivali, potvrzend, od
najjasnéjSich knieZat p¥ dkuov nasich,
ctné pamsti hodnych kralév Ceskych
mnohych, zdéldna a pdéjena sme by-
ti zhledali, v jedny kniehy, jenZ Ve-
lebnosti nadie Elastnym jménem slati
maji, nami prvé opravena a vyplnéna,
v jasny sklad a fad vaZny sloZiti, a také
podlé slusné materie a Fefi, hodnymi
nadpisy znamenati, aby tém, ktoZ je &isti
budu, rozum 8irsf byl otevien; kterymiz-
toby také viem stidcem a Giednikém na-
$im vé&t8im i men8im, aby pravé sudili,
podlé toho, jakoZ psano nalezniti, byl b&h
vydan, a sidy méniti ve pfech téch sa-
mych aneb sobé podobnych (coZ Ze Casto
stavalo se, na traz boZské spravedlnosti
apoddanych nadich vérnych Zalostnti §ko-
du, slySeli sme) moc vielika odjata byla;
i aby spravedinost, do sie chvile tak
ukrutné poraZend, jiZ s pomoci boZi nami
pozdviZend jstci, svobodné potrvala, a
potladiec protivenstvie a h¥iechy vSeliké,
stateéné vitézila.

9. Protoz tato ustavenie na8e spasitel-
na, a sob& uZiteéna, vérni a najmilejii!
vesele prijméte, a dieky bohu vzdavajte,
kteryzto skrze ny, svého v této véci slu-
Zebnika, dal vam byti Zivu psanym pra-
vem, jeZto ste od ddvnych ¢asuov.v nejis-
tém stidu mnohych nasilnikév jhu ukrut-
nému hrdla podsazovati, a rozstzenie
o svady castokrat ne vedle cesty rozumu
ale vedle vuole stidicieho pfijimati musili.

*) Slova mezi hvézdickami jsou odezvou podobnych slov v tivoedu k Justinidnovu Codexu:

~uno codice sub felici nostri nominis vocabulo.*

109



V. De receptatoribus
haereticorum et credentibus
et complicibus eorum.

§ 1. Omnis sectde haereticos a quo-
quam juxta limites regni nostri Boemiae,
in domibus aut agris, aut aliter quoquo-
modo, indifferenter receptari, prohibe-
mus omnino.

§ 2. Receptatores vero, si qui fuerint
scienter, aut credentes, aut complices,
aut alias quocungue modeo consentientes
eis, sive fautores, bonis eorum omnibus
confiscatis, relegandos in regno praedicto
in perpetuum esse censemus.*)

KXVIIL De tabulis terrae.

§ 1. Tabulae, quae per terrae notarium
confici debent, pariter simul cum ipso
notario teneri et servari in castro nostro
Pragensi jubemus.

§ 2. Nisi hae, quae forent super heredi-
tatibus et causis finitis jam compositae,
quas (ut moris fuit antiquitus) sigillatas
prius, per supremum camerarium, supre-
mum czudam seu judicem et burggra-
vium dicti nostri castri Pragensis, ac dic-
tum terrae notarium, in sacristia cathe-
dralis ecclesiae Pragensis volumus custo-
diri, nullatenus aperiendas, nisi praesen-
tibus eodem supremo camerario et terrae
baronibus, ut est moris.

KXXI Quomodo admittitur ludus

taxillorum.*)

§ 1. Licere permittimus ad taxillos vo-
lentes quoscungue, paratam pecuniam
tantum deludere.

*y Druh4 vela ¢lanku vykazuie jasné stopy prevzeti ze sicilskych konstituel Frie
} 3 Pl )

z 1. pol. 13. stoleti.

)y 1 &lank@m 31 (a také 30; této osnovy zakona je

Kto#by kaciefe p¥ijiemali,
vEFili neb ktert Glastnost
s kaciefi méli.

§ 1 Mocné& ustavujem, ktoZzby kolivék
kaciefe pFijiemal kteréZkoli sekty, nebo
je trpél, aneb s nimi obcoval, otporné ne-
fette svrchu psaného ustavenie, aby
viecka... sboZie do komory krale Ces-
kého. provinil bez otpudténie a z kralov-
stvi Ceského v&éné vypovédien byl

O dskéach zemskych.

§ 1. Ey pilng piikazujem, aby dsky
zemsks, kterédZ pisafem zemskym maji
z¥zeny byti aneb zfizeny budd, chovény
byly na hrad® PraZském.

§ 2. A kteréz by byly dokoniny, ty
maji chovany byti pod pedetmi a zam-
kem najvyssieho komornika, sudieho,
piesafe a purkrabie PraZského v zakFisté
kostela Prazského, a ty dsky nemaji vy-
niemany byti, le¢by pii tom byli diieve
fedeni ufednici, jakoZ jest obydej.

Kterak dopudténa jest hra
v kostky.

§ 1. Rekli jsme svrchu o kostce; viece

dime, %e hry nynie doptstieme hrati
v kostky neb v jinu hru tolike do kopy

cha 11,

upozornit, fer, 1314 vydal ve

h Dan
sku kral Alfons podrobny .,R4d o hernach (Ordenamiento de las ‘afurerias)® o 44 ¢léncich,

ve Spanélské f¥i. Nalezne se v edici Opusculos legales del
y cotejados con varios codices antiguos por la Real Academia de la Historia, t. 11
nych bodh textovyeh tu viak neni, al obsahové

str. 212231, Piimych sty
&lanky blizké.
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§ 2. Mutuum vero nonullum contrahere
in ipso ludo, ultra unicam sexagenam
grossorum, in pecunia scilicet numerata,
non aliter.

§ 3. Qui contrafecerit, dans mutuum
perdat illud, el tantundem fisco nostro
poenae nomine sit astrictus; reciplens
autem tantundem similiter nostrae ca-
merae poenae nomine solvere teneatur,
nec respondere cogatur mutuum conce-
denti ultra praescriptam pecuniae quan-
titatem.

gro§év; ale na Zadné dluhy ani na poji¢-
ky.

Pakliby kto komu viece prohral na
ktery diuh, a on jehe z toho upominal,
nemé jemu viece plniti neZli kopu gr.

A coZ jest viece toho dluhu prohraného
a on onomu plnil mime tu kopu, tolikéZ
nam do na$i komory ten ktoZ plni ma
propadntti a tolikéZ ktoZ befe viece
mimo kopu projhranych penéz, a cbha
v pokutu upadneta a v nemilost nagi kra-
lovsku.

KXXVI. De divisione hereditatum vel aliorum bonorum communium,

Altercationum materiam plurimarum,
(quam in sacro auditorio nostro vidimus
frequentari, provisione nostra tollere vo-
lentes, sancimus: quod fratres consobri-
ni, aut alii quicunque sanguine vel affi-
nitate conjuncti, vel prorsus extranei
communem hereditatem habentes, vo-
lentes a communione secedere et partes
quisque proprias habere, divisionem hu-
jusmodi solemniter debeant celebrare,
videlicet principes vel barones coram re-
gia majestate; aut si praeelegerint baro-
nes ipsi, coram tribus baronibus scabinis
seu justitiariis vel rectoribus illius pro-
vineiae, infra cujus limites hereditas ipsa
sita aut pars potior ipsius reperietur.
Nobiles vero alii coram tribus nobilibus
scabinis ejusdem provinciae situatae he-
reditatis. Ceteri vero plebeji vel oppida-
ni coram judice civitatis illius vel oppi-
di, infra quam vel ejus pertinentias est
dicta hereditas situata. Extra verc alium
praedictorum modorum divisionem ali-
quam alleganti, velut non legitime fac-
tam, nulla probatic admittatur, nec di-
viso aliqua facta credatur, sed pro com-

munione alleganti judicium sine dilatione
feratur.

Svarév i hadanie Fedi mnohé, kteréz
sme v svatém palaci naSem dJastokrat
vidali, opatrnostf na$f snieti Zadajice: za.
prave usuzujem, aby bratfie sestieni,
i jini ktertiZkoli p¥ibuznosti aneb pia-
telstvem spojeni, neb také i cizi ve spolce
dédictvie majice, a rozdé&liti se chtiece,
aby kaZdy z nich sv6j diel mél, rozdiel
takovy slavné uéiniti maji; knie#ata neb
péni pfed kralovskd Velebnosti; pakliby
sobé& volili pany, tehda oni pFede t¥mi
pany piiseZnymi, popravcemi neb zprav-
cemi té vlasti, p¥i jichZ mezech to dédic-
tvie leZi aneb vétéie strana tcho dédic-
tva shleddna bude, diel m4a se stati. Ale
jini urozeni viadyky prede t¥mi pany po-

_pravecemi té viasti, kdeZ dédictvie to leZi,
-maji diel brati; jini pak obecni lidé neb

méstané pled richtédfem mésta neb més-
tecka toho, pfi némzZ to jisté leZi dédic-
tvie. Ale mimo tyto svrchupsané obydeje
ktoZby pravil by diel vzal, 2adna moc ani
dolidenie nem4 byti dopusténo ani dé-
vod, by se dédicky a pravy diel stal, ani%
ma byti véfeno, by diel byl; ale ktozby
s¢ k spolku neb na spolek tahl, m4 sad
beze vieho prodlenie jemu osazen byti.
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KXXIX. De ferro candente et aqua
frigida.

Errorem gravissimum, sanctissimae
religioni christianae contrarium ac ob-
noxium statui et quieti devotorum no-
strorum fidelium, de medio gregis populi
christiani regni nostri Boemiae penitus
exstirpantes, sancimus:

§ 1. Nemini omnime licere juxta limi-
tes dicti regni ferri candentis vel aquae
frigidae experimento uti, aut alio genere
experimentorum similium, vel inducere
ad utendum gquacunque occasione vel
causa, commissi forte criminis violentiae
in virginem vel adulterii, sicut aliquando
factum fuisse comperimus, aut alias quo-
vis modo exquisito.

§ 2. Poena imminente contra facienti,
aut illi consilium vel favorem praestanti,
post infamiam, bonorum omnium publi-
cationis in fiscum; et ubipersonaliter capi
possit, (quod fieri cuicunque nedum per-
mittimus, sed jubemus) incendic sive
aqua, prout in altero ipsorum deliquerit,
finem tur pissimum faciat vitae suae. Qui
enim dei omnipotentiam tentare prae-
sumpserit, et illius occultum judicium
deridere, proximum suum per naturae
contraria cogendo perire, dignus est me-
rito, naturalis hujus vitae solatio non
gaudere. .

O Zelezu horticiem a vodé.

A zakazujem i p¥iesnd piikazujem a za.
povieddme, aby viec té piisahy pohan-
ské, totiZ skrze Zel>zo horicie a na vodu
pusténie, nepozievali o Zddnt véc, a tudy
Boha, svého tvérce, nepoktideli, budto
o tnos neb o podavenie panen etc., neZ
Zivi byli, p¥isahna Bohu, neb skrze Buoh
piisahajiec, (neb jest on syrchované
dobré); pod pokuti zbavenie jeho zboZie
a pod hrdlem, nebo pod ohném neb pod
utopeniem neb kterym jest hiiechem
shresil proti svému bliZniemu.

LXVI. De hereditatibus devolvendis ad filios vel parentes.

Hereditates parentum utriusque se-
xus, scilicet patris et matris, quas ad filios
ex eorundem parentum corporibus legi-
time procreatos deferri regaliter volumus
et sanximus, non solum de liberis in pa-
terna potestate sistentibus seu cum ipsis
parentibus simul cohabitantibus, sed
etiam de emancipatis seu divisis a paren-
tibus supradictis intelligimus.

Licet enim personarum et larium re-
motic inducatur, non propterea sanguinis
necessitudo, quae nulla potest ratione
divelli, aliquatenus separatur.
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Dédictvie rodi¢uov obojich, tociZ otce
a matete, kteréZzto k syném z jich Zivo-
tuov Fadné podlym z prava obratiti mie-
nime, a chceme i za pravo ¢inime, neto-
liko o téch détech, ktefiZz doma pod moci
otcovil jsu, anebo s svymi rodiéi bydlé,
ale také aby i o t&ch bylo rozumieno,
ktefiZ z moci jich jiZ jst vyiiati, a od nich
oddéleni.

Neb acékoli osob jejich aneb obydlé da-
lekost byla by, viak proto pfibuznost
krve, kteraZz Zadnt véci nemuoZ byti roz-
délena, a nikterak muo# se rozlGdéiti.



LXVII Alia materia ad idem.

si filii vel filiae, divisi seu emancipati
a parentibus eorum, superstitibus paren-
tibus ipsis decedant: eorum hereditates
et bona non ad parentes ipsos, sed ad
regiam cameram de jure regni et anti-
quissima consuetudine devolvuntur.

JestliZe synové neb dcery oddgleni od
rodiduov svych jstc zemfeli, by pak ro-
digi #ivi po nich zuostali, jich dédictvie
a zboZie ne na rodide, ale do komory kra-
lovy z starého prava kralovstvie a z oby-
&eje ma spadniti.

LXVII1. Alia materia ad idem.

De jure et consuetudine regni nosiri,
filiae nuptae aut viduae in bonis et here-
ditatibus defunctorum parentum non
suceedunt, quae liberis aliis ex dictis pa-
rentibus non exstantibus, ad fiscum re-
gium non est dubium pertinere; cum
contentae stare debeant dotibus, quas
ex dictis hereditatibus, vel alias ab eorum
parentibus habuerunt; quas nec eis au-
ferri vel impediri patimur quoguomodo.
Inuptas vero filias, a parentibus non di-
visas, in bonis et hereditatibus succedere
omnino permittimus et jubemus.

Z prava i z oby&eje kralovstvie nafeho
deery vdané neb vdovy na zboiZie a dé-
dictvi rodiuov svych zmriych nemaji
diditi; kteraZto zboZie a dédictvie, ne-
nieli déti jinych z téch rodiuov, maji do
kralovy komory bez pochyby spadnuati.
Neb ty dcery svrchupsané ptestati maji
na véné svém, kteréZ z toho dédictvie neb
jinak od svych rodi¢uov jmély su, kte-
réhoste véna jim neodjimame, ani pfe-
KaZeti v tom pro nic nedoptStime. Ale
dcery nevdané, ani od rodiduov svych
oddglené, v zboZ a dédictvie déditi jim
vielikterak dopuftieme i velime.

LXXXV. Ne aliquis baro vel nobilis eruat oculos homini suo vel alteri.

Non licet alicui baroni vel nobili suis
vel alterius hominibus oculos eruere.
Quod si quis tam immanifer gessisse con-
victus aut confessus exstiterit: eo ipso
regis indignationem in bonis suis et re-
bus omnibus se noverit incurrisse.

Neslugi zadnému pdnu, ani vladyce,
by svym neb cizim lidem odi vymietal.
Pakliby kto to ukrutenstvie ulinil, a v
tom shleddn byl: ten jest upadl v nechut
kralovu a zbozie viecko jeho na Jeho
Milost spadlo.

LXXXVI. Alia materia ad idem.

Siquis baro vel nobilis homini suo vel
alii cuicungue nasum cum intermedio
narium incidisse repertus exstiterit: se,
bonaque sua omnuia, regiae gratiae sciat
esse commissa.

Jestlizeby ktery pan neb viadyka élo-
w8ku svému neb ciziemu nos z chiiepi
ufezal, a v tom shledan byl; sdm i se
v¥im zboZim svym vz Ze jest na kralové
milosti.

LXXXVIL Alia ad idem.

Similiter cavere sibi debeni baromnes
et nobiles supradicti, ne guis eorum pom-
pose se gerens, vel aliter humanae una-
turae sanguinem vilipendens, manum

Takéz varovati se maji paniividdyky
svrchupsani, aby Zadny z nich hrd€ se
drze, lidského pokolenie krve lehce ne-
véZe, ruky neb nohy na S$palek vioZené
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vel pedem trunco suppositum cuiquam
abscindere per se vel alium audeat vel
praesumat. Qui contra fecerit, poena
consimili feriatur.

Z4ddnému neutinal, ani sdm ani skrz ji-
ného. Ktozby proti tomu uéinil, pokutt
a pomstu takoviZ bude pokaran.

Aulor 15. stoleti shrnul obsah pfedchozich ifi éldnkt fesky struéné takito:
O moci panské nad svym lidmi.

Z paméti ustavenie starého panoém poéjcieme nad jich lidmi poddanymi moci vieli-
jaké trestati, pomstiti, stditi podle spravedlnosti, kromé Zivota odjetie pro zly sku-
tek; toho sob& zachovame, le€ bychom komu na popravu dali listy zviaStnie. Libi
se nam staré pravo zachovati, aby Zadny pan, vladyka nebo jiny ¢lovék svému anebo
jinému ¢loveéku oli nevyvrhl; pakliby kto to udinil vieteéné, v krdlovu nemilost upad-
ne a zboZie i jeho nabytkové na krale pfipadni. Vieliky pan nebo vladyka kdyzZby
komu nos ufezal bud svému nebo jinému ¢lovéku, proto viecka zboZie jeho na kralovu
milost maji pfipadniti. Hanebné& by péan nebo $lechtic to uéinil, kdyZby svému neb ji-
nému ¢lovéku ruku nebo nohu na natoné utal, a proto tuZ pokutu m4 trpéti, jakoZ

svrchu jest jmenovano.
XCV. De unione bonorum.

§ 1. Sicut volentibus est permissum
bona et hereditates suas aliis concedere,
tabularum forma servata: sic et illa bo-
nis alterius unire et communicare nulla-
tenus denegamus, dummodo communi-
cantes et unientes invicem taliter bona
sua solemnitatem debitem servare non
omittant, quod ea ad terrae tabulas de-
bite apponantur, et adeptio possessionis
et proclamatio locis et dilationibus con-
gruis subsequantur, prout aliis consti-
tutionibus nostris plene cavetur.

§ 2. Si uniti in bonis eorum separati
habitant, sumptusque quisque separatos
faciat et in diversis vel locis aliis; non
propterea intelligatur unio fraudulenta
vel simulata, dummodo probare possint,
sinecesse fuerit, per testes idoneos coram
baronibus, quod alias in damnis et emo-
lumentis omnibus uniti participant et
contribuunt.

§ 3. In bonis se diceutes uniti, licet in
uno eocdemgque loco vel villa sedentes seu
larem foventes, si tamen eorum quisque
bonorum suorum administrator et rector
existat, et sumptus separatos faciat, se-
parati sunt potius judicandi, nec unio-
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O spoldenf pied pany.

§ 1. JakoZ dskami viecky véci se po-
tvrzuji, téZ také kdyZ se dva spoléita dé-
dinami, nebo jeden druhého pfijima na
dédinu pfede pany na pluém stdg, a za-
chovaji sobé slavnost dskami, a¢ toho ko-
mu co potvrdi, to ma byti mocno a to
maji uciniti s obt strant zjevno a v tom
kraji provolati, v kterém?% ty dédiny jsu
a lezie.

§ 2. Ej ackolivék rozliéna zboZie neb
hrady pribuzni by drZeli mezi sebt a spo-
le¢né na takaz zboZie nakladali, to jest
vidy spolek spravedlivy, a u piiehodé,
moéZe-li to pocestnymi svédky pokdazati,
tehdy ti maji poZievati spolku toho.

§ 3. Ciem také spolek obdrZien byti
ma, kdyZ se ptihodi, Ze spolu nékteii
sedi v jedné vsi a kazdy své zboZie drii -
obla8té a poZievd a spolu obydlenie
maji; vak by tiem dielni byli, Ze kazdy
oblasé své ma. Lecby podobnymi svédky




nem alleganti credetur, nisi testibus ido-
neis plene probaverit, quod unio ipso-
rum, non obstante divisicne vel separa-
tione praedicta, sine omni figmento, si-
mulatione et fraude procedit,

§ 4. Si hereditas alterius unitorum in
bonis propter crimina per eum forte
commissa veniat confiscanda: tunc ae-
quali facta divisione bonorum omnium
simul unitorum, pars sua ad regiam ca-
meram devolvatur, parte reliqua penes
alium consocium illaesa et solida rema-
nente.

- pokézali, Ze by nebyli dielni od svych

predkuov nebo starost, a ti svédkové pii-
saht pro§li-liby, Ze jich spcldenie jest bez
zamyslu a bez falle.

§ 4. Zjevnd kaZdy pro svii zlost svuoj
diel dédin spole¢nych proviniti muoZ do
kralovy komory, a diel jeho dédin mé
otddlen byti komorni¢im druhem ot
druhého spole¢nika, a mé o to byti loso-
réno, tak Ze diel nevinného spoleénika dé-
din ma ostati bez poskviny pii ném
v prave. ‘ ‘

Partie z ivodu (ptedmluvy, prooemia) Karlovy osnovy zékonika pievzaty jsou z edice Frantiska
PALACKEHO, Archiv Qesky 111, 1844, str. 68 a d.
7 této edice PALACKEHO prevzaty jsou také ¢lanky XXXVI (str. 119—120), LXVI—LXVIII

(str. 143—145) a LXXX

LXXXVII (str. 153-—154). Upozorniti jest tfeba, Ze staroCeskypieklad

m4 fadu neptesnosti, ba pfimo chyb, jeZ si snadno uvédomi kazdy, kdo peclivé srovna preklad

s latinskou ptedlohou.

Ostatn{ text prevzat je z edice H. JIRECKA, Codex iuris Bohemici 11—2, 1870, str. 100 aZ
197. Cesky text neni zde prekladem, nybr pozdnim (snad z 1. pol. 15. stol.) volnym zpracovanim
latinské predlohy. Aby véc ndzorné vystoupila, umistili jsme pfisluinou partii tohoto zpracovani
jestd za Starodesky preklad ¢lanil LXXX—~LXXXVII (na str. 114 této chrestomatie).



