Mgr. Pavel Bednarik
PRAVNIi ODPOVEDNOST



POJEM

Jednim z druht odpoveédnosti (dale moraini, eticka atd.)
Komplikovany, praxi ani teorii terminologicky
nedefinovany pravni pojem

uplatnéni nepriznivych pravnich nasledku,
stanovenych pravni normou, nastane-li ...

(koncepce a uzivani pojmu v pravnich predpisech)
zahrnuje prvky - nepriznivé pravni nasledky
- statni donuceni

znacna specifika charakteristicka pro jednotliva pravni odveéetvi



DVE ZAKLADNI KONCEPCE PRAVNI
ODPOVEDNOSTI

1. koncepce pravni odpovednosti aktivni -
odpovédnost vznika jiz se vznikem primarni pravni
odpovednosti (ta je pfedstavovana zakazem &i pfikazem stanovenym
pravni normou); vychazi z chapani odpovédnosti coby odpovedného
vztahu subjektu k nalezitému plnéni pravnich povinnosti

2. koncepce pravni odpovednosti pasivni

(retrospektivni, negativni, sankéni ¢Ci deliktni) -
odpovédnost vznika az v dusledku poruseni primarni

pravni povinnosti, je s ni spojen vznik sekundarni sankéni povinnosti
(vyplyvajici z poruseni povinnosti primarni)



PRAVNI SKUTECNOSTI, NA ZAKLADE
KTERYCH VZNIKA PRAVNI ODPOVEDNOST

protipravni jednani (tj. jednani, ktere je

V rozporu s objektivnim pravem)
komisivni (rusitel se choval tak, jak nemel)
omisivni (rusitel se nechoval tak, jak mel)

protipravni stav



nasledky

trva primarni povinnost, existuje moznost jeji
splneni vynutit

vznik noveé (sekundarni) povinnosti; je spojena
s povinnosti strpet verejnopravni Ci
soukromopravni sankci za nesplneni pravni
povinnosti (typicky trest za trestny Cin)

jiné pravni nasledky - ty, ktere nelze zaradit do
predchozich kategorii



ZAKLADNI FUNKCE PRAVNiI ODPOVEDNOSTI

1. Reparacni (kompenzacni) - ucelem pravni
odpovednosti je odCineni skodliveho nasledku
2. Satisfakcni - jedna se o zvilastni druh
kompenzacni funkce

3. Represivni - ma pouze podpurny charakter,
jedna se o postih ujmou toho, kdo porusil pravni
povinnost

4. Preventivni - smeruje k predchazeni
porusovani prava, je bezprostredne spjata

s funkcemi ostatnimi



DELIKT

Protipravni jednani (contra legem);

zavinene poruseni prava, jehoz znaky jsou uvedeny
v zakone

Typy deliktu
Verejnopravni
Trestné Ciny
Spravni delikty
Soukromopravni
S prvky verejnopravni i soukromopravni povahy



ZAKLADNI KLASIFIKACE DRUHU PRAVNI
ODPOVEDNOSTI

trestnépravni odpoveédnost
za trestny Cin

spravni odpovednost
za prestupek
jiny spravni delikt (FO i PO), (zavinéné i nezavinéné)
spravni disciplinarni delikt
spravni poradkovy delikt
disciplinarni odpovédnost
vefejnopravni,

soukromopravni

odpovednost za soukromopravni delikt



VEREJNOPRAVNI DELIKTY

Vznika zde odpovédnostni vztah delikventa vaci subjektu, kterym neni
poskozeny; je jim stat, resp. jina verejnopravni korporace
Majetkovy charakter deliktu neni tak vyrazny

Na prvnim miste stoji represivni sankce = postih delikventa, zaroven vsSak
pusobi preventivné (a ma tak i ochrannou funkci spolecnosti pred
kriminalitou), a to jednak individualni prevenci vuci delikventovi, ale take
generalni prevenci, spojenou s obecnym pusobenim na verejné minéni)

Na rozdil od soukromopravnich delikti zde neni proml€eni spojeno s aktivni
cinnosti poskozeného; promliCeni zde znamena zanik moznosti delikventa
postihnout ze strany verejné moci

Nyni se od retributivni justice zaCiname obracet k restorativni, kde nestoji na
prvnim misté sankce, ale naprava harmonie naruseneho spolecenskeho
vztahu

trestny Cin, prestupky a jiné spravni delikty, disciplinarni delikty (dale lze
zaradit: ustavni delikty, mezinarodnépravni delikty)



TRESTNY CIN

Protipravni Cin, jehoz znaky jsou uvedeny v tr. zak.

Trestni odpovednost pachatele jen v pripadech spoleCensky skodlivych,
nepostacuje-li uplatnéni odpovednosti podle jiného zakona (prestupkovy, jiny
verejnopr. predpis) /zasada subsidiarity trestniho prava/ a prostredky
trestnino prava je tfeba aplikovat na protipravni jednani az v krajnich
pripadech /zasada ultima ratio/

K trestnosti Cinu je tfeba zavinéni ve formé umyslu, nestanovi-li zakon
vyslovnég, ze stacCi zavineni z nedbalosti

Rozdil mezi TC a prestupkem je ve spoledenské skodlivosti a uvedenych
znacich; problém, zda prestupek, kdyz je formalné TC

Jednotlivé skutkové podstaty trestnych €inu jsou upraveny ve zvlastni Casti
trestniho zakoniku; jediné soud rozhoduje o viné a trestu za trestné Ciny (Cl.
40 LZPS); trestnimi sankcemi jsou tresty a ochranna opatreni jednotlive
druhy trestl a ochrannych opatfeni jsou upraveny v obecné ¢asti trestniho
zakoniku-napr. o trest odnéti svobody, domaciho vézeni

10



PRESTUPEK

Jednani pro spolecnost skodlivé (mira skodlivosti nedosahuje
intenzity stanovené pro TC), které neni TC a jehoz znaky jsou
uvedeny v zakone

Skutkové podstaty prestupku jsou uvedeny v prestupkovém
zakone, o prestupcich rozhoduji spravni urady

Za prestupek nelze udélit trest odnéti svobody, u prestupku
hovorime o sankcich jako o opatrenich

U prestupku neplati zasada kontradiktorniho Fizeni,
kontradiktorni charakter ma trestni rizeni pred soudem,
protoZze az soud muze udélit trest

Stejn& jako TC nemohou byt zaloZeny na objektivni
odpovednosti
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JINE SPRAVNI DELIKTY

Sankce za ne ukladaji spravni urady, jsou
vymezeny v prestupkovem zakone a jinych
zakonech spravniho prava

odpovednost FO, ale i PO

Mohou byt zalozeny na  objektivni
odpovednosti (nejsou vzdy zalozeny na
prokazani viny)
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DISCIPLINARNI DELIKTY

Jsou hraniCni povahy mezi soukromopravnimi a
verejnopravnimi delikty

zavinéné jednani FO ve sluzebnim Ci zamestnaneckém
pomeru k urcité instituci, které porusuje vnitrni kazen a
porfadek; rozhoduje o nich subjekt Ci vykonavatel VS nadany
ze zakona disciplinarni pravomoci; (napr. poruseni
discipliny poslancu senatoru, soudcu, vojaku, advokatu,
studentu...)

Nemusi spocivat jen v poruseni pravnim norem, ale |
norem, ktera jsou obsazeny v parapravnich aktech
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DISCIPLINARNI DELIKTY

Disciplinarni (karnou) odpovédnost Ize vyvodit jen za
poruseni discipliny (stanovenych norem chovani), pokud
stale trva vztah, ve kterem se zvysena odpovednost
vyzaduje

v v s

napomenuti, verejna dutka, financéni postih

Nejedna se jen o typickou odpovédnost vuci statu, napr.
advokat je postizen advokatni komorou, lekar |ekarskou...

Disciplinarni odpovednost nelze uplatnit, zanikl-li vztah, v
nemz je zvysena disciplina vyzadovana
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ODPOVEDNOST V PRAVU SOUKROMEM

Odpovednost

Obcanskopravni
Uprava v OZ
Zak. €. 13/1997 Sb., o pozemkovém fondu

Zak. €. 59/1999 Sb.,o0 odp. za Skodu zpusobenou vadou
vyrobku

Zak. €. 17/1992 Sb. (ekologicka ujma)

Zak. €. 82/1998 Sb., o odp. za Skodu zpusobenou pfi vykonu
verejné moci rozhodnutim nebo nespr. urednim postupem

Obchodnéepravni
Pracovnépravni
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POCET VECI

2009 2010 2011
nahrady $kody podle obchodniho zakoniku 2715 4719 6 741
odpov&dnost zaméstnance za $kodu podle § 250 ZP 250 250 247
odpovédnost za schodek na svéfenych hodnotach 446 486 465
nahrada §kody za ztratu svéfenych predmétu 179 114 86
nahrada $kody vzniklé wrobenim zmetk(i 12 3 4
ostatni pfipady odpovédnosti zaméstnance za $kodu 361 397 335
narok zaméstnance na nahradu §kody za pracowni Uraz 232 229 210
narok zaméstnance na nahradu Skody zpusobené nemoci z povolani 106 83 88
ostatni pfipady naroku zaméstnance na nahradu Skody Wi¢i zaméstnavateli 44 67 44
nahrada $kody zpusobené nezletilym 67 36 33
nahrada §kody zpusobené osobou postiZzenou duSewni poruchou 1 2 1
nahrada $kody zplisobené osobou Mastni vinou v nekontrolovaném staw 455 672 523
nahrada $kody vzniklé imysinym jednanim proti dobrym mrawim 355 423 328
nahrada $kody vzniklé nespinénim povinnosti k jejimu odwaceni 125 123 135
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POCET VECI

nahrada $kody vzniklé v dopravé - pfi provozu silniéniho motorového vozidla 1792 2042 2 004
22223; Skody vzniklé v doprave - pfi provozu Zeleznice a jiné kolejové 171 133 124
nahrada $kody vzniklé v dopravé - letecka doprava 2 6 6
nahrada §kody vzniklé v jiné dopravé 40 34 52
nahrada §kody vzniklé zvast nebezpeé¢nym provozem [ 6 5
$koda zplsobena provozni ¢innosti 134 93 92
nahrada $kody vzniklé na vnesenych nebo odlozenych v&cech 27 14 15
nahrada $kody vzniklé trestnym ¢inem 1363 1484 1299
odpov&dnost za §kodu v ostatnich pfipadech 2 646 2911 3 092
bezdlvodné obohaceni 4 886 5 598 6 078
spory podle zakona €. 82/98 Sb. o odpovednosti za Skodu zplsobenou pfi

wkonu verejné moci Z op1 1%L
nahrada jizdného a pokuta v hromadné doprave 74 275 116 406 132 187
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DELKA RIiZENI

PRUMERNA DELKA RiZEN{ ODE DNE NAPADU DO PRAVNi MOCI VE DNECH
2009 2010 2011
nahrady $kody podle obchodniho zakoniku 461 610 679
odpov&dnost zaméstnance za $kodu podle § 250 ZP 421 371 508
odpovédnost za schodek na svéfenych hodnotach o277 468 400
nahrada §kody za ztratu svéfenych predmétu 569 400 451
nahrada $kody vzniklé wrobenim zmetk 755 156 548
ostatni pfipady odpovédnosti zaméstnance za $kodu 489 442 406
narok zaméstnance na nahradu $kody za pracowni Uraz 1125 1214 1222
narok zaméstnance na nahradu $kody zpUsobené nemoci z povolani 1585 1506 1364
ostatni pfipady naroku zaméstnance na nahradu $kody wi¢i zaméstnavateli 1020 1008 1414
nahrada $kody zpusobené nezletilym 542 381 432
nahrada $kody zpusobené osobou postiZzenou du$ewni poruchou 242 1152 162
nahrada $kody zplisobené osobou Mastni vinou v nekontrolovaném staw 148 155 188
nahrada $kody vzniklé dmysinym jednanim proti dobrym mraviim 348 290 274
nahrada $kody vzniklé nespinénim povinnosti k jejimu odwaceni 764 887 862
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PRAVO NA NAHRADU SKODY V NOVEM 0Z
ZAKLADNI ZASADY

Zakladem je subjektivni odpovédnost, tj. za zavineni (§ 2895)
Presumuje se - § 2911
V zasadé se nahrazuje jen skoda, tj. majetkova ujma (§ 2894)
RozSireni pripadu, kdy se nahrazuje i nemajetkova ujma (§ 2941):
,Oduvodnuji-li to zvlastni okolnosti, za nichz sSkudce zpusobil ujmu
protipravnim ¢inem, zejména porusil-li z hrubé nedbalosti dulezitou
pravni povinnost, anebo zpusobil-li ujmu umysiné z touhy nicCit,
ublizit nebo z jiné pohnutky zvlast zavrzenihodné, nahradi Skiudce téz
nemajetkovou ujmu kazdému, kdo zpiusobenou ujmu duvodné
pocituje jako osobni nestésti, které nelze jinak od¢init.“!
Nahrada sSkody zvilastni obliby, nahrada ztraty radosti dovolené (v
ramci upravy zajezdu)
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MOZNOST OMEZENI POVINNOSTI K NAHRADE
SKODY

Smluvné, pfipadné ve formé vzdani se prava (§ 2898):

,Neprihlizi se k ujednani, ktere predem vylucuje nebo
omezuje povinnost k nahrade ujmy zpusobené clovéku na
Jjeho prirozenych pravech, anebo zpusobené umysine nebo
Z hrubé nedbalosti; neprihlizi se ani k ujednani, ktere
predem vylucuje nebo omezuje pravo slabsi strany na
nahradu jakekoli uymy. V techto pripadech se prava na
nahradu nelze ani platne vzdat.”
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PREVENCE: POVINNOST PREDCHAZET SKODAM

Problémy stavajiciho § 415 OZ (srov. § 2900).
Zvlasté reSené problémy v NOZ:
§ 2901: nepravy omisivni delikt

Vyzaduji-li to okolnosti pripadu nebo zvyklosti soukromeho Zivota,
ma povinnost zakroCit na ochranu jiného kazdy, kdo vytvoril
nebezpecnou situaci nebo kdo nad ni ma kontrolu, anebo odtvodriuje-li
fo povaha poméru mezi osobami. Stejnou povinnost ma ten, kdo muze
podle svych moznosti a schopnosti snadno odvratit ujmu, o niz vi nebo
musi védét, ze hrozici zavaznosti zjevné prevysuje, co je treba k
zakroku vynaloZzit.
§ 2902: oznamovaci povinnost Skudce

Srov. § 2896
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SPOLUZPUSOBENI SKODY

§ 2903 odst. 1:

NezakrocCi-li ten, komu ujma hrozi, Kk jejimu
odvraceni zpusobem primerenym okolnostem,
nese ze sveho, cemu mohl zabranit.
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NAHODA

§ 2904 var. 1: nexus protipravnosti
§ 2904 var. 2: pricinny nexus (kausalita)
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ZVLASTNI UPRAVA OKOLNOSTI VYLUCUJICICH
PROTIPRAVNOST

§ 2905: nutna obrana
§ 2906: krajni nouze
§ 2907: omluvitelné vzruseni mysili
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SPECIFIKACE DUVODU VZNIKU POVINNOSTI
K NAHRADE SKODY

Poruseni dobrych mravu - § 2909

Poruseni zakona (exculpace) - § 2910
Poruseni absolutniho prava
Poruseni specialni prevencni normy

Poruseni smluvni povinnosti - 2913
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Umysliné porudeni dobrych mravd
Mimofadny davod k nahradé Skody, kde se nerozliSuje, zda jde o
Skodu zpusobenou porusenim absolutniho prava, nebo tzv. Cistou
majetkovou ujmu.

RozliSeni mezi porusenim zakonné a smluvni povinnosti
Smluvni strany jsou v bliz§im, duvérnéjSim vztahu, coz dovoluje
(prikazuje) klast na né pfisnejSi vzajemné povinnosti

srov. princip poctivosti

Pravni jistota: dusledek rozliSovani absolutnich a relativnich prav
(srov. i numerus clausus absolutnich prav, jejich zasadni
kogentnost atd.)

Subjektivni stranka, otazka zavinéni (u poruseni smluvni
povinnosti liberace podobné jako je tomu dnes v ObchZ, u
poruseni zakonné povinnosti - exculpace)

Smilouva s ochrannym ucinkem vuci tfetim osobam (§2883
odst.1)

Odpovédnost za jednani tretich osob
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PRIPADY, KDY DOCHAZI K PORUSENIi ZAKONA

Poruseni absolutniho prava
Adekvatnost pricinné souvislosti

Poruseni specialni prevencni normy
Tzv. nexus protipravnosti
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ZPUSOB A ROZSAH NAHRADY SKODY

Restitutio in integrum

In reluto: ovSem vzdy na zadost poskozenéeho
Nahrada pri uyme na prirozenych pravech
cloveka (§§ 2956 a nasl.)

Odstranéni ,tabulek” pri nahrade ujmy na zdravi
Pri poskozeni veci:
Nové se zavadi tzv. cena zvlastni obliby — vyznam

ma pii poskozeni ze svevole nebo Skodolibosti (§
2969 odst. 2)
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ODPOVEDNOST ZA POMOCNIKA

§ 2914:

Kdo pri své cinnosti pouzije zmocnence, zamestnance nebo
Jjiného pomocnika, nahradi Skodu jim zpusobenou stejné, jako
by ji zpusobil sam. Zavazal-li se vSak nekdo pri plnéni jiné
osoby provést urcitou cinnost samostatne, nepovazuje se za
pomocnika; pokud ho vSak tato jina osoba nepeclive vybrala
nebo na neho nedostatecne dohlizela, ruci za splneni jeho
povinnosti k nahradée skody.

Odpovednost za vice osob
§ 2915 a nasl.
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ZVLASTNI PRIPADY ODPOVEDNOSTI ZA SKODU

Skoda zpUsobena tim, kdo nemuize posoudit nasledky
sveho jednani - §§ 2920 a nasil.

Skoda zpUsobena osobou s nebezpe&nymi vlastnostmi -
§ 2923

Skoda z provozni &innosti a $koda zplisobena provozem
zvlast nebezpecnym - §§ 2924 a nasl.

(viz dale)
Skoda na nemovité vé&ci

Skoda z provozu dopravnich prostiedk( (§§ 2927 a
nasl.)
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Skoda zpusobena zvifetem (§§ 2933 a nasl.)
Viz dale

Skoda zpUsobena véci - §§ 2936 a nasl.
Viz dale

Skoda zpUsobena vadou vyrobku - §§ 2939 a nasl.

Zaclenéni do OZ
Skoda na pievzaté véci (§ 2944)
Skoda na odloZené vé&ci (§ 2945)
Skoda na vnesené véci (§§ 2946 a nasl.)
Skoda zpusobena informaci nebo radou (§ 2950)
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SKODA Z PROVOZNI CINNOSTI § 2924

Podle souCasného OZ ten, kdo vykonava provozni cinnost,
podléha velice pfisnym méfitkim. Je napriklad za ur€itych
okolnosti povinen hradit i takovou Skodu, kterou nezavinil a
které ani nemohl predejit.
Elektrikar-zivnostnik opravuje elektricky rozvod. Prestoze vynalozil
nalezitou odbornou péci, dojde - vzhledem k nepredvidatelne

Spatnému stavu sité - ke zniceni desitek elektrickych spotrebict v
okoli.

NOZ jiz ,netresta" bez rozdilu vSechny osoby, jejichz provozni
cinnost vedla ke vzniku neodvratne skody. Tyto osoby se
povinnosti nahradit skodu vzniklou z provozni cinnosti totiz
mohou zprostit, pokud prokazi, ze vynalozily ,veskerou peci,
kterou lze rozumné pozadovat, aby ke Skodé nedoslo" (§ 2924).
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UPRAVA PROVOZU ZVLAST NEBEZPECNEHO §
2925

NOZ vymezuje druh provozu tzv. zvlasté nebezpecénych
(§ 2925), tedy provozu, které ze své povahy vyvolavaji
vysoke riziko vzniku skody, a to i pfi vynalozeni radne Ci
dokonce veskeré mozné péce (chemicka tovarna, sklad
vybusnin apod.). V pfipadé téchto provozu stanovi NOZ
podstatne prisnejsi pravidla, kdyz jejich provozovatel je
povinen hradit Skodu (chemické latky napr. uniknou do
okoli, vybusniny exploduji apod.) bez ohledu na to, zda
vynalozil veskerou moznou peci.

NOZ nove také reflektuje i fakt, ze v pfripadé skod
zpusobenych provozem zvlasté nebezpeCnym lze jen
obtizne prokazovat pricinnou souvislost.



SKODA ZPUSOBENA ZVIRETEM A VECIi

Skoda zpUsobend zvifetem: § 2933 a nasl.
Problém zvysSeni rizika
Vyse nahrady: § 2970
Skoda zplsobend vé&ci: prakticky vyznam:
stanovena odpovednost vlastnika za sve veci

(lex specialis kK nepravemu omisivnimu
deliktu); § 2936

Actio de deiectis vel efussis - Zaloba o vylitem
nebo vyhozenem (§ 2937 odst. 2)
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ODPOVEDNOST ZA SKODU PRI VYKONU VEREJNE
MOCI

Ustavni zakotveni
Cl. 36 odst. 3 Listiny
Umluva o ochrané lidskych prav a zakl. svobod

zakonné zakotveni

Zakon €. 82/1998 Sb. o odp. za skodu
Zzpusobenou pfi vykonu verejné moci
rozhodnutim nebo nespr. urednim postupem
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Objektivni odpovédnost bez liberacnich davodu

Prichazi vSak v uvahu § 441 OZ o spoluzavineni
poskozeného

vsechny predpoklady musi byt splneny kumulativhe
Test predpokladu

Byl to ufedni postup?

Byl to nespravny uredni postup?

Vznik Skody

Kauzalni nexus

Subsidiarita

promlceni
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Subjekty vykonavajici verejnou moc
Statni organy
FO a PO vykonavaijici prenesenou pusobnost
(tzv. uredni osoby)

Organy uzemnich samospravnych celku pfri
vykonu prenesené pusobnosti
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Vyjimky z odpovednosti statu — R 7/2008
Zakonodarny proces
Normativni Cinnost viady

Cinnost notafe a soudniho exekutora tam, kde
nevykonava verejnou moc (nikoli jako soudni
komisar Ci exekutorské zapisy) (pak odpovida
sam-je pojisten)
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SKUTKOVA PODSTATA ODPOVEDNOSTI

Vydani rozhodnuti

Pravo na nahradu skody vzniklé nezakonnym rozhodnutim maji
ucastnici rizeni, ve kterem bylo vydano rozhodnuti, z nehoz jim
vznikla Skoda. Pravo na nahradu skody ma i ten, s nimz nebylo
jednano jako s ucastnikem rizeni, ackoliv s nim jako s takovym
jednano byt mélo.

Nespravny uredni postup (sbérna kategorie)

postup souvisici s vykonem verejné (statni) moci, ktery se dotyka
individualnich prav a povinnosti uc€astniki daného fizeni.
Nespravnosti uredniho postupu je poruseni poradku predepsaneho
pravnimi normami nebo urCeného povahou a funkci postupu.
Nespravnym urednim postupem je - podle vyslovného ustanoveni
zakona - i ne€innost pfislusnych organdu, tj. poruseni povinnosti ucinit
ukon nebo vydat rozhodnuti v zakonem stanovené Ihate.
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OPRAVNENE OSOBY

Narok na nahradu Skody zpusobené nezakonnym rozhodnutim
vydanym v fizeni ma ucastnik rizeni, v némz bylo nezakonné
rozhodnuti vydano, jakoz i ten, s nimz nebylo jednano jako s
ucCastnikem rizeni, ackoliv s nim jako s takovym jednano byt melo.
Podminkou uplatnéni naroku na nahradu skody je zruSeni tohoto
rozhodnuti pro nezakonnost prisluSnym organem, jakoz i (zasadné)
vyCerpani radnych opravnych prostfedku.

Bylo-li nezakonné rozhodnuti vydano v rizeni, na které se procesni
predpis nevztahuje, ma narok na nahradu skody ten, komu skoda
vznikla. Pro vznik naroku na nahradu skody je nutne, aby
vykonatelné rozhodnuti bylo pro nezakonnost zruseno prislusnym
organem, zpravidla soudem.

Nespravny uredni postup uzemniho celku Ize vymezit obdobne jako
nespravny uredni postup, za ktery nese odpovednost stat.
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PODMiINKY UPLATNENiI NAROKU

existence pravomocneho rozhodnuti (vyjimku tvori rozhodnuti
predbezne vykonatelna), které bylo prisluSnym organem pro
nezakonnost zruseno nebo zmenéno.

vycerpani vSech radnych opravnych prostredku; v pripadech
hodnych zvlastniho zretele je mozno k nesplnéni této podminky
neprihlizet.

(samostatne jsou v zakoné upraveny podminky naroku na

nahradu Skody zpusobené rozhodnutim o vazbé, trestu nebo
ochrannem opatreni.)

uplatnéni a projednani naroku na nahradu skody pfrislusnym
ustrednim organem. Neuspokoji-li ustredni organ narok
posSkozeného do Sesti mésicu ode dne jeho uplatnéni, muze se
posSkozeny obratit se svym narok na soud.

Zalovanym je vzdy stat-CR
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