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CASOVY PLAN

Teze BP/DP — zapocCet za odevzdani projektu do
konce semestru jaro 2015, {j. do 15. 5. 2015

Seminar l. — zapocet za odevzdani teoretické
casti do konce semestru podzim 2015

Seminar ll. — zapocCet za odevzdani kompletni
prace nejpozdeji mesic pred odevzdanim prace
do ISu



OD VAS SE OCEKAVA

iniciativa, aktivita, samostatnost, zajem
prace s informacemi

samostatné vyhledavani zdroju a informaci
vyhledavani a spoluprace s podnikem
vedeckeé mysleni

logické uvazovani

systematicka prace

slovni zasoba a formulaéni dovednosti
predkladani alternativ

vymysleni postupu



JA (NE)BUDU

budu Cist, psat komentare radit a konzultovat
zvoleny postup, metody a navrhy

budu vyjadrfovat svuj nazor a poskytovat zpétnou
vazbu

budu psat posudek

nebudu psat praci za vas

nebudu poskytovat konzultace bez pripravy
nebudu vymyslet VO a H

nebudu hledat podnik ani literaturu

nebudu vymyslet vyzkum



PRAVIDLA SPOLUPRACE

pokud text posilate opakovaneg, vyznacte do néj
zmeny nebo pozadejte o komentar ke konkretni
(pod)kapitole

pred odeslanim textu si jej po sobe prectete
posilejte uceleny, dopracovany text

komunikujte usporne — 20 otazek v jednom mailu je
lepSi varianta, nez 20 mailu po jedné otazce

nejdriv se snazte si pomoci sami

k dispozici mate osobni i elektronické komunikacni
prostredky vseho druhu i v kombinaci

k textim pro udéleni zapoctu vyplnény check-list



ODBORNY TEXT

neosobne nebo v 1. osobe jednotneho Cisla

neobsahuje dojmologii, slang, citove zabarvena
slovni spojeni, uCebnicové formulace

pojmy jsou nadefinované

vyroky jsou podlozené korektné citovanou
literaturou nebo argumenty na zaklade vyzkumu

text postupuje v logické navaznosti a od obecneho
ke konkrétnimu



LOGICKA KONSTRUKCE PRACE

zadani

cil, konkretizovany cil

vyzkumné otazky
deskripce (popis jevu), klasifikace (roztfidéni jevu)
predikce (pfedpoved), explanace (vysvétleni)

hypotézy

operacionalizace hypotez

metody ke kazdé VO/H

pouziti metod

vyhodnoceni

diskuse

zavery, navrhy



STRUKTURA PRACE

nazev, abstrakt, kliCova slova
uvod, cile prace, vyzkumné otazky, pfip. hypotézy
teoreticka Cast

Jednotlivé kapitoly

Shrnuti
(metodika)
prakticka Cast

popis podniku

vysledky

diskuse / navrh reSeni / navrh variant / doporuceni
zaver
seznam tabulek, grafl, obrazkda, literatury
prilohy



TEORETICKA CAST

obsahuje pouze podstatné a v praktické casti
vyuzité poznatky

neobsahuje vSeobecné znamée informace

kazda kapitola zaCina uvodem, ve kterem uvedete,
jaky cil ma zarazeni této kapitoly a jak to souvisi s
cilem prace (to, Ze vas u néjake kapitoly
nenapadne, jaky by mohl byt jeji cil, je znamenim,
ze tato kapitola do BP/DP nepatfi)

zadna podkapitola neCerpa z jediného zdroje,
kriticky konfrontuje rtzné nazory

zdroje jsou odborné (monografie, clanky)

neobsahuje nic, co se tyka konkrétniho podniku a
neodkazuje na ne;



PRAKTICKA CAST

obsahove koresponduje s teoretickou Casti

co do rozsahu tvofi 1/2 az 3/5 prace

neni ryze popisna

obsahuje hlavné analyzy dat a diskusi vysledku
je zavrSena navrhy a jejich vyhodnocenim



FORMALITY

gramatika a typografie (mezery, pomlcky, odrazky,
procenta, jednotky, interpunkce, Cislovky,
jednopismenné spojky,...)

Cislovani kapitol (max. 3 urovné)

okraje a Cislovani stranek

Cislovani grafickych praci

velikost pisma, radkovani



NEJCASTEJSI CHYBY KRITIZOVANE V
POSUDCICH .

Autor nevyuzil zadny odborny pramen v cizim jazyce.
Autor opakované na nekolika stranach cituje pouze
jednoho autora.

Chybi polemika s nazory autoru, komparace zjisténych
dat, propojenost textu s druhou Casti prace.

Analyzy v praktickeé Casti prace jsou zalozeny na
autorovych odhadech.

Matematicko-statistické nastroje nejsou vyuzity, ackoli
urcity potencial pro jejich vyuziti byl.

Stanovené hypotézy nejsou operacionalizované a
overovani hypotézy je zalozeno na zcela subjektivnich
predpokladech a domnénkach.



NEJCASTEJSI CHYBY KRITIZOVANE V
POSUDCICH IlI.

Autor metodu vysvétluje, ale neoduvodnuje jeji
pouziti./Autor predstavuje Fadu pristupu k vedeni lidi, ale
nevysvetluje, z ktereho bude vychazet pri psani
praktické Casti prace.

V praktické Casti prace autor nevyuziva k diskusi
ziskanych vysledku literarni prameny i presto, ze se na
teorii odvolava. Nedochazi tak k propojeni teoretické a
praktické Casti prace.

Doporuceni, které autor predklada, jsou obecneho

charakteru. Nejsou vycCisleny naklady navrhovanych
opatreni, ani vyjadreny jejich prinosy.

Prace postrada ekonomicka data a take chybi kriticky
pohled autora na vybranou spolecCnost.

V zaveru autor nenavrhuje zadna doporuceni, chybi
prinos prace.



NEJCASTEJSI CHYBY KRITIZOVANE V
POSUDCICH lII.

V pripade pouziti dotazniku:
dotaznik neni prilozen,
neni uveden pocet respondentd, jejich struktura a udaje
o zakladnim souboru,
neni uvedeno jak a na zakladée ceho byl dotaznik
sestaven,
neni provedena pilotaz vyzkumu (tzn. pilotni vyzkum - je
dobré pred zaCatkem samotneho vyzkumu overit

strukturu otazek a jejich jednoznacnost tim, ze nechame
dotaznik ovéfit skupinou respondentu).



NEJCASTEJSI CHYBY KRITIZOVANE V
POSUDCICH |V.

U (polo)strukturovanych rozhovoru ¢asto chybi:
pocet respondentu,
jejich pozice v podniku a dalsi charakteristiky,
obsah rozhovoru (seznam otazek €i témat rozhovort),

autor neuvadi, jakym zpusobem zaznamenaval
(polo)strukturovany rozhovor s manazery a jak
analyzoval jeho vysledky.



URCITE NEPROJDE OBHAJOBOU

prace s nekvalitni literarni reSersi

prace bez vhodného empirického vyzkumu
prace s nesplnénym cilem

plagiat



