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I. kapitola

SNATKY KRALE FILIPA

Na podzim roku 1095 dli papez Urban II. ve mésté Clermontu v Au-
vergne, nejjiznéj$i oblasti, kam je$té dosahuje vliv Kapetovca. Vyhnin
z Rima, projizdi v privodu svych kardinalé s velikou pompou jizni Ga-
lii. Citi se tu dobfte. Je to nékdejsi vyznamny ptevor z Cluny a kraj je
opatstvimi kongregace protkany. Zivé se zde uplattiuje snaha, rozvijend
papezskou stolici uz dvacet let, o reformu cirkve, to jest o odistu celé
spole¢nosti. Je tfeba pfipravit lidi na otfesy, jez je ¢ekaji, na konec svéta,
obritit je, tfeba i proti jejich vili, na dobrou cestu, napravit tchylky,
upfesnit véem jejich povinnosti a hlavné vyty¢it, co je véem zakizino.
Velikou ndpravu zahdjila nejprve odista cirkevniho télesa. Tam se muse-
lo za¢it, protoze sluzebnici boZi jsou v§em za piiklad. Pfedev$im to zna-
menalo vymytit dvoji ne$var: simonii — tak nazyvali tehdej$i uc¢enci
zasahovéni svétské moci, a zvl43té moci penéz, do volby cirkevnich hod-
nostaii — a mikuldenstvi — to jest mravni zkazenost, zélibu ve svétskych
radostech a v prvni fadé samozfejmé v Zendch. A nyni doslo i na laiky,
protoze i ty je tfeba pfimét k Zivotu, jaky se podle knézi libi Bohu. To je
tikol je$té obtiznéjsi. Lidé se totiz vS§emozné vzpiraji a svétsti vladcové
jejich vzdor jesté podporuji. V prvni fadé panovnik a ostatni kralové, po-
véieni — stejné jako Karel Veliky, za jehoz dédice se povazuji — samot-
nym nebem svrchované vlidnout na svych Gzemich a udrzovat na nich
socidlni pofddek. Vidi neradi, kdyz jim do toho zasahuje nékdo jiny, na-
ru$uje zavedend pravidla a pfikazuje vile¢nikim, jak se maji chovat.

Do Clermontu nepfijel nikdo z krald, zato spousta biskupt a opati
a vysokd $lechta ze sousednich krajin. Elity je zde tedy dost na to, aby



mél papez pocit, Ze trini uprostfed shromdzdéného kfestanstva a jedna
jako jeho hlava a nejvys$i vladce nade véemi pozemskymi panovniky.
Z takové pozice Urban IL. hovofi k celému svétu. Vyhladuje zikony, sou-
di, trestd. Nejslavnéj$im z jeho vynosu bude vyzva ke kiizové vyprave:
svolavé veskeré zdpadni rytifstvo k zahdjeni velké migrace a vSechny vé-
fici, aby se vydali do Jeruzaléma a po osvobozeni Svatého hrobu aby tam
pak u prdzdného hrobu ¢ekali na posledni soud, na proménu, k niz je
md pravé pfipravit reforma, na vzkii$eni lidského rodu v mohutném vy-
trysku svétla. Tato velkolepd mobilizace zatla¢i do zapomnéni jiny pa-
pezlv vynos, vyhldseny v témz duchu: exkomunikaci francouzského
kréle Filipa, prvniho toho jména a prvniho z franckych panovniku na za-
padé, ktery se v ocich cirkevnich autorit prohfesil natolik, aby si zaslou-
zil tento straslivy trest. Trest, ktery ho odfizne od spolecenstvi véticich,
ackoli pravé on byl povolan je vést, a ktery pfivold na jeho hlavu Bozi
prokleti. Jestlize se kral nepolepsi, bude naveky zatracen.

Ve skute¢nosti byl Filip vyobcovén uz rok predtim. Exkomunikovalo
ho 15. fijna 1094 v Autunu dvaatficet biskupt shromazdénych kolem
papezského legéta, lyonského arcibiskupa Huga z Die. Biskupové zédro-
ven zrusili vynosy koncilu, jemuz tésné predtim krdl pfedsedal v Reme-
$1. Nastdva konflikt. Stfet mezi dvéma ¢dstmi francouzského krilovstvi,
severem, ktery byl v panovnikovych rukdch, a jihem, ktery se mu vymy-
kal, a hlavné nesmifitelny stfet mezi dvojim pojetim cirkevni instituce:
mezi tradi¢ni cirkvi karolinskou, jejiz prelati v kazdém nérodé podléha-
ji posvitnému vedeni kréle jako svého spolubratra a zdroven ochrince,
a onou druhou, zneklidnujici cirkvi reformdatort, cirkvi Urbana II., kte-
r4 nadfazuje duchovni strinku strince pozemské, a tedy biskupy nad pa-
novniky, a sjednocuje vSechny biskupy pod autoritu biskupa fimského.
Panovniky je potieba zlomit, aby se témto novym strukturdm podridili,
a prévé proto, aby zlomili francouzského krile, ho vidcové reformy vy-
obcovali. Nejprve v Autunu a potom v Clermontu.

Dokumenty z clermontského koncilu se nedochovaly. Zndme je
z toho, co o nich napsali tehdejsi historikové, oni obyvatelé kldsteru,
ktef{ rok za rokem zaznamendvali udélosti, jez je zaujaly. O slavném
clermontském shromézdéni hovoii skoro vsichni, ale skoro vsichni se
zmifiuji pouze o vypravé do Svaté zemé: ta je fascinuje. Néktefi z nich

se nicméné alespori okrajové dotknou toho, ze byl potrestin francouz-
sky kral, a pro¢. Doviddme se tak, Ze Flilipav trest mél jiny divod nez
exkomunikace Jindficha IV. Papez ho neodsoudil proto, Ze by se byl né-
jak ostfe postavil proti Svaté stolici, nybrz pro jeho chovani. Pfesnéji fe-
¢eno pro postoj k manzelstvi. Podle Sigeberta z Gembloux byl Filip
vyobcovdn za to, Ze ,si za zivota své zeny vzal navic (superduxerit) Zenu
jiného muze, také Zivého“. Bernold ze Saint-Blasien je pfesnéjsi: ,,Svou
vlastni Zenu odvrhl a spojil se manzelstvim s Zenou svého vazala,” pise
a jako dtvod trestu uvadi ,cizolozstvi“. Kronika ze Saint-Aubin k tomu
jesté pripojuje incest!.

Jsou to informace skrovné. Nastésti je o patnéct let pozdéji dopliiuji
slova severofrancouzského biskupa Yvese z Chartres. Aby francouz-
skému krali prekazil pldnované manzelstvi se sestfenici, biskup pfed-
lozil arcibiskupovi v Sens genealogii dokazujici jejich ptibuzensky
vztah2. Dobfe tuto genealogii zndm, ¥{ka. V roce 1095 jsem ji na vlast-
ni usi slysel dvakrat opakovat pfed dvorem papeze Urbana; poprvé od
jednoho auvergneského mnicha, podruhé od vyslanct hrabéte z An-
jou. Slo tehdy o krale Filipa. Obvitiovali ho, Ze ,unesl Zenu hrabéte
z Anjou, kterd je jeho sestienici, a neprdvem ji zadrzuje (...). Pro toto
obvinéni a diikaz krvesmilstva byl krdl na clermontském koncilu ex-
komunikovén.“ Takovou vzpominku si tedy po patndcti letech ucho-
val na tuto historii inteligentni muz spolehlivé paméti, ktery ji byl
navic blizce u¢asten. Skanddlni nebyla bigamie, tedy skute¢nost, Ze si
kral za Zivota své manzelky vzal jinou Zenu, ani cizolozstvi, tedy Ze se
zmocnil legitimni manzelky jiného muze. Skandélni bylo, Ze se spojil
se svou pifbuznou. A to ani ne pokrevni, ale manzelkou bratrance,
a navic bratrance hodné vzdéleného: pradédecek hrabéte z Anjou byl
prapradédem kralovym. Za tohle byl Kapetovec exkomunikovan, din
do klatby. A protoZe neustoupil a ,v obcovani s doty¢nou Zenou po-
kracoval, byl (znovu) exkomunikovin na koncilu v Poitiers (1099) kar-
dinély Janem a Benediktem®. Ne Ze by Filipovi I. nezalezelo na vlastni
spase, bal se hiichu jako kazdy jiny. Stdl v§ak na svém, protoze se dr-
zel prosté jiné morélky, nez jakou se snazili prosadit reformatorsti kné-
1. Pojimal jednoduse manzelstvi jinak neZ oni a byl pfesvéd¢eny, ze
se zddné chyby nedopousti.



Kdy? se Filip Zenil s Bertou z Friska, bylo mu dvacet. Dal mu ji jeho
vlastni bratranec hrabé z Flander, byla dcerou jeho Zeny z prvniho
manzelstvi. Siatkem se zpecetilo usmifeni mezi krdlem a jeho vazalem.
Berta ztstala devét let neplodnd. Modlila se. Kone¢né se ji narodil chla-
pec Ludvik, budouci Ludvik VI. Nebe vyslyselo prosby poustevnika Ar-
noula ze Saint-Médard-de-Soissons, ktery mél povést svétce, a lidé ze
vSech kon¢in se s nim ptichdzeli radit o rodinnych problémech. Arnoul
byl VIdm a obdval se, aby krdl manzelku, kterd je k ni¢emu, kdyZ mu ne-
dava dédice, neodvrhl. Berta se ov§em zapuzeni stejné dockala, ale az
pozdéji, v roce 1092, po dvaceti letech manzelstvi. Manzel ji tehdy usa-
dil - to jest uvéznil - na zdimku Montreuil-sur-Mer. Pevnost byla sou-
Casti jejiho véna, jak se tehdy fikalo majetku, jimZ manzel obdarovéval
manzelku pfi uzavieni manzelské smlouvy a ktery mu zéroven umoz-
noval zbavit se ji tim zptisobem, Ze ji sice vénny statek ponech4, ale bude
ji tam drzet zavienou. Vzépéti krél pojal za Zenu Bertradu z rodu pani
z Montfortu, manzelku hrabéte z Anjou.

Svedl Filip tu Zenu? Svedla ona jeho? Zmocnil se ji ndsilim? Padla
mu do nédruce? Dohodl se - coz je pravdépodobnéjsi - s jejim manze-
lem? Jaky podil na tomto jeho kroku méla takzvana ldska? Reknu hned
a se v§im durazem, Ze o tom nic nevime a nikdy védét nebudeme. O li-
dech, ktefi zili v nasi zemi skoro pfed tisicem let, ndm totiz nenf zndmo
takika nic. Jaké pfedstavy chovali v hlavé, jak hovofili, jak se oblékali,
jak vnimali své vlastni télo, nic. Nezndme dokonce ani jejich tvite. Jaké
puvaby méla Bertrada pro Filipa? Po jakych cestich se ubirala jeho tou-
ha? D4 se vytusit, k ¢emu se obracela touha Karla VI. nebo jeho stryce
z Berry koncem $estnictého stoleti. Ale mali¥stvi ani sochafstvi o tfi sta
let star$i, pokud se z onéch ¢asti uchovalo, nenabizi nasemu pohledu
Zadnou zZenskou postavu krom Panny Marie - a to je postava hieratic-
kd: znak, teologicky argument - nebo leda neforemné, pomalované
a rozcuchané figuriny, jimiz knézi ilustrovali sva kdzdni o stradidlech
smilstva. Mdme-li hovofit o manzelstvi, musime se proto drZet povr-
chu, socidlni a instituciondln{ strinky, fakt a gest. O hnutich duse
- a krve nemuizeme fici nic.

"~ Filipovo rozhodnuti vyvolalo senzaci. Je to ziejmé ze zminek o jeho
novém manzelstvi v onéch nékolika mélo dokumentech, jez se docho-

valy. Pi${ o ném Clarius ze Sens, Hugo z Flavigny, Sigebert, nejlepsi kro-
nikdfi severni Francie, jako o skute¢ném, slavnostnim, posvéceném snat-
ku. KdyZ pén z Beaugency v té dobé vydd jednu chartu, nedatuje ji, jak
je ve zvyku, rokem vlddy ur¢itého panovnika, ale pravé touto uddlosti:
,V roce, kdy si Filip vzal za Zenu Bertradu, manzelku Fulkovu, hrabéte
z Anjou.“® Byla to tedy o¢ividné udélost, ale nikde se nemluvi o néja-
kém pohor$eni. Vsechno mohlo nejspi§ hladce probéhnout, nebyt fa-
natikd reformy. Nebyt jednoho biskupa, Yvese z Chartres.

Padesitilety Yves se prévé usadil na biskupském stolci. Ne bez potizi.
Nastoupil po jednom preldtovi, kterého v rimci ¢istky ve vysokém klé-
ru papez sesadil. Zésah fimské kurie do mistnich zélezitosti zpusobil po-
boufeni, a zvldté u sensského arcbiskupa metropolity. Ten odmitl
novacka vysvétit a Yves se dal tedy vysvétit v Capue Urbanem II. Ho-
vofilo se o urdzce krdlovského majestétu a na synodé v roce 1091 byl ve-
tfelec sesazen. Yves viak neustoupil, a opiraje se o legity a Svatého otce,
drzel se myslenky svrchovanosti papezskych rozhodnuti. A¢ byl vycho-
vén v rigoréznosti, pfikldnél se uz k reformdtorim. A zklamdni ho pfe-
vedlo nadobro na jejich stranu. Spole¢né s nimi se postavil proti
preldtim starého stylu, svym spolubratfim oznacovanym za zastince
svatokupectvi a mikuld3ence, i proti kréli jako jejich sprezenci. Chart-
reské biskupstvi, jako klin vrazeny do tradi¢nich struktur krdlovské cirk-
ve, se stalo pfedni bojovou vyspou.

Krésnou piilezitost k utoku poskytla Yvesovi Filipova druhd svatba.
Krél ji chtél mit hodné slavnostni. Svolal vechny biskupy. Chartresky
biskup pozvini odmitl a pokusil se strhnout k tomu 1 ostatni. Argu-
mentoval proti svému nepfiteli arcibiskupovi ze Sens, Ze nejen davat kra-
lim posvécent, ale i pozehndvat jejich manzelstvi pfislusi biskupovi
reme$skému*: ,Na tuto svatbu nepojedu,” pise do Remese, ,ledaze jejim
celebrantem a pofadatelem bys byl ty a Ze by u ni byli a pomahali tvoji
sufragdni“. Ale pozor: je to ,zaleZitost velice nebezpe¢nd; muze velice
poskodit tvou povést i Cest kralovstvi“. Ostatné ,schvalovat tento snatek
mi brani i jiné, skryté divody, jez musim pro tuto chvili smlcet®. Sa-
motnému Filipovi piSe otevienéji®: ,V Pafizi mne se svou manzelkou,
o niz nevim, miZe-li tvou manzelkou byt, nespatfi.“ Dejme si vSak po-
zor na slova: tito muzi byli skvéli fe¢nici a zachédzeli s nimi mistrné. Kdyz



Yves uzije slova uxor, uzndvd tim, Ze Filip a Bertrada jsou uz manzelé:
svatebni obfad je pro néj pouze slavnostnim doplitkem. ,Nepfijedu,*
pokracuje, ,dokud se nedozvim, zda generalni koncil rozhodl o legi-
timnim rozvodu mezi tebou a tvou Zenou a o moznosti legitimniho
snatku mezi tebou a tou, kterou si chce$ vzit.“ Tim Yves jasné tikd, ze
povolanymi v téchto vécech jsou jediné predstavitelé cirkve, Ze bisku-
pové jsou podtizeni autorité koncilu a Ze se budou zkoumat dvé rizné
otdzky: zda ma Filip privo odvrhnout svou prvni Zenu - ¢&ili otizka bi-
gamie - a zda md prdvo oZenit se s tou druhou - otdzka incestu. Dokud
se toto nevyjasni, nemuze byt fedi o ,legitimnim siatku®, je to konku-
binidt. A hodi se pro kréle, aby zil v konkubin4t&? Pravé toto Yves zdi-
raziiuje a zdroven se tim omlouvé. Kdyz odmitl zti¢astnit se svatby, svym
povinnostem se nijak nezpronevéfil, naopak. Po strince svétské, pro-
hldenim, Ze statek bude neblahy pro korunu, jednal jako vérny ridce
a po strance duchovni, prohlddenim, Ze statek bude neblahy pro pa-
novnikovu spdsu, jednal jako pe¢livy spravce svédomi. Dopis konéf ma-
lickym kdzdnim o chti¢i, ilustrovanym tiemi ptiklady, Adamem,
Samsonem a Salamounem: viechny tfi muze ptivedly ke zkize Zeny.
Filip si dopis nevzal nijak k srdci. Statek se konal ve vii formaln{ sl4-
vé, pozehnal mu biskup ze Senlis za ptitomnosti viech biskupi z kr-
lovské oblasti. Remessky arcibiskup s nim souhlasil a zd se, ze préveé tak
1 papezsky legdt pro severni Francii, kardinal Roger. Jediny Yves zistal
neustupny. Pfipravil doklady ,k provedeni rozvodu mezi Filipem a jeho
novou manzelkou“. Poslal je papezi a v dopisech od ného ziskal obéz-
nik pro prelity krélovstvi zakazujici Bertradu korunovat, datku adreso-
vanou reme$skému arcibiskupovi a varovani kréli: nepterusi-li veskeré
styky s tou Zenou, kterou mé ,jako manzelku®, bude exkomunikovan.
Chartresky biskup se poté rozhodl pro roztrzku. Odmitl vazalskou sluz-
bu a nedostavil se se svym rytifstvem, tak jak bylo jeho povinnosti, na
velké shromdzdéni, na némz mél kral rozsoudit spor mezi syny Viléma
Dobyvatele. Tim se dopustil felonie [poruseni lenni vérnosti - pozn. pfe-
kL], a proto uprchl a koncem roku 1093 se pohyboval v papezové oko-
If. V té chvili se mohlo ve urovnat: Berta umirala, konéila bigamie. Filip,
jak uz vime, si osudy své duse bral tzkostlivé k srdci. Zit takzvané v hi-
chu je pro krle téZ3{ nez pro nékoho jiného. V Remesi kral shromézdil
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tolik prelatu, kolik jen mohl: dva arcibiskupy a osm biskupu. Vsichni kré-
lovskou svatbu potvrdili a nejen to: hovoiili o pfipadném soudu nad
chartresskym Yvesem. Koncil v Autunu byl pak odvetou.
Exkomunikovat francouzského kréle je velmi vaznd véc. Je to krok,
ktery zapadd do celkového planu fimské kurie, hloubkovy utok, ktery
ma dovrsit reformu. Chysta se papezskd cesta po jizni Galii. K ziskdni
Galie severni je potfeba zmocnit se néjakym zptisobem Kapetovce. Dob-
fe informovany Yves z Chartres ujistuje, Ze lze pocitat s dvoji podporou,
z toho s jednou mozna pfimo v krilové domé: s princem Ludvikem. Je
mu tfinict a brzo bude zletily. Kdyz se Filip znovu ozenil, stanovil sy-
novi apandz a jako kazdy $lechticky dédic v té dobé, i Ludvik je netrpé-
livy a nemuze se néslednictvi dockat. A nerysuje se uz za nim stejné stary
Suger a reformovani mnichové ze Saint-Denis? Druhd opora je jistéjsi,
hrabé z Anjou. Anjou je ve hie reformdtort hlavnim trumfem.
Manzel, hrabé Fulk Réchin, ztstdval az dosud stranou a Bertrada
ostatné také. Tématem sporu a odsouzeni je chovani muzovo, Filipovo.
Ne ze by Bertrada nebyla cizoloznici, jeji ptipad se v$ak netykd obcan-
ského prava. Zrazeny manzel se nicméné muze chtit pomstit. Fulk vSak
neudéld nic, prosté si jen hledd nahradnice. Je oviem zavézan papezovi.
Pfed necelymi tficeti lety jeden papezsky legit — jako trest za poruseni
cirkevnich prév v Anjou - zbavil jeho star$iho bratra dédictvi a ,,jménem
svatého Petra“ pfedal hrabstvi jemu. Aby povéfenec fimské cirkve takto
disponoval kusem francouzského tzemi, to nebylo obvyklé. Bylo to ne-
obvyklé, ale vysvétlitelné: v roce 1067 byl krél velice mlady a kapetov-
skd monarchie nesmirné kiehkd. Fulk si tehdy ostatné koupil Filipuv
souhlas tim, Ze mu pfenechal kraj Gitinais. V kazdém ptipadé je Anjou
od té doby néco jako papezovo léno. Hrabé ma svdzané ruce o to pev-
néji, Ze je rovnéz vyobcovin. Divodem je to, Ze svého bratra zajal, od-
mitl mu dat svobodu a celou tu dlouhou dobu ho drzel v tak tésném
vézeni, ze jeho zajatec pfiSel o rozum. S hrabétem se proto d4 manipu-
lovat. V ¢ervnu 1094, v dobé koncilu v Remes$i a nékolik mésicu pred
koncilem autunskym, pfijede do Saumuru jako legit sém Hugo z Die,
aby exkomunikaci hrabéte zrusil. Kdyz se pfesvéddi, zZe jeho bratr sku-
te¢né zesilel, nastoli s Fulkem smir a potvrdi ho jako vlastnika hrabstvi.
Nicméné s tim, Ze ,bez souhlasu rady legitd se nesmi znovu oZenit“’.
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Hrabé sice v polygamii ocividné prekro¢il povolené meze, §lo viak hlav-
né o to, aby neuzaviel nové manzelstvi a ptipad jeho soucasné legitim-
ni Zeny Bertrady tak ztstal otevieny.

Dik tomu je totiZ mozné znovu oZivit aféru, kterou Bertino Gmrt{ za-
hladilo. Fulk poslu$né udéla, co se od ného ¢eké: a2 dosud neoteviel dsta
a ted za¢ne vykfikovat. Kdyz dne 2. &ervna 1095 vystavi dona¢ni chartu
pro sv. Sergeje v Angers, nechd ji datovat idajem ,v dobg, kdy byla Fran-
cie po$pinéna cizoloZstvim nehodného kréle Filipa“3. V listopadu vysle
do Clermontu svédky, aby potvrdili jeho piibuzenstvi s francouzskym
krdlem, a podpof{ tak obvinéni z incestu. V zimé se Urban IL. na své ces-
té vyhne tizemim, kterd pevné drz{ Kapetovci, a pfijede do Anjou. V An-
gers pfedsedd obfadim zasvéceni kostela Saint-Nicolas, kde je pohiben
Fulkiv otec. Dne 23. btezna se nechd v Toursu korunovat a pfi procesi
ke kostelu Saint-Martin pfed4 Fulkovi zlatou i - gesto, jez se dalo ch4-
pat jako obfad investitury. Pravé tehdy - zatimco se uz zacinaji formo-
vat tlupy kfizéka - hrabé z Anjou nadiktuje v uéenecké latiné zvl4stni
text, ktery md potvrdit jeho dédi¢nd préva.? Pfipomind v ném, Ze jeho
predek dostal hrabstvi od francouzského krale, ale krale karolinského,
»ktery nepochizel z rodu bezbo#ného Filipa“. Neplyne z Filipovy bez-
boZnosti, z oné $piny, jez se z krélovy osoby prend3f na celé kralovstvi
a pfivoldvd na né riznd nestésti, pravo pretrhnout vazalské pouto a po-
stavit Anjou zcela pod svrchovanost fimské cirkve? Taktika papezské ku-
rie je jasnd: sejmout exkomunikaci z Bertradina prvniho manzela
a pfenést ji na manzela druhého. Z Tours byly skuteéné arcibiskupim
reme$skému a sensskému poslany listy, v nich papez odsuzuje prelity,
ktefi by dal péstovali vztahy s krilem nebo by se odvézili zbavit ho klat-
by, pokud nepferusi styky ,.s onou Zenou, kvili niz jsme ho exkomuni-
kovali*!0, V¥echny tyto vytky, vybuchy pohorieni a slova zatracen{
nabudou plného smyslu, jakmile je zasadime tam, kde bylo jejich pravé
misto, to jest do samého jadra tehdejéi hlavni politické zileZitosti: do
boje duchovni moci za ovlddnuti véc{ vezdej$ich.

Filip stdrl a snaSel klatbu ¢im dél tim hiit. V roce 1096 zddnlivé ustou-
pil a ,zfekl se cizoloZstvi®. Urban II. mu okamzité udélil odpustént, ale
protoZe se ukdzalo, Ze Bertrada neopustila kralovskou loznici, horlivi
kardinélové v roce 1099 znovu svolali biskupy a klatba byla obnovena.
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Ve spéchu, protoze hrabé Vilém z Poitiers a vévoda akvitdnsky, onen zna-
my Vilém, jenz byl autorem milostnych pisni, ale také krilovym vaza-
lem a nepfitelem angerskych, poitiersky koncil zneuctujici jeho pana
rozehnal. Coz je dalsi dukaz, Ze vétsiné lidi Filip tolik provinily nepfi-
padal. S postupem let se aféra vytricela a Kapetovec ptestal byt onim
protivnikem, kterého bylo tfeba za kazdou cenu oslabit. V kralovstvi
utichl boj o investituru. O smir se snazil dokonce 1 Yves z Chartres.
V roce 1105 se v Pafizi — pravé v mistech, kde se kdysi slavila neblah4
svatba — sedli arcibiskupové ze Sens a Toursu a biskupové z Chartres,
z Orléansu, Patize, Noyonu a Senlis. Byly ptecteny papezské listy (uznat
papezovu svrchovanost byla podminka, bez niZ to neslo). Biskupové or-
lednsky a paftizsky polozili Filipovi otdzku, zda je pfipraven ,vefejné se
odfici nedovoleného télesného spojeni“. Krdl v 3atu kajicnika a bosy
pfed opaty ze Saint-Denis, Saint-Germain-des-Prés, Saint-Magloire
a Etampes odptisahl: ,Nebudu s tou Zenou u mit #4dny styk, ani se s ni
nesetkdm, leda v pfitomnosti divéryhodnych lidi“, a stejny slib slozila
1 Bertrada. Tim padla klatba. Koho to v§ak mohlo o3ilit? Oba manzelé
dél zili spole¢né. V roce 1106 je hrabé Fulk s pompou uvital v Angers.

Na aféru se presto nezapomnélo. O pul stoleti pozdéji, v letech
1138-1144, sepsal Suger Zivotopis Ludvika VI., apologii, jez hluboce
poznamenala kolektivni pamét Francouzi: Ludvik VI., ,otec komun®,
je pro né dodnes dobrym kralem mezi dvéma méné dobrymi, svym ot-
cem Filipem I. a synem Ludvikem VII., ktefi se oba jevi jako zkazen,
a v obojim ptipadé zenami. Aby Suger zvysil prestiz svého starého pfi-
tele, opatrné ocernil jeho predchidce, ktery se rozhodl dét se pohibit
v Saint-Benoit-sur-Loire a ne v Saint-Denis, takZe tam uz i proto nemél
dobré jméno. Opat tuto dezerci vysvétluje: Filip se té cti vzdal z kajic-
nosti, ze studu za své chovani.!! O druhém stiatku nefikd Suger skoro
nic. Peclivé viak odlisuje Ludvika, narozeného z ,vysoce urozené man-
zelky®, od jeho dvou bratr a hled{ dat jasné najevo, Ze je nepovazuje za
skute¢né dédice a jejich matka, ,hrabénka z Anjou, super ducta (manzel-
ka navic)“, Ze nemd pravo na titul krilovny.

Velké d¢jiny jsou v té dobé predevsim anglo-normanské, ¢ili protika-
petovské. Vilém z Malmesbury ukazuje Filipa I. jako milovnika rozkosi.
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Svou prvni Zenu, jez mu pfipadala ,pfili§ tlusta“, jak piSe, Filip ze svého
loze vypudil. Svedla ho cizoloznd, nemravn4 a ambicidzn{ Bertrada,
a on propadl vés$ni a ve svém ,vzplanuti“ zapomnél, Ze ,majestat a l4s-
ka nejdou spolu dohromady a nevyskytuji se na jednom a témz misté“12,
Amor: muzskd touha. Chybou francouzského kréle bylo, e ji nedok4-
zal ovlddnout a kvili Zené se prestal chovat, jak se slu$f na panovnika.
Ordericus Vitalis je k Bertradé jesté tvrd3{ a oznacuje ji za chlipnou a vrt-
kavou. Chytila krile do tenat: ,Nezkrotni konkubina opustila tedy ci-
zolozného hrabéte a pfiséla se (adbesit) az do jeho smrti k cizoloznému
krdli.“ Filip nebyl zddny novy David, zidny sviidce, jak se tim nékdy mo-
hou krdlové chlubit. Byl to novy Adam, novy Samson, novy Salamoun:
»byl sveden®, sveden jako Zena, ale protoze néco takového je pro muze
hanba, smilstvo ho pohltilo. Hluchy k levitim biskupd, ,zatvrzely v hii-
chu®, ,ve své $patnosti®, ,cizolozstvim propadl hnilob&“: zemfel sileny,
zmoteny bolestmi zubi.!® Podle mnohem svobodomyslnéjsich kroni-
kaft z tourského kraje kral zase tolik pasivni nebyl. Kronika panii z Am-
boise pfisuzuje inciativu jemu: ,,smyslny*, sprostopasny*, ano, ale také
sviidnik. Bertradu obalamutil on a nakonec ji v noci unesl. Byl to uchva-
titel.1 Od té doby se Filip ptesto u viech historiki jevi v takovémto ob-
raze: zraly muz a chlipnik, ¢lovék propadly chti¢i.

Ale pozor: to sly$ime pouze jeden hlas. Viechny tehdy vyslovené sou-
dy, které k nim dnes mohou dolehnout, protoze byly zapsény, pochs-
zeji od knézi nebo mnichu. V téch dobich méla totiZ cirkev jeden
absolutni monopol: ona jedind mohla vytvitet kulturni predméty
schopné pretrvat staleti. A tito knéZi, tito mnichové, ktei{ jsou nasimi je-
dinymi informétory, navic jakozto nositelé vzdélani, $kolské a kl4sterni
kultury, patif k elité. A vSichni jsou také ,spravného smysleni®, protoze
se uchovévaly a opisovaly jen spisy, jez se neodchylovaly od linie. Vime
z jeho peclivé uchované korespondence, co si myslel biskup z Chartres,
ale co si myslel jeho kolega ze Senlis, ktery pozehnal krélové druhé svat-
bé, o tom nevime nic. To, o¢ ndm bézi, totiz zptsob myslen{ a Zivota
vile¢niki, miZeme nahliZet jediné o¢ima knézi, a to téch nejkonform-
néjdich, z nichz cirkev udélala svétce. Jednim z nich je pravé sv. Yves
z Chartres. Bylo viak takovych knézi, ktefi podobné jako on na zkladé
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stejnych zdsad povazovali kridlovo chovéni za $patné, hti§né, zhoubné
pro dusi i télo a tim pro celé krdlovstvi, bylo jich skute¢né tolik? A hlav-
né je tieba si uvédomit, Ze odsudek zastincu pfisnosti nemifil ve sku-
tecnosti na prostopd$nost, na to, co se odehravalo mezi dotyénym
muZem a Zenou, pfesnéji feeno na muzuv sexudlni poklesek — nebot
na tapeté byl pravé jen muz -, nybrz na zpusob, jimz se dvojice spoji-
la a prezentovala jako manzelskd. Mifil na to, co se v§eobecné pova-
zovalo za manZelstvi, at uz dobré nebo $patné. Kdyby neslo pravé
o tohle, o posvétné, oficidln{ spojeni, ¢ili spojeni nutné podiizené pra-
vidlum, jejichZ skanddlni pfekro¢eni muselo byt slavnostné pokdrino,
nebyl by odsudek zdaleka tak piisny. Ony skrovné prameny, z nichz
¢erpdme informace, ndm proto mohou odhalit jednu véc, a sice, jaké
pozadavky méla rigoristickd cirkev na legitimum matrimonium, ,legi-
timni manzelstvi®.

Je jasné, Ze tyto pozadavky nesdileli v té dobé ani v tom kraji zdaleka
vsichni klerikové. V PatiZi se naptiklad k poZehndni krdlovské svatbé
shromazdili vsichni biskupové az na jednoho, a tézko si lze myslet, ze
to byli jen sami dobrodruzi, lichometnici a zaprodanci, ktef{ se uvolili
pomadhat pfi obfadech, protoze jim délalo dobfe byt prosté u toho.
A néco jisté také znamend skute¢nost, Ze exkomunikaci pak nebrali pfi-
li§ vdzné a ptes viechny papeZzovy vytky a hrozby se snazili ji anulovat.
Jejich uvazovéni v oblasti moralky bylo prosté jiné. NevyZadovalo stuj
co stij odtrhnout Filipa od Betrtrady. A pokud jde o smysleni $lechty,
nevime skoro nic. Lze si myslet, Ze bylo ptisnéjsi, kdyz nebyly zdjmy
Slechty bezprostiedné ve hie? To vyvraci uz postoj Viléma Akvitanské-
ho, ktery vyhnal reformétorské kardindly z mésta, nebo chovéni Fulka
z Anjou, dokud se nestal nistrojem papezskych intrik. A pokud jde
o samotného Filipa I., jak bychom ho mohli povazovat za ,bezbozné-
ho“ ¢i jen prosté lhostejného k tomu, co jeho knézsky konvoj, ktery ho
provazel na kazdém kroku, neustile omilal? Jak bychom si mohli mys-
let, Ze nedbal krilovského ,majestitu”, kdyz vime, jaky vé¢ny, denno-
denni boj vedl s feuddlnimi kniZaty, svymi konkurenty? Pfesto dvanict
let odol4val. Nakonec zachranil zdani, ale svou Zenu — manzelku, ne
konkubinu - nikdy neopustil. Nebylo to spi§ tak, Ze i on se drzel zésad?
Jinych, nez byly zdsady Yvese z Chartres, ale o nic méné pfisnych?
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To neznamenad, Ze tu amor nehral Zédnou roli. Chci jen fici, Ze kdyz
Filip poslal pry¢ svou prvni Zenu a vzal si jinou, u niZ setrval, nebylo to
moznd z néjaké statecké va$né, ale proto, Ze i on se drzel jistych mrav-
nich pravidel. Pravidel moralky rodu.

Citil odpovédnost za urcité dédictvi. Samoziejmé za ,,izemi“, za pan-
stvi, jez patfila jeho predkim. A také za ,korunu®, jez k tomu dédictvi
patfila, a jesté vic za rodovou sldvu. Potfeboval tento po otci zdédény
kapitdl predat legitimnimu synovi. V roce 1092 mél syna jen jednoho,
jedendctiletého, a na hochy v tom véku ¢fhala smrt. Chlapec byl kieh-
ky. Vime to od Sugera: ten v Zivotopise Ludvika VI. pfipomind, Ze ang-
licky kral Vilém Ry3avy ,si délal nérok na francouzské kralovstvi, kdyby
jediny dédic néjakym nestastnym fizenim osudu zemftel“!5. Od Berty uz
Filip dalsi déti cekat nemohl, takZe nastala ptthodn4 chvile poslat ji pry¢.
Flandersky hrab¢ Robert Frisan, od néhoz ji pred dvaceti lety dostal, se
v klastefe Saint-Bertin chystal na smrt a ,nendvist“!é, kterou u néj zapu-
zeni mohlo vyvolat, pfedstavovala v tu chvili mensi nebezpedi. Ve sku-
teCnosti ani nevydrzela dlouho. Filip si tedy vzal Bertradu. Zvolil dobfe.
V case nejvetsi slabosti kapetovslé monarchie, kdy se nevelké knizectvi,
krdlem jakz takz spravované z PafiZe a Orléansu, naléhavé potiebovalo
upevnit, nebylo tak duleZité navazovat skvélé svazky s velkymi krélov-
skymi rody. Hlavni bylo omezit ndpor politickych sil, jez se stale vyraz-
néji formovaly kolem zdmku v Ile-de-France. Montfort byla hlavn{
pevnost na strané¢ k Normandii, tedy na té nejohrozenéji, a patila Bert-
radinu bratru Amaurymu. Po matce Bertrada pochdzela z normanskych
kniZat, z rodu Richarda I, ,hrabéte pirdta“, a plodnost uz také proks-
zala: porodila hrabéti z Anjou hochy; Filipovi dala tfi déti, z toho dva
chlapce. Bylo v$ak potfeba, aby to byli synové legitimnf. Na tom, jaky
statut bude pficten krélové druzce, zdvisel tedy osud rodu. Kdyby plati-
la za pouhou konkubinu, chlapci by zistali bastardy a rival Kapetovet,
Vilém Rysavy, ktery podle Sugera ,néslednické prévo Bertradinych synt
povazoval za nic®, by si mohl délat nadéje. Kdyby v$ak druhé manzel-
stvi platilo za legdlni, nebezpedi ztrity dédictvi by odpadlo. Je proto po-
chopitelné, Ze Filip - ktery svoji pfipadnou touhu po Bertradé mohl
snadno uspokojit i jinak - tolik stal o stiatek ve viem lesku a s patfi¢nym
posvécenim a Ze dokud se jeho star$i syn zdal télesné slaby, odmital
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matku svych mladsich synt zapudit, i kdyby to mélo byt jen na oko. Ze
ho k Bertradé poutala i véser, je mozné. Aby s ni vSak zustdval navzdo-
ry viemu, k tomu ho nepochybné nutila povinnost, povinnost vladce.
Je nepfedstavitelné, Ze by se tento muz, skoro uz padesitnik - coz byl
vek, kdy tehdy francouzsti krdlové vsichni bez vyjimky umirali - nebal
pekla a Ze by si nepfdl, aby télesny styk, jemuz se, a patrné ne bez roz-
kose, oddaval, prelati oficidlné zbavili hfi$nosti. Filip ale nemél pocit
viny a nepfi¢itali mu ji ani jini.

Filipova aféra, kterou jsem pravé vyli¢il po zpusobu starych historikﬁ,/‘
neni pro nés zajimavé jako takova. Dulezitd je tim, co odhaluje. Jak tomu
po podobnych otfesech byvd, vyvolala pohyb, pfi némz vyplouvd na
povrch to, co jinak zlistdvd skryté v temnotach. Rozvifila hlubiny. Viech-
ny ty fedi, jeZ se kvili ni vedou o nécem, co je neobvyklé, zminuji mi-
mochodem také to, co je bézné, o ¢em se jindy mléi, o cem se nepise
a k ¢emu se proto historik jinak nemuze dostat. Vyli¢eny ptibéh - vyli-
eny kriticky — mi umoziuje zeptat se na to hlavni, o¢ mi jde: jakym
zpusobem lidé pred osmi ¢i deviti stoletimi uzavirali v pokfestansténé
Evropé manzelstvi?

Zabyvdm se zkoumdnim takzvané feudalni spole¢nosti, otizkou, ja-
kym zptisobem fungovala. NahliZim ji proto z raznych dhlu a tim se pfi-
rozené dostdvam i k manzelstvi. V kazdé spolecenské formaci, a zvlasté
v té, kterou studuji uz fadu let, hraje manzelstvi zdkladni roli. Pravé
instituce manzelstvi, pravidla, podle nichZ se svazky navazuji, zpusob,
jakym se tato pravidla aplikuji, umoznuji lidskym spole¢nostem - do-
konce i tém, které chtéji byt co nejsvobodnéjsi a za takové se i povazuji
- ovlddat vlastni budoucnost a prévé skrze né, na zdkladé urcitého sym-
bolického systému a urcitého idedlu své vlastni dokonalosti, se lidské
spole¢nosti snaz{ uchovévat své struktury. Svatebni obfady jsou zavede-
ny proto, aby zaji§tovaly fddné rozdéleni Zen mezi muze, aby ukaznily
muzské soupefeni o né a plozeni aby se stalo oficidlnim, aby se sociali-
zovalo. K ptibuzenstvi s matkou - které jediné je zfejmé - se oznacenim
otcli ptipojuje jesté dalii piibuznost. Dovolené svazky se odlisuji od téch
ostatnich, déti z nich narozené ziskdvaji statut dédicu, ¢ili ziskdvaji pred-
ky, jméno, prava. Manzelstvi zakldd4 vztahy ptibuznosti, zaklidd celou
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spolec¢nost. Je to svornik socidlni stavby. Jak bych mohl porozumét feu-
délnimu zfizeni, kdybych nemél jasno v tom, podle jakych norem si ry-
tif bral Zenu?

Snatek, nutné okazaly, vefejny, obfadny, provézeny spoustou gest
a formulek, zaujimd v systému hodnot misto, kde se hmotné propojuje
s duchovnim. Snatek regularizuje pfeddvani bohatstvi z generace na ge-
neraci ¢ili pomdha uchovavat ,infrastruktury a sdm je jejich soucdsti —
vyznam instituce manzelstvi je proto riizny podle toho, jakou roli hraje
dédictvi ve vyrobnich vztazich. Nenf to role ve viech rovinich majetko-
vé hierarchie stejnd a v krajnim ptipadé - otrok nebo proletd, ktefi ne-
maji co dédit, pfestoZe i oni samozfejmé vytvéteji dvojice, snatky
neuzaviraji - dokonce 1 mizi. Manzelstvi také vnasi fad do sexudlni akti-
vity — nebo spi§ do jeji k plozeni zaméfené stranky —, neboli souvisi za-
rovefl s tajemnou, temnou oblasti Zivotnich sil, Zivotnich pulzaci, ¢&ili
s oblasti posvdtného. Zékony, jimz podléh4, jsou proto dvojtho fidu:
svétského a - feknéme - ndbozenského. Oba regulaéni systémy se obvy-
kle ptizpusobi jeden druhému a navzdjem se podporuji. Jsou viak i chvi-
le, kdy spolu ladit prestdvaji. Docasnd disharmonie pak nutf k tomu, aby
se manzelské praktiky zménily a vyvinuly k nové rovnovize.

[ Ukazuje nim to ptibéh Filipa I: pfiblizné kolem roku 1100 stila v la-
tinském kfestanstvi tvrdé proti sobé dvé pojeti manzelstvi. Konflikt se
pravé tehdy vyostfil a vysledkem bylo zavedeni zvyklosti, jez se pak uz
viceméné nepohnuly az do nasich dob, az do dne$ni nové fize debat
a ur¢ité zmény, kterou pravé prozivime. V dobé krile Filipa se s obtize-
mi ustavovala novd struktura. Snazim se vypdtrat pro¢ a jakym zpiiso-
bem. ProtoZe tato krize vyplyvd z téhoz celkového pohybu, ktery v té
dobé proménuje socidlni vztahy jak v konkrétnim Zivoté; tak v predsta-
vach, a protoze muj priizkum je pfimym pokradovanim a vlastné dopl-
nénim bdddni, které jsem vedl o tfech ,fddech®, tfech kategoriich
fungoviani spole¢nosti, zvolil jsem pro néj tyz rdmec: severni Francii v je-
dendctém a dvandctém stoleti. Své pozorovaci pole jsem tentokrit ome-
zil na ,lepsi“ spole¢nost, na svét krala, kniZzat a rytitd, i kdyz jsem
presvédcen, Ze chovani lidu na venkové a v mésteckich, a mozné ani
jeho zvyky, tak tplné stejné nebyly. Pfistoupit k problému pro za¢itek

s takovymto omezenim, k tomu mne nuti podminky price historika:
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jakmile se totiZ z oné tenké socidlni vrstvy vybo¢i jinam, tma nepronik-
nutelné zhoustne. —
Zna¢né hustd je i tak. Pfedmét mého zkoumani — praktiky manzelstvi
- je velice tézko postiZitelny, a to hlavné ze tif davodu. Predev$im pro-
to, Ze psani — alespon psani peclivé, jez mélo odolat ¢asu - bylo pordd
jesté vyjimkou. SlouZilo hlavné k zaznamendvani obfadu, ¢ili pravidel,
a k sepisovani mravnich zdsad. TakZze mdm k dispozici viceméné jen po-
vrch, tu nejtvrdsi ¢ast ideologického krunyfte, jez ospravedliiuje ¢iny pfi-
zndvané a zakryvd ty, které se taji. Zahléddm vyhradné to, co souvisi
s Cistym svédomim. Druhd pfekdzka: vsichni svédkové, jejichz hlasy sly-
$im, jsou, jak jsem uz fekl, pfislusniky cirkve. Jsou to muzi, ktef{ Ziji v ce-
lib4tu, nebo to alespori predstiraji, muzi, ktefi se k sexualité, a specidlné
pak k Zené, stavi s odporem, ktef{ nemaji s manzelstvim zkusenost nebo
o ném mléi a ktefi nabizeji teorii schopnou upevnit moc, jiZ si osobu-
ji. Jejich svédectvi ve vécech lisky, manzelstvi a manzelskych praktik
nen{ tedy pfili§ spolehlivé. Stejné jako ani to, co fikaji o moralce, jiz se
drzeli laici. Tu pfislusnici cirkve prezentuji bud' tak, jako by byla totoz-
na s jejich vlastnim pojetim, nebo jeji existenci popiraji a hovoti o ne-
mravnosti. Nezbyvd mi tedy neZ se smifit s tim, Ze v§echno, co lze
zahlédnout z manzelského chovani, pfichdzi zvendi, a ¢asto v negativni
podobé, prostfednictvim odsudku ¢i vyzev ke zméné zvyku. Textd pro
mne informativnich nastésti od roku tisic do pocatku tfindctého stoleti
pozvolna pfibyvd a jsou stile vymluvnéjsi; jak se vysokd kultura po-
stupné laicisuje, pronikd do nich stale vic zminek o mysleni a chovani
rytifd. Budu se proto drzet chronologické niti a sledovat tento pohyb,
jimZ se obraz upfestiuje a nabyvé barev, aniz bych si pfitom délal nadé-
je, ze se kromé formdlnich rdmcti doberu néceho vic nez néjaké té his-
torky. A posledni tuskali: nebezpe¢i anachronismu. Musim si pfi
interpretaci téch nejistych stop ddvat pozor, abych nevypliioval prizdnd
mista fantazii a nepfendsel do minulosti to, co vim z pfitomnosti. Lidé,
jejichz mravy zkoumdm, jsou totiz mymi predky a modely chovéni, je-
jichZ pocatky se snazim vysledovat, vydrzely az do mych ¢asi. Manzel-
stvi, o némz hovoiim, je moje manzelstvi a je docela mozné, Ze jsem
s nim ideologickym systémem, ktery bych mél demystifikovat, stile tro-
chu svizany. Téma se tykd i mne. Jsem nezaujaty? Musim stdle znovu
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zaujimat odstup, abych mezi sebou a svym pfedmétem nesmazal ono ti-
sicileti, které mne od ného déli, onu houstinu ¢asu, kterd — a s tim se mu-
sim smifit - skoro v8echno, co bych rdd spatfil, zahaluje nepriihlednou
tmou.

20

I1. kapitola
MORALKA KNEZI,
MORALKA VALECNIKU

Protoze viechno vidim piedeviim o¢ima knézi, bude nejspi§ dobte
ptedestfit nejprve plétno, na néz se obraz, ktery bych rd spatfil, nutné
promita: instituci manZelstvi v pojeti cirkve. Pfi prvnim pohledu to vy-
padd slozité, cirkev nezaujimala jednotny postoj a na shromdzdénich
prelét v dobé Filipa I. zaznivaly disharmonické hlasy. Teorie vznikala
ve skute¢nosti pozvolna, klikatou, vahavou cestou, béhem niZ se v pri-
béhu staleti na sebe posklddaly riizné kontradikéni texty. Presto stoji celd
na jediném zakladé: na poselstvi BoZim, v podstaté na nékolika mélo
slovech. Ta slova méli na paméti vichni biskupové jedendctého stoleti.

Neékterd pochdzeji ze Starého zdkona, z knihy Geneze. Vyskytuji se ve
druhém piibéhu o stvofeni a spotivaji ve étyfech hlavnich vyrocich:

1. ,Neni dobré, aby ¢lovék byl sdm.“ Buh si pfél, aby lidsky druh byl
dvojiho pohlavi a aby se ta pohlavi spojovala.

2. Stvotil viak ta pohlavi jako navzdjem nerovna: ,U¢inim mu pomoc
(adjutorium) jemu rovnou (simile sibi).“ Muz byl v§ak prvni; a prvenstvi
si uchovava. Je obrazem Bozim. Zena je az druhd, je toho obrazu pou-
ze odleskem. Evino télo, ,télo z téla Adamova“, bylo vytvofeno z Zeb-
ra. Jeji postaveni je proto nizsi.

3. Udélem téchto dvou tél je vzijemné spojeni: ,MuZ opusti svého
otce i matku a pfilne ke své Zené a stanou se (opét) jednim télem*: man-
Zzelstvi vede k jednoté.

4. ManZelstvi nicméné nestird nerovnost: zena, jako aZz druhi, je
kiehka. Skrze ni byl muz proklet, vyhnan z rdje. Dvojice je od té doby
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