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Pojem metropolizace

Metropolizaci Ize chapat jako vyssi stadium urbanizace resp. pfechod od prosté _
koncentrace jeva ke koncentraci vyznamu v linii informace - znalosti — fizeni v ramci
procesu adaptace na postindustrialni stadium vyvoj ekonomiky,

Z vyvojového pohledu jde o nastup integraéniho stadia aglomeraéni ekonomiky
spojeného s prohlubovanim vertikalnich forem spoleéenské organizace (napf. global
production networks v ekonomice) a narastanim organiénosti urbanistickych systémau.

S uvedenymi skuteénostmi koresponduje postaveni metropoli jako dominantnich
soucasti urbanistickych systému, propojenych nejen operativnimi interakcemi
realizovanymi prostifednictvim technicke infrastruktury, ale zejména tvaréimi
interakcemi realizovanymi prostifednictvim znalostni infrastruktury.

Celkové je ovSem tieba konstatovat, Zze koncept metropolizace stale zistava teoreticky
diskutabilni — ze starSich teorii lze v tomto kontextu povazovat za inspirativni zejména
teorii centralnich mist, teorii polarizovaného rozvoje a teorii kumulativni kauzality. Z
noveéjsSich teorii pak lze upozornit i na vlastni teorii integrovaného udrzitelného rozvoje,
ktera za podstatu spole¢enského pohybu resp. evoluce povazuje holistickou integraci
spolec¢enskych systému prostirednictvim uzemni délby prace a socialnich vztaha (véetné
politicko-spravnich vztahu).

Dale prezentované konkrétni poznatky byly ziskany v ramci zpracovani prfipadové studie
makroregionu Stfedni Evropy (Némecko, Polsko, Ceska republika, Madarsko, Rakousko,
Slovensko, Slovinsko, Svycarsko a LichtensStejnko).




Dlouhodoby vyvoj zastoupeni narodohospodarskych

sektoru

United States Employment shifts over time

80 -
80-
70+
60 -

50-

40-

30+

20 -

10.

u T T T T T T T T T T T T T T T 1
1850 1860 1870 1880 1890 1800 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1880 2000 2010




hierarchicka nositelé nositelé integrace | klicové struktury | hlavni typy
uroven polarizace interakci
rozvojové poly rozvojové osy mezinarodni
globalni globalniho nadnarodniho spole€enstvi, obchodni
vyznamu vyznamu nadnarodni firmy
rozvojoveé poly FOZVOIOVE OS statni sprava,
makroregionalni nadnarodniho ZVOJO Y ustredi velkych Fidici
. narodniho vyznamu .
vyznamu firem
L rozvojové osy uzemni sprava,
T rozvojové poly YT . _
mezoregionalni . . i regionalniho velké firmy resp. produkéni
narodniho vyznamu . .
vyznamu zavody
sidelni centra . .
. P TR . : zameéstnavatelé, .
mikroregionalni regionalniho nodalni regiony N - pracovni
] zameéstnanci
vyznamu
o pozemkova renta v funkéni urbanistické . . .
lokalni nemovitosti realitni

ramci sidel

arealy




Identifikace a hodnoceni metropoli

1. Populacni velikost metropoli resp. metropolitnich regiond, jejiz dostatec¢na
uroven je obecné povazovana za primarni predpoklad pro nastartovani procesu

metropolizace.

2. Ekonomicky profil zdUraznujici progresivitu odvétvové struktury, odvijejici se od
zastoupeni znalostné zaloZzenych odvétvi primyslu a sluzeb s nadprimeérnym
potencialem tvorby pridané hodnoty s pozitivnimi dopady na regionalni
konkurenceschopnost.

3.VSeobecna atraktivita spojena s vysokou investicni a residencni pritazlivosti
metropoli vytvarejici priznivé predpoklady perspektivhiho socioekonomického
rozvoje.




Populacni velikost

o obvykly velikostni limit metropoli nadnarodniho vyznamu tykajici se
rozvinutych zemi ¢ini 1 mil. obyvatel, pro metropole hierarchicky nizsiho t;j.
narodniho vyznamu pak 0,5 mil. obyvatel

o zakladnim problémem hodnoceni metropoli je jejich systémové jednotné
Uzemni vymezeni - optimalni zakladem jeho reseni je vyuziti tdaju o
funkcénich urbanistickych arealech/functional urban areas prosazované
OECD a shromazdované napr. Eurostatem zohlednujicich vyssi
administrativni funkce (vztahujici se zejména na hlavni mésta)

o pripadova studie Stredni Evropy - velikostni ¢lenéni metropoli do 3. skupin:
metropole s vice nez 2,5 milionem obyv. (napr. Berlin, Wien, Warszawa), 1
az 2,5 milionem obyvatel (napr. Praha, Zlirich, Stuttgart) a metropole s
méneé nez 1 mil. obyvatel (napr. Bratislava, Ljubljana, Poznan).




Vymezeni brnénské metropole




Udaje o populaci (rok 2014) a HDP (rok 2012) stredoevropskych

metropoli

- podet obyvatel hustota obyzvatel HDP v mil. USD HDP v USD na % podil HDP z

na km obyvatele celku
BRI 10512 419 136 286 885 27 350 X
1 910 396 486 86 434 46 255 30,1
P 80767 463 226 3363 274 41 094 X
4 399 542 712 165 377 37 701 4,9
7 066 185 969 315059 36 366 9,4
3008 841 522 158 074 44 439 4,7
2965 871 474 184 701 63 592 5,5
2533 311 652 143 516 56 828 43
1 965 942 989 108 877 55 541 3,2
1230 276 631 55014 44 525 1,6
1217 511 394 55136 45190 1,7
1169 367 374 56 100 48 025 1,6
1027 192 323 44 594 43 448 1,3
830 318 391 27 933 33 500 0,8
847 600 494 26 969 32 024 0,8
P 38017856 122 841 841 21 844 X
3037 890 353 138 448 46 013 16,4
2 589 349 660 64 791 24 837 7,7
1 362 740 363 35283 25 997 472
1105 467 423 30 061 27 367 3,6
939 568 555 23110 24 834 2,7
950 596 309 33815 35900 4,0
837 995 318 25968 31 084 3,1
e 8139631 204 413 368 51 966 X
1 246 968 1 060 77 011 62 798 18,6
831 452 531 43 897 54 352 10,6
780 223 546 41 375 53 502 10,0
P 8506889 103 363 549 43 238 X
2793631 307 129 516 47 307 35,6
P 9879365 106 215 424 21 690 X
2 879 601 475 102 940 35 964 478
P 5415949 110 137 455 25 434 X
729 157 286 40 168 55 626 29,2
P 2061085 102 55313 26 910 X
585 850 186 21 567 37 419 39,0




Ekonomicky profil

1. skupina A: nadprimérny podil vyzkumné intenzivnich high-tech priimyslovych
odveétvi (HTO - napf. vyroba kancelarskych strojti a pocitacl), vyzkumné
intenzivhich medium-tech primyslovych odvétvi (MTO - napf. vyroba motorovych
vozidel ¢i chemickych vlaken) a znalostné intenzivnich technologickych sluzeb (TS
- napr. vyzkum a vyvoj €i ¢innosti v oblasti vypocetni techniky)

2. skupina B: nadpriimérny podil znalostné intenzivnich odvétvi podnikatelskych
sluzeb (PS - nap¥. pravni a ucetni sluzby ¢i poradenstvi), znalostné intenzivnich
financnich sluzeb (FS - napf¥. financni zprostredkovani ¢i pojistovnictvi) a znalostné
intenzivnich zdravotnickych, vzdélavacich a medialnich sluzeb (ZVM - napr.
vzdélavani ¢i tvirci a umeélecké cinnosti)

3. skupina C: primérny podil znalostné zaloZenych odvétvi s lepsi pozici
technologicky orientovanych sluzeb (HTO + MTO + TS)

4. skupina D: prumérny podil znalostné intenzivnich odvétvi s lepsi pozici
znalostné orientovanych sluzeb (PS + FS + ZVM)

5. skupina E: podprimérny podil vyzkumné i znalostné orientovanych odvétvi
pramyslu a sluzeb.




Ekonomicky profil stredoevropskych metropoli
| skupinan | skupinaB | skupinaC | skupinaD | skupinaE |
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Stuttgart
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Leipzig
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Bratislava

Ljubljana




Podnikatelska a residencni atraktivita

» ustredni pozici zaujima kvalita podnikatelského prostredi resp. podnikatelska
atraktivita (PA) - vhodnou databazi na nadnarodni urovni predstavuje napr.
European cities monitor, vychazejici z nazorli cca 500 respondentti z rad
manazeru svétové vyznamnych firem: v pripadové studii Stredni Evropy pak
byly metropole rozdéleny na metropole globalniho (napr. Frankfurt a. M.,
Rhine-Ruhr, Zirich), evropského (napr. Niirnberg, Wien, Praha) a
stredoevropského (napr. Ljubljana, Bremen, Krakow) vyznamu

> stale vetsi vyznam ziskava komponenta kvalita socialniho prostredi resp.
residencni atraktivita (RA) - patrné nejznaméjsi svétovou databazi spravuje
americka spolecnost Mercer (v ramci zkoumaného makroregionu Stredni
Evropy je vtomto ohledu charakteristické zaostavani ,,vychodnich“ metropoli)

» Pro hodnoceni inovacniho potencialu (IP) Ize vyuzit udaje australské spolecnost
2tinkknow Consulting - tento potencial je hodnocen na zakladé tri faktoru
oznacenych jako kulturni aktiva, infrastruktura a propojenost trht.




Atraktivita stredoevropskych metropoli

- poradi podle | odchylky v odchylky v rast obyv. rast HDP
PA — celkem/ | poradi od PA | poradi od PA | metropole/stat | metropole/stat
vV ramci zemi podie RA podie IP (2000-2012) (2000-2010)
[Berlin | 2 v . 101,7 103,6
| Rhein-Ruhr | 5 3 v 98,2 104,2
Miinchen | 3 . . 113,5 100,7
1 v v 102,1 102,9
| Zirich | 4 A v 99,1 97,9
(Praha | 8 v . 109,6 111,8
7 . 3 102,7 102,2
Stuttgart | 11 A A 102,0 101,9
Warszawa | 10 v v 104,5 109,5
| Genéve | 6 o v 105,5 99,7
(Wien | 9 A A 106,8 99,6
12 v . 105,5 112,2
Mannheim | 1 v v 97,7 99,8
(Hannover | 2 . . 99,0 100,8
4 A . 100,9 94,8
3 3 v 100,8 98,4
6 . A 97,2 104,2
5 3 A 103,7 99,0
 Katowice | 4 3 3 94,9 96,1
Krakéw | 3 A 3 101,5 101,5
(Gdarisk | 5 3 A 102,4 97,0
6 A 3 94,0 98,5
[Poznai | 1 . v 103,4 98,1
(Wroctaw | 2 v v 100,8 104,5
X A v 94,7 99,5
X . 3 104,9 111,7
X v A 106,4 107,6




Komplexni vysledky hodnoceni

typologie podle miry podobnosti v zarazeni zkoumanych metropoli podle
vybranych komponent: dominantni, etablované a elementarni metropole

statisticka analyza vysledkl ukazuje, Ze typové zafazeni metropoli ma
nejsilnéjsi vazbu na komponentu ,podnikatelska atraktivita“, s hodnotou
koeficientu korelace k = 0,85. S podobnou urovni vzajemnych vazeb se
setkavame i u obou zbyvajicich komponent, z nichz silnéjsi zavislost vykazuje
komponenta populacni velikost

pokud statistickou analyzu rozsirime o ukazatel HDP/obyv., nalézame zde
nejsilnéjsi vazbu na komponentu ekonomicky profil s k = 0,73, coz
koresponduje s vyssi pridanou hodnotou produkce znalostnich odvétvi (zjiSsténo
pouze u dominantnich a etablovanych metropoli)

ve prospéch ,zapadnich“ metropoli hovori zejména vyrazné vyssi progresivita
ekonomickeé struktury, mensi rozdily zjiSténé u komponenty podnikatelské
atraktivity pak lze primarné pricist nizsi cenové hladiné zakladnich vyrobnich
faktord ve vychodnich metropolich.




Komplexni prehled vysledku hodnoceni

Klasifikaéni skupina
Typy metropoli

Agregatni skupina

velikost struktura atraktivita

Minchen | 1 1 1 |
1 1 1 |
1 2 1 |
1 2 1 |
2 1 1 |
1 1 2 |
1 2 2 I
1 2 2 I
1 2 2 I
2 1 2 I
2 2 2 I
3 1 2 I
2 1 3 I
2 1 3 I
3 1 3 I
| Mannheim | 3 1 3 I
| Katowice | 1 3 3 I
2 2 3 I
3 2 3 I
3 2 3 I
3 2 3 Il
3 2 3 Il
2 3 3 I
2 3 3 I
[Poznan | 3 3 3 Il
3 3 3 Il
3 3 3 Il




Piiklad praktické konceptualizace vysledklu — posouzeni

intenzity vazeb ¢eskych metropoli s ostatnimi
stredoevropskymi metropolemi

Metodika hodnoceni:

O zhodnoceni intenzity vazeb s dlrazem na identifikaci rozvojovych os nadnarodniho
vyznamu a jejich koincidence s rozvojovymi osami narodniho vyznamu

O syntéza ziskanych poznatkl v kontextu prostorového modelu socioekonomického
rozvoje

O konceptualizace vysledku vyzkumu metropolizaCnich procesu s vyuZitim scénaru
regionalniho rozvoje, kde je hodnoceni metropolitnich vazeb vzhledem k dostupnym
informacim zalozeno na aplikaci vSeobecné platného gravitatniho modelu jako
standardniho nastroje kvalifikovaného odhadu potencialu prostorovych interakci (zaklad
pro navazujici analyzy zjistényh odchylek), ktery |ze zapsat nasledujicim zpusobem:

MiX Mj
Gij=) ——
dij
kde G; = gravitacni sila pusobici mezi metropolemi i a j, M;= ekonomicky vyznam
metropoli reflektujici odpovidajici urovernt HDP a dj; = vzdalenost metropoli (s vyuzitim
kritéria efektivni vzdalenosti v silnicni nakladni dopravé stanovené v souladu s
prislusnymi predpisy na urovni 600 km).




Metropolitni systém Stfedni Evropy z pohledu Ceské
republiky
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Klicové zavéry pro planovani uzemniho rozvoje v ramci

mezinarodni spoluprace

Motto: tvorba nadnarodnich metropolitnich siti jako stavebnich kamenu horizontalni
integrace Evropy

Souéasna realita Ceské republiky:

nejsiln€jSi nadnarodni vazby: Praha — Berlin, Minchen, Brno — Wien, Ostrava —
Katowice

hlavni nadnarodni metropolitni osy: Praha — Nurnberg (rozvétveni — frankfurtska a
Stutgartska osa) — Mlnchen, Praha — Dresden — Berlin, Brno — Wien (vedlejSi osa Brno
— Bratislava — Budapest), Ostrava — pouze sekundarneé vyznamné napojeni primarné
dané blizkosti hornoslezské aglomerace na osu Katowice — t.6dz — Warszawa.

Rozvojove scenare Prahy a mensich Ceskych metropoli (vnitrostatni poradi v ramci
krajskych mést resp. polu rozvoje): Praha (1. misto dle KPP, 4 misto dle KSP) —
progresivni scénar, Brno (2. misto dle KPP, 8 misto dle KSP) — rustovy scénar, Ostrava
(10. misto dle KPP, 10 misto dle KSP) — adaptacni/stabilizacni scénar .

KliCové zavéry: z provedenych analyz vyplyva, ze jedinou plné rozvinutou €¢eskou
metropoli nadnarodniho (evropského) vyznamu je Praha; Brno lze fadit mezi
vedlejSi metropole nadnarodniho vyznamu (pIné rozvinuté jsou jen vybrané
metropolitni funkce — zejména véda a vyzkum a dale vystavnictvi); Ostrava v
soucasnosti realné nedosahuje metropolitniho vyznamu (dlouhodoba ekonomicka
deprivace ma za nasledek, ze jeji napojeni na narodni a nadnarodni rozvojové osy
postupné ztraceji svuj rozvojovy potencial).




