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Vazeni kolegoveé,

pro usnadnéni Vaseho studia, ve kterém se budete seznamovat se zéklady veédecké
prace, jsem vypracovala teze z vybranych kapitol metodologie védy. Kritériem pro vybér
téchto kapitol byl jejich vyznam pro Vas aktivni vstup do svéta védy. Vstupenkou bude Vase
disertacni prace.

Tyto teze nenahradi to, co v daleko vétSim rozsahu i hloubce obsahuje literatura
z metodologie védy. Nékteré tituly jsou uvedeny na konci téchto tezi.

Prostudovani téchto tezi Vas nenauci védecky pracovat. K tomuto cili vede dlouha
cesta. Tyto teze naznacuji, co Vas na této cesté vlastné ¢eka.



L. Co rozumime pod pojmem VEDA

Obsah tohoto pojmu muzeme vylozit rizn€ podle toho, jaky uhel pohledu volime. J. Bernal
v dile ,,Véda v d&jinach” (...... Praha, 1960) napt. uvadi, ze na védu je mozno pohlizet jako na
¢ast duchovni kultury nebo jako na souhrn poznatki o svété nebo jako na adekvatni odraz
svéta ve védomi nebo jako na metodu nebo jako na instituci nebo jako na vyrobni faktor
(silu).

Podle mého nazoru (Y.S.) je véda logicky utfidény soubor poznatki o vlastnostech a
vztazich realné existujicich jevu, ziskanych specifickymi védeckymi metodami. Pfi bliz§im
rozboru této definice jisté zjistime, ze se do ni vejdou v podstaté vSechny pohledy na védu,
jek je Bernal uvadi, snad s vyjimkou pohledu na védu jako instituci a védu jako vyrobni
faktor. Tyto dva pohledy jiz spiSe souvisi s realizacni fazi védy. Védu jako instituci mohu
chapat jako organiza¢ni zékladnu veédecké cinnosti, pfipadné jako odvéetvi narodniho
hospodafstvi. Véda se stava vyrobnim faktorem tehdy, kdyz svymi vysledky ovlivni ti¢innost
zakladnich vyrobnich faktort, tedy padu, kapital a praci. Tedy kdyZz se tzv. materializuje.

1. Proces poznani a jeho vyvoj

Abychom vytvorili soubor poznatkil o vlastnostech a vztazich realné existujicich jevu,
musime realizovat proces poznani (poznavant).

Abychom hloubéji pochopili podstatu veédeckého zkoumani, je asi vhodné si
odpovédét na otazku, jakym jinym zpisobem lidstvo postupné vytvaielo (a vytvaii) své
poznani o realné existujicich jevech, predev§im o pfiCinach jejich existence, jejich
vlastnostech a projevech.

Pro popis jednotlivych forem poznani pouzijeme logicko-historickou metodu.
1.1 Poznani cestou tradice

V urcitém case byl vysloven urcity poznatek, ktery se v procesu Casu predava. Jako
dikaz pravdivosti tohoto poznatku se uvadi délka doby, po kterou se tento poznatek tvrdi
(sd€luje, uznava). Tedy jako argument pravdivosti je obvykle uvadéna véta ,tika se to tak
odjakziva“. I v prostiedi vysokoskolsky vzdélanych lidi se Casto setkavame se zdivodnénim
pravdy argumentem ,,vzdycky se to tak délalo®.

Je zfejmé, ze tento postup je v rozporu s pokrokem poznani. Na druhé strané vSak neni
racionalni odmitat kazdy poznatek, jehoz pravdivost je argumentovana tradici. Akumulovana
zkuSenost byva Casto projevem intuitivniho poznani objektivné existujici reality. Lidé za
staleti poznali, ze kdyz ve své Cinnosti v nejriznéjSich sférach svych aktivit (vyrobnich,
ekonomickych, obcanskych, politickych, rodinnych) jednaji urCitym zptsobem, dosahuji
svych cili a naopak. Ziejmé vystihli intuitivné podstatu urcitych realné existujicich jevu a
vztahd, aniz by dokazali presnéji definovat pficinu jejich existence a jejich projevi. (Délam to
takto. Ja sice nevim pfesné pro¢, ale vim, ze kdyz to udélam jinak, tak to nedopadne dobre.)
Takové poznani cestou tradice je pfimo inspirujici pro samotné vymezeni problému
k védeckému zkoumani.



1.2 Poznani cestou autority

Urcita osobnost, kterd ve své dobé€ pozivala nebo poziva neformalni (n€kdy 1 pouze
formalni) autority vyslovila urCity poznatek. Jako dikaz pravdy se uvadi, ze to vyslovila
autorita. Tato cesta poznani byla odmitnuta jiz na zacatku novovéku a vlastné je jednou
z pricin konce stfedoveéku. Dulkaz autoritou neni dikazem. Coz ovSem opé€t neznamena, ze
néjaky poznatek odmitam jenom proto, ze ho vyslovila urCita autorita. Dfive, nez poznatek
odmitnu, musim ho znat v€etné argumentace, kterou autorita uvadi (pokud ji uvadi, pokud
pouze netvrdi). Proces poznani je vlastn€ procesem neustalého prekonavani poznaného. Pri
samotném studiu autorit se mohu mnohému naucit, 1 kdyz budu nakonec takovy poznatek
zCasti nebo zcela odmitat. Dokonce je to Casto tak, ze pravé pii studiu tvrzeni autorit poznam
slabé misto téchto tvrzeni. Jeho feSeni praveé cestou védy dovede k prekonani tvrzeného
poznatku.

1.3 Poznani cestou zdravého rozumu

Skutecnost, ze jsem subjektivné o nécem presvédCen, nebo ze se urcita tvrzeni opiraji
o obecny souhlas (tzv. zdravy rozum), neni zarukou objektivniho poznani. Véta ,to da rozum*
nutné vyvolava otazku, o jaky rozum se jedna, jaké védomosti a zkuSenosti jiz do ného byly
vlozeny. Tedy vlastné otazku ,¢i je to rozum?“. Tento rozum byva ovlivnén 1 dfive
vzpomenutou tradici a autoritou. I v pfipadé této cesty poznavani vSak neni dobré takto
ziskanymi poznatky opovrhovat. I ony mohou byt pro cestu védy inspirujici. Obvykle je
argumentace logicky uspfadana, tedy je formalné presvédCiva, coz je§té neznamena, zZe je
veécné spravni, ze je vyjadfenim objektivne existujici reality.

1.4 Poznani cestou intuice

Pravdépodobné neni od véci vzpomenout na tomto misté i poznani cestou intuice.
Intuice ma své vyznamné misto v procesu poznani. Predpokladem poznavaci hodnoty
poznatku, o némz se subjekt poznani domniva, ze ho ziskal cestou intuice, je ulozeni
adekvatnich informaci ve védomi toho, kdo poznava. Tedy adekvatnich informaci o
poznavaném objektu. Pouze intenzivni myslenkovy proces vurCitém okamziku vede
k poznani souvislosti, chapané doposud izolované.

Vzhledem k tomu, ze se vtomto okamziku jiz blizime k problematice zakonitosti
lidského mysleni, tedy do oblasti, ve které se necitim byti dostatecné informovana, nepovazuji
za vhodné se dale problematikou intuice zabyvat a zajemce odkazuji na literaturu, kterou by
asi mohli nejlépe doporucit psychologové. Ze stejnych divodi se nadale nezabyvam tzv.
mimo-smyslovym poznavanim.

1.5 Poznani cestou védy

Cesta védy neodmitd poznatky, ziskané tradici, tvrzenim autorit nebo zdravym
rozumem. Hodnoti je, aby je potvrdila, rozvedla ¢i zamitla. Ma vSak své specifické
instrumentarium poznani, jehoz podstata spociva v pfesném ziskavani hypotéz ¢i tvrzeni,
ktera jsou ve svétle novych jevil a novych poznatki znovu provéfovana a pak potvrzovana
nebo opousténa.



2. Vlastnosti védeckého poznani

Poznani cestou védy (jinymi slovy védecké poznani) se vyznacCuje nékterymi
vlastnostmi, které si musi osvojit ten, kdo se touto obtiznou cestou poznani vyda.
V literatufe o véde se setkdvame s vymezenim fady vlastnosti védeckého poznani. Za
nejvyznamné&j$i povazuji nasledujici vlastnosti:

cilovost (uvédomélost). Vim, co chci poznat. Vymezuji oblast zkoumani a s co
nejvetsi moznou presnosti definuji problém, ktery zkoumam. (V textu je
problematice vymezeni zkoumaného problému vénovana samostatnd ¢ast.) Na
prvni pohled se zd4, Ze vyhovét této vlastnosti je samoziejmé a tudiz lehké. Uplny
opak je pravdou. Pokud si jasné nevymezime problém, ktery fesime, vystavujeme
se nebezpeci bezbiehosti, kterd je doprovazena ztratou energie a tedy 1 ¢asu.

systemati¢nost. Proces poznavani vyzaduje stanoveni vyzkumného postupu,
provazanost jednotlivych krokt, soustavnost v pracovnim postupu.

kontrolovatelnost. Jedna se o kontrolovatelnost postupu a vysledka jednotlivych
krokti vyzkumného postupu, a to hlavné proto, aby se vyzkumny postup zastavil,
kdyz se zjisti, ze ,,tudy cesta nevede*.

Uvedené vlastnosti se vztahuji pfedevsim k samotnému procesu védeckého poznavani
spiSe z hlediska technologie poznavani. Dalsi dvé vlastnosti dale uvedené se vztahuji
k celkovému pojeti, k celkové , filosofii* védeckého poznavani. Jedna se o:

objektivitu. Védecky postup poznavani je svym zpusobem az nelidsky“ ve
smyslu pozadavku nestalého piekonavani fady béznych lidskych vlastnosti.
Objektivita vyzaduje uctu k objektivné existujicim faktim, byt by byly pro
realizatora procesu poznani sebenepiijemnéjsi. Objektivita vyzaduje schopnost
popfit sam sebe ve prospéch objektivné poznané pravdy. Objektivita vyzaduje
schopnost zacinat znovu, kdyz se ukaze, ze ,tudy cesta nevede“. Objektivita
vyzaduje vylouCeni subjektivnich pfistupt s jednou jedinou vyjimkou, a tou je
subjektivni nadSeni pro objektivitu védy a védu vibec.

Neékteti autofi povazuji za dulezité vymezit jesté dalsi vlastnost, a tou je kritiCnost i
presto, ze je vlastn€ obsazena dle mého nazoru ve vlastnosti ,,objektivita“. Jedna se vSak o
tak vyznamny znak objektivity, ze neSkodi, kdyz ho uvedeme samostatné. Je to:

kriticnost. Tuto vlastnost je mozno snad nejpfesnéji vyjadiit onim slavnym
latinskym vyrokem , de omnibus deputandum®, tedy ,0 vSem pochybovati“.
Neveétim bez dikazi, bez argumentl, které jsou povazovany v piislusné védni
oblasti za korektni. Kritinost ve veédecké cesté poznavani vSak neznamena
kriti¢nost, vyvolanou subjektivnimi postoji k lidem, ktefi urcity poznatek sdéluji.
A rovné€z neznamena nihilismus ve smyslu jakési filozofie nepoznatelnosti.



3. Stavebni kameny védy

Cely proces rozvijeni védy cestou védecké prace se nam hodné priblizi, kdyz si
uvédomime, co musime mit k dispozici (pfipadn€, co si musim vytvofit), aby se proces
poznani cestou védy mohl realizovat. Obvykle se hovofti o tzv. stavebnicovych kamenech
vedy. Jsou to:

o vymezeny predmét védy. Predmét veédy je dan souborem otazek, problému a
ukolu, které vymezuji predmét, smér a obsah védecké prace. Na zakladé vymezeni
predmétu védy je pak definovand védecka disciplina (védni obor). Sam rozvoj
veédy s sebou pfinasi vymezovani novych védnich disciplin. Zatimco 19. stoleti
bylo ve znameni diferenciace védnych disciplin, ve 20. stoleti vznikala fada
védnich obort interdisciplinarniho charakteru, tedy na pomezi jiz existujicich
veédnich disciplin (napf. ekonometrie, ekonomicka statistika, psycho ergonomie,
biochemie atd.);

e teorie a hypotézy. Jedna se o soubor poznatkt, které jiz byly v pfislusném oboru
védy vytvoreny. Obvykle maji podobu zakont, zakonitych tendenci, principdg,
které vyjadiuji zakladni vlastnosti a vztahy zkoumanych jevii. Cennou soucasti
tohoto stavebnicového kamene védy jsou hypotézy;

e metody. Jsou to pravidla a pracovni postupy, kterymi se vlastné realizuji
jednotlivé faze postupu védeckého poznavani. Rozvoj metod sam o sobé je
predmétem védeckého zkoumani. Pojem , metodologie védy*“ vlastné vyjadiuje,
ze se jedna o védu o veéde. Kazda veédni disciplina si vytvari svoji metodologii,
ktera vyuziva poznatki obecné metodologie védy a aplikuje je do svych
podminek. Soucasti tohoto stavebnicového kamene védy je zcela urcité 1 technika,
tedy technické prostfedky, které jsou k dispozici pro védecké zkoumani. Samy o
sobé jsou vysledkem aplikace védeckych poznatki a posouvaji kritiku a tedy 1i
vysledek veédeckého zkoumani dopredu (viz napf. informacéni technologie pro
védecké poznani v ekonomii);

e data a fakta. Jedna se o v§echny typy udaju, které souvisi s predmétem védy. Bud’
je pfijimame nebo ziskdvame vlastnim vyzkumem. VSechny stavebni kameny
védy jsou v neustalém pohybu, méni svijj tvar i obsah a maji tedy spi$ vlastnosti
zivé hmoty. Vzajemné se ovliviiuji a podmitiuji. Napf. urcité metody si vynucuji
urcita data- a naopak existence ¢i spiSe neexistence urcitych dat nam podminuje
volbu metody.

4. Smysl védy jako vysledku védeckého poznavani

Zakladnim smyslem védy je tedy ziskavani poznatkl, které popisuji struktury,
vlastnosti a zpusoby projeva jevi realného svéta a vysvétluji priciny jejich existence.
Véda ma tedy za ukol vysvétlovat (hovofi se o explikacni, vysvétlovaci sile védy). Zralost
veédy je pak dana predevsim tim, jak dovede predvidat a tedy jak je schopna pfispét
k pretvareni reality (samoziejmeé pii respektovani poznanych zakon).

Za zakladni kriterium pravdivosti poznatkd je povazovana praxe. (Sediva je viechna
teorie, zeleny je strom zivota.) I kdyz tento vztah mezi teorii a praxi neni tak zcela
jednoznacény a bezproblémovy, obecné urcité plati.



Véda sama o sobé je velmi systematicka a tedy ma rada tfidéni. Pouziti riznych
tridicich znaka prave vnasi do zkoumaného objektu systém. Pro tiidéni védy se nejCastéji
pouzivaji nasledujici znaky:

o charakter zkoumaného objektu.
Podle tohoto tfidiciho znaku se ¢leni védy na védy prirodni a védy spolecenské.
Toto zékladni Clenéni je obecné piijimano. Uvnitt téchto skupin dochazi k dal§im,
jemnéj§im cClenénim. S ohledem na potfeby mezinarodnich srovnani existuje
mezinarodné prijaty ¢iselnik védnich obort;

o  charakter vymezeného problému a cile Feseni.
Podle tohoto ttidiciho znaku se obvykle ¢leni vé€da na badatelsky vyzkum, zékladni
vyzkum, vyzkum aplikovany (stale vice se pouziva pojem , orientovany) a vyvoj.

V badatelském vyzkumu se vlastné¢ vyhledavaji jevy, které jsou neznamé nebo
malo znamé a skytaji urc¢ité nadéje, ze budou-li prozkoumany, mohou otevtit dalsi
pole vyzkumu. Badatelsky vyzkum se tak trochu podobéa ,brouzdani po internetu®.
Takové brouzdani muze prinést efekt pouze tehdy, kdyz brouzdajici ma velmi
hluboké znalosti v pfedmétné védecké oblasti.

V zakladnim vyzkumu se jiz zkouma vymezeny objekt zkoumani. Tedy problém je
definovany a zkouma se ,,sam o sob&“. Cilem zakladniho vyzkumu je poznat urcity
jev, jeho strukturu, vlastnosti, pfiiny jeho existence. Cilem zékladniho vyzkumu
neni zjistit a navrhnout konkrétni vyuziti dosazenych poznatkd, 1 kdyz je
samoziejmé, ze v samotném vyzkumném procesu jiz dochazi k namétim na mozna
prakticka vyuziti poznaného.

Aplikovany (orientovany) vyzkum, jak jiz sam nazev naznacuje, se jiz cilove
orientuje na aplikaci novych poznatkli zakladniho vyzkumu, pfipadné poznatki
ziskanych v procesu aplikovaného vyzkumu v jinych oborech nebo ziskanych jinymi
formami poznani. Vysledkem aplikovaného vyzkumu je napf. novy vyrobek, nova
vyrobni technologie, novy systém motivace, jind metodika stabilizace mény, nova
organizacni struktura firmy atd.

Vyvoj je posledni fazi vyzkumného procesu. Ovétuje riznymi metodami dosazené
vysledky aplikovaného vyzkumu piedevs§im proto, aby se konkretizovaly podminky,
které musi byt splnény, ma-li byt prakticka realizace dosazenych vysledki vyzkumu
uspésna. Obvykle dochazi i k tomu, ze na zakladé ziskanych poznatkd v procesu
vyvoje se vyzkum vraci do faze aplikovaného vyzkumu. (Napf. ve vyzkumu v oboru
chemie nabyva etapa vyvoje charakteru tzv. poloprovozu. Tedy dfive, nez se
vysledek vyzkumu naplno ,,pusti do vyroby*, zkousi se vysledky vyzkumu v men§im
rozsahu, ale jiz v podminkéch vlastni vyroby.)

Védu mizeme, samoziejme, roztfidit jesté na zakladeé pouziti dalSich kritérii podle
toho, jaky ucel tfidénim sledujeme. Dva znaky, které byly vySe uvedeny poslouzi k tomu,
abychom si uvédomili n€ktera specifika ekonomického vyzkumu. VSe, co je dale napsano,
je pouze vysledkem mych uvah a zkuSenosti (Y.S.) Davam je k dispozici pro pfipadné
zamysSleni Ctenafe téchto tezi:



nékdy se setkdvam s nazorem, ze vedle pfirodnich a spoleCenskych véd jsou
jmenovany také veédy ekonomické. Tedy jinymi slovy nejsou zahrnuty do véd
spoleCenskych vedle filosofie, sociologie, psychologie, historie atd. Existuje pro to
néjaky divod? Podle mého nazoru nikoliv. I kdyZ je jisté skuteCnosti, Zze ve srovnani
napt. s filosofii hraji v ekonomickych systémech vyznamnou roli statky (vyrobky 1
sluzby), jejich pfirodni a technicka podstata neni vSak pro zkoumani ekonomickych véd
rozhodujici. Ekonomické védy se zabyvaji problematikou alokace zdroji za tcelem
uspokojeni potfeb. Tuto alokaci zdroju realizuji 1idé, jsou jejich soucasti a jsou témi,
jejichz potieby se uspokojuji. V téchto procesech vznikaji mezi lidmi urcité vztahy. A
ekonomie se zabyva pravé témito vztahy. Tedy vztahy mezi lidmi v procesu tvorby,
rozdéleni a spotfeby statki. Ekonomie je podle mého nazoru nedilnou soucasti
spoleCenskych véd.

Védci z oblasti prirodnich véd radi zpochybiiuji, zda ma ekonomie pravo nazyvat se
védou. Co je ktomu opraviiuje? Ekonomie ma prece vymezeny piedmét svého
zkoumani, vytvorila a neustale vytvari svoji teorii a hypotézy. Vyslovila a vyslovuje
zakony (spiSe zakonité tendence), ma svoji metodologii; pracuje s relevantnimi daty.
Tato zpochybiovani jsou dle mého nazoru zpliisobovana témito skupinami divodi:

» jak jiz bylo feCeno, ekonomie zkouma vztahy mezi lidmi v procesu tvorby,

rozdéleni a spotfeby statkli. V téchto procesech pusobi a vznikaji zajmy lidi
(skupin lidi). Tyto zaymy jsou motivovany postavenim, ve kterém se ¢lovek (urcita
skupina lidi) nachazi. Snazi se ptizptisobit prubéh téchto procesti svym zajmum. Je
nachylna k tomu pfizptuisobovat i vysledky objektivniho poznani cestou védy svym
zajmim, a to i na tkor zajmu jiné skupiny. Jednotlivé zajmové skupiny i podporuji
takova tvrzeni nékterych sméri ekonomie, ktera vyhovuji jejich zajmim. A pak
vznika otazka. Muze ekonomie poznat objektivné existujici pravdu? Nejsou jeji
vysledky pouze argumentaci pro obhajobu zajmua jednotlivych skupin (napf.
bohatych a chudych)? Neni vlastné jenom nastrojem politiky?
Ekonomie jiz dokazala definovat fadu vztaht, které vznikaji v ekonomickém
pohybu. dokazala analyzovat kategorie ekonomického ristu, rovnovahy a dalsi.
Vytvoftila soustavu poznatkl, ze kterych jsou pak objektivné odvozovany zajmy
jednotlivych skupin. Tedy i rozumét t€émto zajmim, jejich totoznosti a hlavné
protichidnosti. A vytvorila soubor nastroji k feSeni vznikajicich rozpori a
dokonce i k jejich predchazeni. I pfirodni védy mély sviij sttedovék. Za poznanou
pravdu, ktera odporovala zajmim cirkve, se upalovalo Ekonomie jesté tak zcela
neopustila svij stfedovek, ale stale vice se z ného vymariuje.

» my ekonomové si ov§em mnohé zavinujeme sami. Nehlidame Cistotu a presnost

terminologie pouzivané v ekonomii; voln¢ nakladame s daty a fakty, se kterymi
pracujeme; Casto uplatiiujeme urcitd tvrzeni, aniz bychom pfesné argumentovali;
néktefi z nas, ktefi se vénujeme ekonomii jako védé alespori Castecné promitame
do svych zavéri svoji vlastni politickou orientaci. Tedy nejsme vzdy pfisné
objektivni.
Neni ekonomie bohatych a chudych. Je jen jedna ekonomie, ve které bereme
v potaz a zkoumame 1 zajmy bohatych 1 chudych. Zkoumame pro€ jsou bohati a
chudi. Klademe si neustale otazku, zda to tak musi byt, v ¢em je to dobré nebo
Spatné. Znovu a znovu si klademe otazku, zda plati ¢i neplati v ekonomii princip,
ze narodni hospodarstvi mize byt bud vykonné nebo spravedlivé. A jestlize ano,
do jaké miry ano a do jaké miry ne atd.



Ekonomie je bezesporu véda, a to spoleCenska. Pokud je tato skutecnost
zpochybriovana, zavitiujeme si to my ekonomové sami.

5. Etické aspekty védy

Védecka prace je jednou z nejkrasné€jSich a zaroven nejnaro¢né€jSich druhd lidské
prace. Klade na ty, ktefi ji vykonavaji, mimoradné naroky 1 po strance etické.

Mezi nejcaste€jsi pohtesky proti etice védecké prace patfi:

e predkladani nehotovych, dostatecné neprokazanych vysledki ve snaze byti na trhu
veédeckého poznani prvni, aniz by byla explicitné tato skute¢nost uvedena;

e piebirani uritych poznatki od jinych autorq, aniz by byli tito autofi citovani;

e veédomé zkreslovani dat a udaji za ucelem prokazani pravdivosti vyslovené hypotézy;

e poruSeni zasad etiky tymové prace tim, ze nejsou spravedlivé ocenény podily
jednotlivych ¢lenti tymu na dosazeni publikovanych poznatkd.

Jisté existuje mnoho dalSich prohfeskd proti etice védecké prace. Vyse vyjmenované
vSak patfi k nejCastéjSim a nejzavaznéjSim.

6. Véda o védé

Postupné v zavislosti na rozvoji védy se rozviji poznatky o véde jako specifickém
druhu lidské Cinnosti. V predchazejicich kapitolach jsem se alesponl zhruba snazila tento
specificky druh lidské ¢innosti popsat.

Cim vice toho o v&d& vime, tim naléhavéji se ukazovala nutnost uinit samu védu
predmétem vyzkumu - a tak vznika véda o védé; Casto se pouziva pojem metavéda.
Jadrem této veédy, ktera ma interdisciplinarni charakter, je zkoumani samostatného procesu
poznani (poznavani). Zde vyuziva véda o védeé predevSim poznatkd teorie poznani,
filosofie a logiky. Podle mého nazoru se jedna o tu ¢ast védy o veédé, ktera se nazyva
metodologie védy. Existuje obecnd metodologie védy, ktera se vztahuje k védeckému
poznani obecné. Kazdy veédni obor si pak vytvaii svoji metodologii. Dluzno konstatovat,
ze je to praveé metodologie védy zvané ekonomie, kde napf. ve srovnani se sociologii
mame stale co dohanét.

Véda o véde se vSak zabyva i vyzkumem takovych problému, jakymi jsou:

e ckonomika védecké prace, kam patii napt. strukturace nakladi na védeckou praci,
zkoumani faktoru efektivnosti védecké prace ( a s tim souvisejici moznosti vyjadieni
uzitklh védecké prace, apod.). Vtéto casti védy o véde lze suspéchem vyuzivat
poznatkli z vefejné ekonomie a vefejnych financi;

e organizace a fizeni védecké prace. V této Casti védy o védé je mozno se opirat o
poznatky teorie fizeni i praktického managementu;

e motivace k védecké praci jak védeckych pracovnikli tak védeckych instituci.
Pomocnou ruku zde nabizi poznatky psychologie a nékdy 1 sociologie.

Jednou z nejprogresivnéjSich Casti védy o véde je tzv. scienciometrie, kterd se praveé
zabyva hodnocenim vysledkt védecké prace.



I1. Proces védecké prace
1. Hlediska nazirani na proces védecké prace

Vyjdéme z predpokladu, ze jsme se alesponi CasteCné seznamili s obsahem pojmu
,véda“. Prozatim jsme konstatovali, ze véda je logicky utfidény soubor poznatki o
vlastnostech a vztazich realné existujicich jeva ( objektl ), ziskanych specifickymi védeckymi
metodami. Vymezili jsme zéakladni vlastnosti v€deckého poznani, které nas k takovému
souboru poznatkl pfivadi a formulovali jsme zakladni stavebni kameny védy.

Podivejme se nyni blize na sam proces védecké prace.

Co je jejim zakladnim smyslem? Ziskat nové poznatky o zkoumaném objektu, néco
poznat, poznané zpfistupnit vefejnosti a v konecném dusledku obohatit védu.

Metodologové védy nam priblizuji proces védecké prace z riiznych hledisek. Uvadim
alespon ta hlediska, ktera povazuji pro blizsi pochopeni procesu védecké prace za uzitecna.

Hledisko psychologické zdiraziuje charakter poznavacich ukond. Z tohoto hlediska
povazuje védeckou praci za jednotu empirickych a teoretickych poznavacich ukont i jednotu
rutinnich a tvurcich poznavacich ukont, které se dle potieby kombinuji.

Hledisko gnozeologické zdaraziiuje smér pohybu poznani. Z tohoto hlediska je
charakterizovana védecka prace jako pohyb od nevédéni k védéni. Od povrchniho, netiplného,
nepiesného védéni k hlubS§imu, zdivodnénéjs§imu, pravdiveéj§imu veédeéni. Od poznani jeva
k poznani podstaty. Od existujicich poznatkd k novym poznatktm.

Hledisko vztahu védy a praxe. Z tohoto hlediska se povazuje proces védecké prace
za pohyb od zivého nazirani na realné existujici jevy k abstraktnimu mysleni a odtud zpét
k praxi.

Z hlediska ekonomického se povazuje proces védecké prace za produktivni praci,
ktera vytvari uzitek v podobé informace nebo jiz nového vyrobku ¢i sluzby. Obvykle se
zdlraznuje i hledisko struktury pracovnich Cinitelt, kterymi je védecky pracovnik ( pracovni
sila ), pfedmét zkoumani ( pracovni pfedmét ) a vyzkumné metody ( pracovni prostiedek ).

Zcela urcité 1ze zvolit pro identifikaci procesu védecké prace fadu dalSich hledisek a
kritérii, a to podle toho, z jakého hlediska chceme proces védecké prace blize poznat.

2. Identifikace procesu védecké prace dle dosazenych vysledki

Vysledkem védecké prace je bezesporu poznatek. Metodologie védy nam nabizi
tfidéni téchto poznatkl. ( VSimnéte si, jak metodologie védy rada pracuje s metodou tfidéni.
Je totiz hlavnim nastrojem systematizace ).

Hlavnim tfidicim znakem pro tfidéni dle dosazenych vysledkii je mira vyznamu
poznatku pro rozvoj védy ( a nasledné praxe ). Z tohoto hlediska se ¢leni poznatky na:
e objevy
e ostatni poznatky
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2.1 Objevy
Za objev je povazovan takovy vysledek prace, ktery ptinasi

e principielné nova fakta. Jedna se o jev, o kterém se dosud nevédélo. Napif. nové
vlastnosti hmoty ( radioaktivita ) nebo existence néfeho, Cemu se fika DNA. Kolik
takovych objevii, o kterych nema lidstvo ani ponéti, asi existuje?;

e nové zakony. Jev byl CasteCné znamy, ale nevysvétleny. Neznala se pricina jeho existence
nebo pfi€ina jeho vlastnosti. Napt. zakon o pritazlivosti zemské. Védelo se, ze za jinak
stejnych okolnosti pada téleso vzdy k zemi, ale nevédelo se pro¢, dokud nebyl vysvétleny
jev zvany pfitazlivost zemska. Narodni hospodafstvi se vyviji v cyklech — to je znamy jev.
I kdyz existuje fada hypotéz, zakon jesté nebyl definovany;

e nova teorie. Existovala urcita dil¢i soustava poznatki. Nova teorie vytvari z téchto dil¢ich
poznatkd systém tim zplusobem, ze dava tyto dil¢i poznatky do logické struktury na
zaklad€¢ jejich vzajemnych souvislosti. Touto cestou napf. vznikla teorie vyvoje
spolecensko-ekonomickych formaci, nebo z oblasti prirodnich véd teorie relativity atd.;

e nové metody poznavani realn€ exitujicich jevi a jejich vyvoje. Obvykle se jedna o nové
metody, které jsou vyvinuty diky pokroku v technice nebo tim, ze metody poznavani
v jednom védnim oboru jsou aplikovany pfi zkoumani v jiném védnim oboru. Jedna se
napfiklad o matematické a statistické metody pouzivané v ekonomii.

Objevy jsou priznavany prisluSnymi védeckymi kolegii a autorovi ( autorim ) je
ptiznavan patent. Cely tento proces je mezinarodné legislativné upraven.

Ve spoleCenskovédni oblasti je kategorie objevil spornou zalezitosti a nepouziva se ve
smyslu patentovani. Spornost vyplyva z problému nemoznosti jednozna¢ného diukazu.

Ukol pro doktorandy! Vrat'te se ke svym poznatkéim z oboru ekonomie, které jste ziskali
po dobu svych studii na ekonomickych fakultach a pokuste se vytipovat poznatky, které je
mozno oznacit nékterym z typt objevil. Jedna se o velmi tézky kol — ale pokuste se o to.

2.2 Ostatni poznatky

Jejich Clenéni je ponckud obtizné, ale presto se o to pokousim, a to zvlasté proto, ze praveé
v této oblasti poznatkl se budou nachazet vysledky doktorskych praci. Jedna se o nasledujici
druhy dosazenych vysledkli poznani:

e vyvraceni tradovanych nazoru. Jedna se vlastné o vysledek polemické vyzkumné
prace. Napf. se obecné tvrdi, Ze soukroma forma vlastnictvi je ta forma, ktera vytvari
nejlepsi predpoklady pro efektivni hospodateni. Vysledkem polemické vyzkumné
prace mize byt zjisténi, ze za urCitych podminek tomu tak nemusi byt. Nebo naopak,
atd. Vysledkem poznani je pak definice téchto podminek;

e nalezeni novych vyzkumnych postupi a technik predevSim v aplikovaném
vyzkumu. Jedna se o vysledek metodologické vyzkumné prace. Takovym vysledkem
mohou byt napt. nové metody sociologickych vyzkumu. Nebo novy vyzkumny postup
pfi objektivizaci motivace subjektl v neziskové sféte atd.;

e aplikace existujicich poznatku, které dosud nebyly pouzity. Jedna se o vysledek
aplikacni vyzkumné prace. Tak napf. existuji obecné poznatky o vlivu organizacni
struktury instituci na efektivnost jejich vykont; tento poznatek byl ziskan na zakladé
vyzkuml v ziskové sféfe a byl zobecnén. Vysledek aplikace existujicich poznatkt
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v neziskové sféfe mize prinést nové poznatky. Dokonce takové, které mohou obohatit
obecné poznatky o vlivu organizac¢ni struktury na efektivnost jak ziskové, tak
neziskové sféry;

e zmapovani doposud dosazenych vysledku poznani v urcité oblasti a jejich utfidéni
takovym zpusobem, ze mohou generovat dal$i proces poznani. Zaradite-li vznik
urCitych poznatkih do SirSich souvislosti, napf. do souvislosti surCitym typem
ekonomického rozvoje, prispéjete k vysledkim poznani o prfi¢inach vzniku a
charakteru urcitého typu ekonomického rozvoje.

Jisté je mozno definovat dalsi druhy poznatki. Ne kazda vyzkumna prace prinasi
ohromujici poznatky. Védecka prace sestava z velkého mnozstvi dil¢ich praci. I drobny
prispévek, ktery respektuje nutné vlastnosti védecké prace, je cennym pfispévkem do
mozaiky poznani. Tim spiSe, Ze dneSni védecka prace je vétSinou jiz praci tymovou.

II1. Postupy ve vyzkumné praci

V dal§im textu uvadim nékteré poznatky z metodologie védecké prace, o nichz jsem
presvédCena, ze jsou pro ty, ktefi zaCinaji ve védecké praci, uzite¢né. A doktorandi zacinaji
veédecky pracovat. Jejich disertacni prace ma jiz prokazat schopnost k védecké praci. Presnéji
feCeno ma prokazat schopnost k feSeni problému "védecky", tj. v souladu s poznatky o
zpusobu védecké prace. Tedy prace, ktera se vyznaCuje vlastnostmi jiz popsanymi Vv
predchazejici Casti textu.

1. Stanoveni vyzkumného postupu

Nadale se budeme zabyvat timto problémem ve vztahu k jednomu vyzkumnému
ukolu. Nechame bokem nasi pozornosti problém planovani vyzkumu ve védeckovyzkumnych
institucich, pfipadné pripravu vyhlaSovani védeckych granti z urovné riznych grantovych
agentur. Tyto problémy do sebe zahrnuji vSe, co je k postupu vyzkumné prace v tomto textu
obsazeno a navic musi byt feSeny i na zakladé poznatkl, které souvisi s organizaci a
financovanim védecké prace a tim 1 s celou organizaci vefejnych zakazek a vefejnych
projekt.

Jedno vsak povazujeme za dilezité zdliraznit, a tim je otazka potirebnosti zkoumani
urcitého problému.

Stanovovat si ukoly, které jiz mame v podstaté vyfeSené nebo jsou mirou své
zavaznosti spiSe na okraji pfislusné veédni oblasti 1 oblasti praxe sice slibuje pohodlny zivot,
ale zato malé uspokojeni z vykonané prace. Nekdy byvame svédky i opacného pfistupu, a to
stanoveni cill, které jsou evidentné nad ramec moznosti jedince nebo urcitého vyzkumného
tymu. I v tomto piipadé je v nebezpeci efektivnost védecké prace. Ale urcité je to mensi
chyba nez prvné zminéna.

Pottebnost zkoumani urcitého problému musi byt stanovena na zékladé vSestranné a
hluboké analyzy aktualnich problémi, jeZz maji byt feSeny, a to jak se zfetelem k vnitfnim
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vyvojovym zakonitostem védy samotné, tak vzhledem k potfebam praxe. Takovou ¢innosti by
se méla zabyvat kazda védni disciplina, a to permanentné.

Pro stanoveni vyzkumného postupu, ma-li pfinést efektivni vysledky, musi byt splnény
urcité predpoklady. I kdyz jsem se uz o nékterych zminila v predchazejicich kapitolach,
budou dale jiz uvedeny z hlediska stanoveni vyzkumného postupu. Tedy v takové mife
konkrétnosti, ktera ma jiz navodny charakter.

Mezi nejdilezitéjsi predpoklady patii vymezeni zakladnich pojmu, které nam umoziiuji si

neustale uvédomovat, co a pro€ vlastné zkoumame. Jedna se o nasledujici pojmy:

e zkoumany objekt. Zkoumanym objektem je néktera Cast objektivné existujici reality
svéta. Od Castic atomu az po vesmir, od Clovéka az po svétovou soustavu zemi.
Obvykle nelze zkoumat cely objekt. Proto z ného vybirame vzorky jednotek zkoumani
a na zaklad¢ pravidel logické a statistické indukce z nich usuzujeme na cely zkoumany
objekt, tedy na cely zakladni soubor;

e predmét zkoumani je predstavovan tou strankou objektu, kterd je relevantni k
vymezenému problému. Pfedmétem zkoumani jsou jednotlivé proménné, zkouma se,
jakych nabyvaji v riznych podminkach hodnot. Které faktory, za jakych podminek a
jak ovliviiuji stav proménnych.

e vysledek zkoumani je pfedstavovan hodnotami, které byly zjistény na zkoumanych
proménnych a jsou vyjadifovany pomoci kvantitativnich nebo kvalitativnich ukazatelt.

Tak napf. zkoumanym objektem muize byt firma. Predmétem zkoumani jsou napf.
podminky jeji solventnosti. Vysledkem zkoumani je stanoveni faktort, které ovliviiuji jeji
solventnost a konkretizace téchto faktori ve smyslu stanoveni jejich hodnot v riznych
podminkéch ve vztahu k solventnosti.

Nebo. Zkoumanym objektem muiize byt mésto. Pfedmétem zkoumani je ekonomika mésta.
V tomto piipadé mize byt smysluplné postavit problém tak, ze cilem vyzkumu je definovani
obsahu pojmu "ekonomika" mésta. Vysledkem zkoumani je pak definovani samotného
pojmu.

Nebo. Zkoumanym objektem muze byt svétova ekonomika. Pfredmétem zkoumani
muZze byt nerovnomérnost svétové ekonomiky. Vysledkem zkoumani je definice pficin této
nerovnomérnosti, disledky této nerovnomeérnosti a piipadné i feSeni téchto dusledk a hlavné
ptic¢in. Podle toho, jak je postaven zkoumany problém.

2. Etapy tvorby plianu vyzkumu

Kdyz se sestavuje postup ve vyzkumné praci, velmi se doporucuje rozdélit ho do dvou
etap, a to na:

e ideovy plan vyzkumu

e provadéci plan vyzkumu

2.1 Ideovy plan vyzkumu
Co je smyslem ideového planu vyzkumu? Zpracovani urcité koncepce, urcitého

myslenkového nacértu toho, co bude feSeno. Pfedev§im to znamena vymezit zkoumany objekt
a predmeét zkoumani. Ramcové vymezit zakladni vychodiska, prameny zjistovani dat a fakta,
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ujasnit si mozné metody. Ramcové formulovat cile, a to v podobé, ze které je patrné, co se
chce na zkoumaném objektu v ramci vymezeného zkoumani poznat.

Pro zpracovani provadéciho planu vyzkumu je pak velmi dilezité, aby ideovy plan

obsahoval:

kritickou analyzu tvrzeni dosavadnich teorii (dosavadnich vysledkd vyzkumu) se
zvla§tnim zaméfenim na méné propracovana ¢i sporna mista;

charakteristiku typu vyzkumu vhodného pro fesSeni pfislusného predmétu zkoumani na
zkoumaném objektu.

Pro ujasnéni pojmu "typ vyzkumu" uvadim urcity prehled typt vyzkumu, a to podle urcité
soustavy kritérii. Opét nejde o uplny vycCerpavajici prehled. Jisté je mozno pouzit dalsi
kritéria. Uvadény prehled je vSak pro nas ucel dostacujici.

Problém typu vyzkumu jsme se uz dotkli v kapitole 1/4.

Nyni se ponofime do vétsi hloubky tfidéni typa vyzkumu podle nasledujicich kritérii:
dle kritéria hlavniho ti¢elu vyzkumu obvykle ¢lenime vyzkum na:

>

>

heuristicky, ktery slouzi k vécnému feSeni problému;
kriticky, ktery sméfuje k potvrzeni nebo vyvraceni existujicich teorii;

metodicky (technicky), ktery ovéfuje nové vyzkumné metody a postupy, pripadné
nové vyzkumné postupy navrhuje;

dle kritéria explika¢ni sily ziskanych poznatku clenime vyzkum na:

>

orientacni. Je zaméfen na vyhledavani problémi, na vSeobecnou orientaci ve
zkoumané oblasti a predmétu zkoumani. Je vlastné totozny s badatelskym
vyzkumem (dle mého nazoru);,

sondazni. Je zaméfen na zjistovani zakladnich faktl, ktera jsou nutna proto, aby
mohl byt problém definovany a mohly byt vyslovovany hypotézy;

pilotazni. Je jiz zaméfen na zjisténi zakladnich poznatk(i umoziujicich vlastni
feseni zkoumaného problému. Zavéry mivaji ¢asto podobu modelu;

exploatacni. Vysledkem je konkrétni navrh na vyuziti dosazenych vysledkl pri
feseni konkrétniho problému;

experimentalni. Ovéfuje riznymi metodami a technikami pravdivost dosazenych
vysledkt. Zvlastnim typem tohoto vyzkumu je terénni vyzkum, kterym se ovéfuje
v realu, tedy v terénu spravnost poznatka.

Vyzkumy tfidéné podle kritéria explikacni sily (tedy vysvétlujici sily) ziskanych poznatkt
jsou sefazeny z hlediska jejich metodologické naro¢nosti od nejméné narocnych k nejvice

naro¢nym.

Jen pro urcitou uplnost prehledu kritérii pro stanoveni typu vyzkumu uvadim dvé kritéria,
ktera jsou vyznamna pro fizeni a financovani vyzkumu, a to:

kritérium délky vyzkumu. Podle tohoto kritéria lenime vyzkum na:

» kratkodoby (trvajici do jednoho roku)
» dlouhodoby (rozlozeny do n€kolika let)

kritérium personalniho zajiSténi. Podle tohoto kritéria clenime vyzkum na:

» individuélni, feseny jednim ¢lov€kem,;
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» tymovy, feSeny kolektivem vyzkumnikd bud jednooborového nebo vice
oborového slozeni. Tymova prace interdisciplinarniho charakteru je hlavnim
trendem organizace vyzkumné prace.

Ve, co bylo uvedeno v piehledu typt vyzkumu je uvadéno proto, abychom zvysili
miru naSich znalosti o vyzkumu a vyzkumnych postupech a tak ziskali vétsi prehled o tom, co
je to vlastné vyzkum. Prostfednictvim téchto poznatkd si ovSem muzeme (a vlastné musime)
uvédomit, kde, v jakém typu vyzkumu se bude doktorand pohybovat pfi zpracovani své
disertacni prace, coz mu vyznamné€ pomuze pii zpracovani provadéciho planu svého
vyzkumu, pfedevsim pii formulaci cilti a volbé metod.

2.2 Provadéci plan vyzkumu

V provadécim planu vyzkumu, jak uz sam nazev ftik4, je stanoven konkrétni
vyzkumny postup; konkrétni rozpracovani ideového planu. Zatimco ideovy plan predstavuje
teoretickou rovinu vyzkumu, provadéci plan je nastrojem realizacni roviny vyzkumu.

Zkusenosti doporucuji nasledujici strukturu provadéciho planu:
e formulace problému
formulace cile vyzkumu
prehled dosavadnich poznatkl o feSeném problému
formulace hypotéz
metody a techniky ziskavani zakladnich dat a faktt
vlastni vyzkumny postup. Jeho jednotlivé kroky. Predpokladané dil¢i zavéry.
Ve vlastnim vyzkumném postupu jde vlastné o zpracovani dat a faktd, tedy o vlastni
tvorbu poznatk.
e porovnavani cilti a vyslovenych hypotéz s dosazenymi vysledky
e pfinos zavérd vyzkumu pro rozvoj teorie a praxe

Nez si v dalsim textu fekneme nékteré poznatky k jednotlivym bodum struktury
provadéciho planu, nebude snad od véci si néco fict k tzv. vztahovému ramci vyzkumu.

Tento pojem se Casto ve védecké praci pouziva, ale obtizné se vysvétluje. S urcitou
davkou licence je snad mozno fict, ze vztahovy ramec predstavuje urCity svétonazorovy
ptistup vyzkumnika k feSeni vymezeného problému. Ten se pak projevuje v jednoté tfi
stranek vyzkumu, které musi byt mezi sebou vyvazené, a tedy "ideové" jednotné. O které tii
stranky se jedna? Které predstavy musi byt mezi sebou vyvazené?

e Predstava o dulezitosti ur¢itého druhu dat a faktd. Jestlize pfistupuji ke zkoumani
problému ekonomie z pozice uzavienosti ekonomie sama do sebe (tzv. Cisté
ekonomie), zajimaji mé ceny, inflace, nezaméstnanost, mzdy, produktivita prace apod.
Jestlize pristupuji ke zkoumani problémi ekonomie z pozice skoly socialni ekonomie,
zajimaji mé 1 data tykajici se zplisobli uspokojovani potfeb a celé skaly dat
souvisejicich s vyjadfovanim socialni urovné zemé.

e Piedstava o volbé metod a technik vyzkumu. Nepfipoustim-li v ekonomii kategorie,
které nejsou kvantifikovatelné, musim pak vyloucit takové metody vyzkumu, jako je
anketa apod., nebot’ - viz pfedchozi bod - odmitam tzv. mékka data, tj. data, ktera
nejsou presné kvantifikovatelna.

e Predstava o obsahu urcitych teoretickych pojmu, které vyzkumnik pouziva nebo
vytvafi. Mizeme si napf. v ekonomii vSimnout, jaky daraz klade neoklasicka
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ekonomie na pojem "ekonomicky rast" a jak opatrna az stydliva je ve vztahu k pojmu
"ekonomicky rozvoj".

Necht uz je svétonazorovy pfistup vyzkumnika jakykoliv, nesmi z hlediska korektnosti

veédecké prace pripustit:

e Zkreslovani dat a fakt za GCelem potvrzeni svych hypotéz, tedy za ticelem prokazani
vysledku, které chce dosahnout.

e Zamlzeni souvislosti, které realné¢ existuji a mohou mit vliv na vérohodnost
dosazenych vysledkd. Je to védecky korektni, jestlize abstrahuji od SirSich souvislosti
proto, abych urcitou souvislost hloubé&ji poznal. Musim vsak sdélit, od kterych
souvislosti abstrahuji. Nemohu tvrdit, ze Sir§Si (mnou nezkoumané) souvislosti
neexistuji.

e ZamlCeni vlivu urcitych faktord na chovani zkoumaného objektu jen proto, Ze se
zkoumanim tohoto vlivu nezabyvam. Je korektni sdélit, ze vedle vlivu zkoumaného
faktoru na chovani zkoumaného objektu existuji dalsi faktory vlivu. Bud’ je vyjmenuji,
pokud je znam, nebo je alespoi naznacim.

To se uz ovSem dostavame do problematiky, které jsme se jiz dotkli v kapitole o etice

vedy.

IV. Vlastni vyzkumny postup
1. Formulace problému

Vymezeni problému, ktery je pfedmétem zkoumani, patfi k nejdilezitéj§im a zaroven
nejobtiznéj§im Castem veédecké prace. Ve sfére veédy cCasto slychavame rtzné aforismy
k vyznamu spravného vymezeni problému. Napi.: , Problém dobie formulovany je uz zpola

vV v

problému staci dovednosti, ale k jeho formulaci je tieba predstavivosti®.

Dobfie definovany problém piedstavuje pro vyzkum néco, cemu se Casto fika ,,Cervena
nit“. Po celou dobu zkoumani ji neustale vidime, neustale se k ni vracime. Pomaha nam
nezabloudit ve vyzkumném postupu.

Ma-li mit formulace problému onen navodny charakter pro samotny vyzkumny postup,
musi mit ten, kdo problém formuluje odpovidajici miru informovanosti o tom, co je poznané.
Pokud tomu tak neni, pak se nachazime v situaci, ktera je Casto charakterizovana slovy
,,objevuje Ameriku“ nebo ,,slepé kute naslo zrno*.

Nasledujici gnozeologické schéma nazorné ukazuje na vyznam informovanosti pro
schopnost formulovat problém.
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Stav informovanosti poznavaciho subjektu o stavu poznani
Stav poznani o objektu, ktery | 15 objekt
je predmétem zkoumanti » ) — )
neni informovany je informovany
je nepoznané nevi, ze je nepoznané dokaze definovat problém
je poznané nevi, ze je poznané dokaze vyslovit hypotézu

Abychom si dokazali formulovat problém tak, ze je z toho jasné, co vlastné¢ zkoumame,
muize nam k tomu pomoct piehled tfidéni problému, jak je obvykle uvadén v literatuie, ktera
se zabyva metodologii védy. Podle Casto pouzivanych kritérii se vyzkumné problémy tfidi

nasledujicim zplisobem:

o dle kritéria objektivné existujici miry znalosti na
» problémy, které jiz byly pfedmétem zkoumanti,
» problémy, které jsou bud nové, nové vzniklé nebo tfeba i dlouhodobé znamé,
ale doposud nevyfeSené nebo nedofesené

V pripadé problémi, které jiz byly predmétem zkoumani vyrazné vzrlsta
vyznam studia dosavadnich poznatkt o feSeném problému.

V ptipadé dlouhodobé znamych a doposud nefeSenych nebo nevyteSenych
nebo nedofesenych problému je dobie védét, proC takovy stav existuje. A to
dfive, nez se feSeni takového problému znovu vymezi. Divody mohly byt
finanCni, personalni, vysoky stupenl obtiznosti, zjiSténi, ze poznavaci efekt
takového vyzkumu je ve vztahu k vynalozenym nakladim nizky atd.

V piipadé nové vzniklych problému je vyznamna skutecnost, zda se vznik
takového problému predpoklada nebo zda je objeven (zjistén) ndhodné Pokud
se vznik nového problému predpoklada napt. v disledku vyuziti jiz ziskaného
poznatku predchazejicim vyzkumem, jedna se o tzv. vyvolany problém. Jeho
zavaznost muze byt tak velka, ze muze i zabranit vyuziti dfive vzniklych
poznatkd, atd. Pokud zaCnete rozvijet problém noveé vzniklych problém,
muzete se dopracovat k zajimavym zaveéram. Zkuste to!

dle Kkritéria mista a tilohy problému ve védeckém poznani se problémy tfidi na
» strategické (klicové)
» taktické

Mezi strategické problémy patii ty, které, jsou-li vyfeSeny, oteviraji feSeni
dalsich problému (napf. nalezeni bodu rovnovahy v narodnim hospodaistvi
nebo pficiny zhoubného bujeni atd.)

Taktické problémy vyvstavaji nejCastéji v procesu aplikace veédeckych
poznatka v urcité oblasti. Jsou Casto tézce predvidatelné (viz predchazejici text
— Clenéni dle kritéria objektivné existujici miry znalosti).

e dle kritéria objektového principu (tj. dle kritéria, co vlastné chci na objektu

poznat) se obvykle Cleni problémy na
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>
>

analytické
konstruktivni

Pii feSeni analytického problému vyzkumnik poznava neznamy (dosud
vyzkumné nezpracovany) objekt (jaky je, jakou ma strukturu, jak vznika, jak se
vyviji, ¢im je jeho vyvoj ovliviiovan, co a jak ovliviiuje sdm zkoumany objekt
atd.).

Pfi feSeni konstrukéniho problému jde o to objevit nebo vytvofit dosud
neznamy objekt, ktery bude mit zadouci charakteristiky.

dle strukturniho principu ¢lenime problémy na

>
>

specialni
komplexni

Specialni problém vznika v ramci jedné védni discipliny a je feSen speciadlnimi
metodami.

Komplexni problém vznika na pomezi dvou 1 vice disciplin (napf. problém
motivace pracovniki v ekonomickych systémech). Soucasny stupenn rozvoje
védy poukazuje na skuteCnost, ze prave reseni komplexnich problému pfinasi
nejvyznamnéjsi objevy.

dle principu obecnosti ¢lenime problémy na

>
>

dilci
univerzalni
Dil¢i problémy jsou charakterizovany malou §ifi jejich vymezeni. Problém je

formulovan obvykle velmi konkrétné (napt. Faktory efektivnosti ve verejném
sektoru).

Problém univerzalni se vyznacuje vétsi Sifi svého vymezeni a jeho vyfeSeni ma
Sirsi platnost (napf. sama kategorie efektivnosti).

Doposud uvadéné tridéni problémti nema ortodoxni charakter. SpiSe nas seznamuje
s moznymi typy zkoumanych problémi a umoziuje nam sam problém lépe definovat.

Praktické Clenéni vyzkumnych problému nabizi polsky védec M. Mazur ve své knize
Cybernetika charakteru (Varava, 1976). Cleni zkoumané problémy na problémy:

poznavaci

rozhodovaci

Pfi feSeni poznavacich problémi zkoumany objekt pozorujeme, poznavame, ale
neklademe si za cil zménu. Vyvstava zde do popredi explikacni funkce védy.

Pti feseni rozhodovacich problémi nam jde o pretvareni objektu. Tedy vysledkem
zkoumani je rozhodnuti o tom, co udélame. Vyvstava zde do poptedi pretvareci funkce

vedy.
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Mazur dokonce nabizi soustavy otazek pro feSeni poznavacich a rozhodovacich
problému. Otazky pii feSeni poznavacich problému: Co je tento objekt (ujistovani faktd); jaky
je tento objekt (zjiStovani vlastnosti); jaké vazby tohoto objektu (vysvétleni proc je to tak jak
to je). Otazky pro feSeni rozhodovaciho problému: Co chci vytvorit; jaké vlastnosti ma mit
vytvareny objekt; jakym zptisobem dosahnu jeho vytvoreni.

Obecné poznamky (Dulezité):

e pii vymezovani problému je zdvaznou otazkou Sife jeho vymezeni. Pfilis velka Site, ke
které inklinuji vétSinou mladi védecti pracovnici, nevede obvykle k jasnému feSeni.
Resitel se v ném &asto ztraci a nenachazi cestu ven. Naopak piili§ tizce vymezeny
problém mize mit za nasledek trivialni feSeni. Poskytnout obecné platnou radu je
opravdu tézkeé.

Mladého vyzkumnika vétSinou laka formulovat zkoumany problém, ktery je novy
(nebo ten, od jehoz feSeni fada védch odstoupila), ktery ma strategicky charakter (tedy
je klicovy), je komplexni, univerzalni a zaroveni konstrukéni. V nasi oblasti, tedy
v oblasti ekonomickych véd, spiSe doporucCuji pravy opak. Z hlediska Mazurova
tfidéni spi§ doporu€uji problém poznavaciho charakteru a pokud problém
rozhodovaciho charakteru, tak teprve poté, az byl zvladnuty problém poznavaci.
Takovy ptistup povazuji za védecky korektni.

e svoji védeckou erudovanost nemusim dokazovat tim, ze feSim vSechno. Bohaté
postaci, kdyz v oblasti vymezeni problému
» dokazi vystizné formulovat problém a vystizn€ ho charakterizovat
» dokazi ho zasadit do Sir§ich souvislosti
» dokazi popsat jeho vyznam (tedy dokazi, ze ma smysl se timto problémem
vyzkumné zabyvat).

2. Formulace cile

V této casti vyzkumného postupu jsou formulovany cile, kterych ma byt vlastnim
vyzkumem dosazeno. Velmi se doporucuje formulovat cile presné a vyjadfit je
srozumitelng.

Pti formulaci cile je nutno brat v avahu fadu faktord. Mezi né patfi predev§im mira
potfebnosti jejich dosazeni; Cas, ktery je pro jejich dosazeni k dispozici; finanéni
prostfedky, které je mozné pro jejich dosazeni ziskat. Tyto faktory maji vice méné
objektivni charakter. Existuji vS§ak vyznamné faktory spiSe subjektivniho charakteru. Mezi
né predev§im patii mira zaujeti feSitele pro vlastni feSeni a mira informacni a metodické
pfipravenosti pro dosazeni vymezenych cili. Vahu subjektivnich faktorti zdiraziuji
predevS§im u zacinajicich védeckych pracovniki. Bud'me ctizadostivi pifi formulaci
problému, ktery budeme feSit. Budme poctivi a realistiCti pfi formulaci cild, jejichz
dosazeni ptispéje k feSeni problému.

Pii zpracovani provadéciho planu vyzkumu dochazi Casto ktomu, ze se slucuje
formulace problému s formulaci cild. Povazuji tuto praxi za nepraktickou. Formulaci
problému je vymezovano vyzkumné pole, ve kterém bude probihat vyzkumny proces.
Formulaci cila je ur€ovano, co ma byt realizaci cilt dosazeno, ¢im chce vyzkumnik a tedy
1 doktorand prispét k reSeni vyzkumného problému.
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3. Piehled dosavadnich poznatku o FeSeném problému

Jedna se o tak vyznamnou cast vyzkumného postupu, ze snaha si zkratit vyzkumny
postup tim, ze bude vypusténa je nejenom védecky nekorektni, ale je z hlediska kvality
vyzkumného postupu velmi nerozumna. Proto se doporucuje vénovat ji €as. Samo utfidéni
téchto poznatkti za icelem prehlednosti neni snadnou zalezitosti.

Zdrojem téchto poznatkd je literatura, a to v kazdém pripad€, necht’ uz ma charakter
védecké monografie distribuované cestou knizniho trhu nebo charakter firemni literatury,
kterou vlastni pfislusna instituce a dala ji zajemci k dispozici s povolenim s ni vefejné
pracovat.

Prehled dosavadnich poznatkii o feSeném problému se obvykle nazyva literarni
resersi.

Literarni reSersSi je mozno uspofadat podle raznych principt. Principy jsou sefazeny
podle miry své narocnosti:

e princip chronologicky, pii kterém se postupuje

» bud podle doby, kdy poznatek vznikl
» nebo podle abecedniho potradku autorti poznatku

e princip geograficky, pfi kterém jsou poznatky sefazeny podle uzemi, ve kterém
poznatek vznikl;

e princip systematologicky, kdy pfi usporadani poznatkid se postupuje dle systému,
ktery vyplyva ze samotné struktury feSeného problému. Systematologicky princip pak
obvykle vede k tomu, ze shromazd'uje poznatky

od jednotlivosti k obecné€jsim nebo naopak
od konkrétnich k abstraktnim nebo naopak
od celku k detailim nebo naopak

od znamého k méné znAmym nebo naopak
od povrchnéjsiho k hlub§imu nebo naopak.

YVVVYY

Pouziti systematologického principu je narocné, ale uzite¢né.

Obecné poznamky:

e pokud se dodrzuje zasada, ze ve vyzkumném postupu je samostatné vymezen problém
a samostatné cile, pak se doporucCuje, aby byla uvedena zvlast reSersSe k problému a
zvlast k praci pii napliiovani cile.

e Literarni reSerSe k vymezenému problému by mela obsahovat stézejni dila, ve kterych
je stav poznani uveden. Je tedy strucnéjsi nez literarni resSerSe k cilim a kazdopadné
by ten, kdo vyzkum provadi, mél byt s témito dily seznamen. Pokud se v téchto dilech
dotyka vymezeného problému, pak by mély byt uvedeny pfislusné stranky. Literarni
reSerse k formulovanym ciliim by méla byt podrobné;jsi.

e Literarni reSerSe k vyzkumnému postupu neni literarni reSersi, ktera je uvadéna napf.
v ucebnicich k nékterému pfedmétu. Je to ucelova reSerSe k vymezenému problému a
vymezenym cilim. Pokud je pfislu$ny zdroj poznatk uvadén, je nutné, aby s nim byl
realizator vyzkumného postupu seznamen. Pokud se seznamil jen s uréitou kapitolou
nebo urcitymi strankami, musi je uvést.

e Pro citaci z literatury existuji pfisna a presna pravidla. Najdete je v CSN (Ceska
statni norma) ISO 690. Vydal ji CNI (Cesky normalizaéni institut) v prosinci
1996 pod nizvem Bibliografické citace. Obsah, forma, struktura. Povazuji za
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nutné, aby se kazdy realizator vyzkumného postupu s touto normou seznamil a tidil se
jejim obsahem.

DULEZITE

Osobné jsem toho nazoru, ze literarni reSerSe je vyznamnou soucasti vyzkumného
postupu, ale sama o sobé tak, jak je doporuCovana neda plasticky obraz o dosazenych
poznatcich. Doporucuji zpracovat piehled o dosavadnich poznatcich samostatné poté, co jsou
formulovany cile.

Poznatky jsou, pokud mozno, sefazeny chronologicky v ¢ase, jsou stru¢né popsany, je
uveden autor tohoto poznatku a dilo, kde byl poznatek publikovan. Pokud si o to fikd sama
formulace problému a formulace cili, pak je dobré utfidit tyto poznatky v ramci urcitého
casového intervalu dle urcitych teoretickych sméra (skol).

Tento doporuceny postup ovSem neznamena, ze by nebyla pfi shrnuti vysledka
vyzkumného postupu uvedena klasicka literarni reserse.

4. Formulace hypotéz

Kdyz je vymezen problém, jsou formulovany cile a je zpracovan piehled dosavadnich
poznatkd, je dobré formulovat hypotézy. Literatura obvykle fika, ze hypotéza je dohad, je
podminéné tvrzeni o moznych vztazich, o0 moznych souvislostech, 0 moznych pri¢inach
vzniku urcitého jevu, 0 moznych zpisobech reseni.

Hypotéza se vztahuje k formulovanému cili. Vlastnim vyzkumnym postupem 1 postupné
ovefujeme, zda vyslovena hypotéza se potvrzuje, Castecné potvrzuje nebo nepotvrzuje.

Smysluplna hypotéza se opira o uréité znalosti ve zkoumané oblasti. Cim je tviirce
hypotézy informovanéjsi, tim pravdépodobnéjsi bude skutenost, ze hypotéza neni z FiSe
snu. Na druhé stran€ je vSak pravdou, ze pfili§ mnoho védéni svazuje fantazii a tak zabranuje
hledani novych feSeni. Zachovat si pfi zna¢ném stupni védéni stale mladistvého ducha
hledani je jednim z nejvétsich umeéni ve védecké praci.

Pii formulaci hypotéz je dilezité mit na paméti urCité zadouci vlastnosti hypotéz.
Zduraznuje se, ze hypotéza musi byt pravdépodobna, dostupna k ovéreni a plodna. To
znamena, ze sama o sobé provokuje feSeni.

Vyzkumnik a tedy i doktorand obvykle bud’ podvédomé (nebo i védome) v sobé nosi
urcité hypotézy a vlastné na zaklade téchto hypotéz si vybira urcity problém a formuluje cile.
Neékdy je ovSem vyzkumnikovi vyzkumny problém zadan a cesta k vysloveni hypotézy je
zdlouhavéjsi. Naopak muze byt vyzkumnikovi zadan ukol ovéfit vyslovenou hypotézu, kterou
vyslovil nékdo jiny.

Ve vyzkumném postupu v oboru ekonomie jsou velmi ¢asto formulovany cile typu:

e poznat jev v jeho struktufe a vlastnostech. Pak vyslovujeme hypotézu, ktera se nazyva
deskriptivni;

o vysvétlit pfi¢iny fungovani urcitého jevu. Pak vyslovujeme hypotézu, ktera se nazyva
vysvétlovaci,
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e vymezit dalsi pribéh vyvoje jevl a ocekavani zmén. Pak vyslovujeme hypotézu, ktera
se nazyva prediktivni.

Je vzdycky ponékud bolestné zjistit vyzkumnym postupem, ze vyslovena hypotéza se
v procesu vyzkumu nepotvrdila. Ale i to je vyznamny vysledek védecké prace.

5. Metody a techniky ziskavani dat a faktia

Drive, nez se realizuje vlastni vyzkumny postup (tedy vlastni tvorba poznatku), je tieba
ziskat a utfidit data, jejichz objasfiovani nas vlastné dovede k poznatku jako k produkci
vyzkumné prace.

Pro¢ metodologie védy pouzivad pojem ,datum® a pojem ,fakt“? Tak nejdiive vyklad
pojmu:
datum v latiné znamena to, co je dano;
fakt v latin€ znamena to, co je udélano.

Tedy data znamenaji udaje, které jsme ziskali prostou registraci pozorovanych jeva,
udalosti. Fakta jsou vysledkem naSeho aktivniho poznavaciho procesu, obvykle
experimentalniho.

Metod ziskavani dat a faktd zna védecka prace mnoho. Mezi hlavni patfi:

e metoda pozorovani, obvykle zdokonalena riznymi pfistroji. Ve spolecenskych védach
se Casto pouzivaji verbalni metody (anketa, rozhovor, dotaznik);

e metoda analyzy, srovnani a syntézy (rekonstrukce). Pfi pouziti této metody ziskavani
dat a faktd si pozorovany objekt, tedy zkoumany objekt, rozloZime na Casti a znovu
,,sestavime*;

e metody komparaci v ¢ase a prostoru;

e metoda analogie na modelech (matematickych, logickych, kybernetickych). Tuto
metodu pouzivame tehdy, jestlize vSechny jevy, které bychom pottebovali znat, nejsou
dostupné. Jinymi slovy si onu realitu zjednoduSujeme;

e metoda experimentu, pokud je to realné mozné. Tedy experimentu laboratorniho,
nebo terénniho nebo tzv. pfirodniho. Ve spolecenskych védach obvykle stoji proti této
moznosti etické zretele.

Pod pojmeme vyzkumné techniky rozumime konkrétni pozndvaci nastroje pouzivané
vramci jednotlivych metod. Tak napf. metoda pozorovani se muze realizovat pomoci
Skalovych technik casovych tad, mikroskopu nebo filmové kamery. Techniky zkoumani
prodélavaji ve svété prudky vyvoj. V oblasti ekonomickych véd je uz dnes zcela nezbytnym
pomocnikem cela soustava informacni techniky.

Blize je k metodam pojednano v kapitole V.

6. Vlastni vyzkumny postup

Ve vlastnim vyzkumném postupu jde vlastné o objasnovani dat a faktia. Po formulaci
cile a hypotéz se jedna o nejvice tvofivou ¢ast vyzkumného postupu. Obtizné lze naucit tuto
cast vyzkumného postupu toho, kdo nemé piredpoklady k tvofivému mySleni. Ale 1 mensi

predpoklady lze rozvinout tréninkem. Stejné€ vSak 1 velké predpoklady bez tréninku mohou
zakrnét. K vlastnimu vyzkumnému postupu uvadim nékolik poznamek.
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Abychom viibec mohli objasnit data a fakta a vyvozovat ze zjis§téného zavéry, musime si
zjisténa data a fakta utridit a popsat. Tridéni (klasifikace, kategorizace) musi byt Cisté,
dodrzovat Cistotu tfidicich znaki. Popis musi byt jednoznacny, vystizny, terminologicky Cisty.
Spravné utfidéna data a fakta nam umoznuji nalézt souvislosti mezi proménnymi. Obvykle
pracujeme metodami kvantitativni a kvalitativni analyzy. Vpad matematiky a statistiky do
sféry spolecenskych véd posunul vérohodnost jejich vysledkii o hodné dopredu. Modus,
prumér, median, matematické analyzy rozptylu, diskriminacni, faktorové, sekvencni analyzy
— vSechny tyto matematické metody nam slouzi k objevovani vztahii mezi proménnymi,
k poznani jejich funkénich a kauzalnich zavislosti.

V soucasné dobé se ovSem nachédzime v etap€ utlumu obdivu k t€émto metodam a naopak
se vyslovuji obavy, zZe matematickd formalizace ve védach, které se zabyvaji socialnimi a
ekonomickymi procesy vede k pfiliSnému redukcionismu.

Pti objasnovani dat a fakti nema smysl stavét kvantitativni a kvalitativni analyzy proti
sobé. Vzajemné se dopliiuji a vlastné vystihuji dialektiku vztahu mezi kvantitou a kvalitou.
V analyze vysledki vyzkuma to konkrétné¢ znamena, ze obvykle na prvotni kvalitativni
analyzu navazuje kvantitativni zpracovani, z ¢ehoz jsou vyvozeny nové poznatky opét
kvalitativniho charakteru.

Vyssi forma kvalitativni analyzy probiha jako explanace, tj. objasiiovani a byva podle
prfedmétu zkoumani rozliSovana na vysvétleni a vyklad.

Vysvétleni (explikace) obvykle chapeme jako hledani odpovédi na otazku proé¢? Vyzkum
je projektovan tak, ze krok za krokem sméfuje od predpokladanych pfi¢in k dosahovanym
ucinkiim.

Vyklad (interpretace) se od vysvétleni lisi tim, ze se zabyva poznanim smyslu, vyznamu
nebo hodnoty zkoumaného predmétu. Hleda tedy odpovéd na otazku co to znamena. Prave
vyklad, interpretace je velmi vyznamna v humanitnich, tedy 1 ekonomickych védach.

Vsechny postupy zpracovani vysledki vyzkumu sméfuji ke zpfesnéni, k obohaceni
prislusné teorie, ktera je vytvarena jako soustava vzajemné€ propojenych poznatki o
principech a zakonitostech pusobicich objektivné v predmétné oblasti vyzkumu. Jen ve
formulaci zakonitosti se plné vyjadiuje vysvéetlovaci, predpovédni a pretvareci sila védy.

Jsem si plné¢ védoma toho, ze cely bod 6 kapitoly IV je obecny a malo navodny.
Odvolavam se na predepsanou literaturu a hlavné na vlastni predpoklady k tvirci praci.
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V. Blize k metodam jako k postuptim pri poznavani

V této kapitole se vracim ke kapitole IV/5. Metody a techniky ziskavani dat a faktd, a
to za pomoci textu, ktery pripravuje do tisku prof. dr. Josef Mervart, DSc. A ktery se zabyva
filosofii poznani, tedy i filosofii védy a alespori strucné se dotykd metod poznani.

Zaujal mé vysledek jeho pokusu o systemizaci téchto metod a o jejich charakteristiku.
Vyuzila jsem vysledkt tohoto pokusu a byla bych velmi rada, kdybych vam za mého prispéni
k vlastnimu vykladu pomohl pfiblizit to, co mame vlastné k dispozici, abychom zvysili
uroven naSeho poznani o objektivné existujici realité.

Josef Mervart ¢leni metody poznani do tfi zakladnich skupin, a to
empirické metody

2. teoretické metody

3. metody intuitivni a expertni

—

1. Empirické metody

Patii do nich ty metody, pfi jejichz uziti se k poznani vlastnosti sledovaného objektu
dostavame prostiednictvim smyslovych pozitki a vjemd, a to obvykle za pomoci riznych
technickych prostredk.

Ur¢ité slabiny téchto metod vyplyvaji pfedevsim ze dvou skute¢nosti, a to

e naSe smysly jsou nedokonalé, coz ovSem lze postupné prekonavat zdokonalovanim
technickych prostfedkti. V oblasti ekonomickych véd se predevsim jedna o prostiedky
informacni a snad i spojové techniky (generace pocitaci).

e sbér dat je vzdy prosivan urCitym sitem, které je dano urcitou vychozi hypotézou.
Existuje tudiz realné nebezpeci, ze soustfedéna fakta neodrazi celou soustavu
vlastnosti reality, ale pouze tu Cast reality, ktera je objektem zkoumani, coz mize
zpusobit, ze budou v nasledném vyzkumu opomenuty vyznamné souvislosti.

Ve dvacatém stoleti doslo k velmi dynamickému rozvoji poznatkt empirickych metod
zvlasté diky rozvoji techniky, ktera ov§em sama o sob¢ je materializaci dosazenych vysledkt
vedy.

Pravdépodobné prispeje ke zvySeni systemizace metod poznani, kdyz tyto metody
rozdélime do tfi skupin, a to

1.1 Metody pozorovani

Pozorovani je zakladni empirickou metodou poznani. Jako védecka metoda se liSi od
bézného vnimani reality tim, ze podava aktivni, technicky zabezpeCeny, soustfedény, ucelovy
odraz vlastnosti objektivni reality. Sledovanymi vlastnostmi mohou byt i abstraktni jevy
typu ideji, moralky, motivace chovani lidi, jejich deviace apod., tedy vlastnosti, které je nutné
pted zahajenim pozorovani presné definovat a vymezit (v obecné komunikaci nemaji presny
vyznam), coz plati i pro dal$i konkrétni vlastnosti, jejichz definice se muize v rliznych
védeckych disciplinach lisit. Tak napf. pojem ,pruznost® ma jiny obsah v mechanice a jiny
obsah v ekonomii. Tyz objekt mize byt pfi riznych ulohach vyzkumu pozorovan zcela
odliSnymi zpusoby. Jejich volba se odviji od stanoveného cile vyzkumu a ma vliv na
vymezeni sfér (komponenty a vlastnosti objektu) pozorovani a na stanoveni jeho procedur
(¢asové a mistni vymezeni dil€ich operaci). Procedury jsou jednodussi, je-li cilem vyzkumu
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zjisténi stalych vlastnosti objektu a slozitési, jed-li o zjiStovani zmén vlastnosti, u nichz je
nutné odhadnout cetnost vyskytu, smér vyvoje, Cas jejich zachytitelného projevu,
pravidelnosti (periodicity) ¢i nepravidelnosti prabéhu a dal§i charakteristiky, jejichz
zachyceni a hodnoceni umoziiuji napt. statistické metody (indexové, Casovych fad, rozdéleni
cetnosti, korelace a regrese a dalsi).

Do procedur je zapracovan 1 pozadavek opakovani takovych operaci, pomoci nichz je
mozné zjistit odchylky pozorovanych hodnot, zjistit jejich extrémy a vytvofit podklady pro
stanoveni stfednich hodnot. Hodnoceni vysledka presnych pozorovani vyzaduje zapracovat
do procedur i vymezeni pripustnych odchylek, pramenicich z nepfesnosti pfistroja,
nestalosti prostfedi, anebo omezenych moznosti (schopnosti) operatord, tak aby nebyl
preceniovan vyznam detailnéjSich dat.

1.2 Metody méreni

Meéfeni predstavuje zvlastni druh pozorovani, pfi kterém jde o presné postizeni jen
ur¢itych kvantitativnich vlastnosti (vztahti) objektu, napf. délky, vahy, rychlosti, ceny,
pohybu, hustoty, teploty, apod. Vyzaduje wuziti technickych prostfedkd a vymezeni hodnot
pouzitych meéfidel s pevné stanovenymi jednotkami. Jeho vysledky umoziuji zafazovat
sledované objekty do tfid vymezenych stanovenymi parametry (velikost hvézd, cenové
skupiny zbozi, mira nezaméstnanosti) a zpfesiiovat vztahy mezi méfenymi objekty.

Ve spolecenskych védach, zvlasté pak v ekonomii mame s metodou méfeni urcité
problémy. Ponechavam stranou problémy souvisejici stim, ze urcita vlastnost je sice
méfitelna, ale statistické Setfeni neni provadéné at' uz z divodi pracnosti, tzv. ochrany
informaci apod. Mam na mysli ,,méfeni* urCitych nakladu a hlavné uzitkl, které predstavuji
vstup nebo vystup z ekonomického procesu a pii tom je neumime v obvyklém slova smyslu
zméfit. Tak napf. nakladem souvisejicim surcitou investiCni akci muaze byt naruSeni
historicky tradi€niho panoramatu meésta. Uzitkem (,,ziskem®) z realizace urcitého obsahu
nabidky télovychovné aktivity mize byt posileni kvality socialn€ participacniho potencialu
jako soucasti kvality lidského potencialu jako zakladniho ekonomického zdroje. Jedna se o
obecny problém neziskového sektoru a stim souvisejici problém tzv. kvalitativni metriky
(metrika = méfeni). Podle mého nazoru plati tvrzeni, ze neni-li néco presné zmefitelné, jesté
to neznamena, ze je to nevyjadfitelné. Obecné vzato se jedna o problém méfeni pomoci jinych
nez kvantitativné vyjadritelnych hodnot.

1.3 Experimentovani

Jde o zvlastni druh pozorovani, ktery spociva v méfeni zmén vlastnosti objektu a jeho
okoli po vyvolani kontrolovanych sil, zameétenych praveé na vyvolani téchto zmén. Na rozdil
od metody pokusu a omylu (obvyklé napt. v alchymii), ktera zjistuje dusledky nahodilych
zmeén, jde u této metody o cilevédomé Fizeny proces, ktery usiluje o minimalizaci nahod. Jeji
uplatnéni proto vyzaduje piesny popis podminek experimentu a provadénych operaci tak, aby
bylo mozné rozlisit aktivni a pasivni faktory pasobici na objekt a identifikovat nahodné vlivy.
Vymezeni aktivnich a pasivnich faktorli se v jednotlivych fazich experimentu (z latinského
experimentum = pokus, zkouska) mlze ménit. Tak napf. vprvni fazi jsou zkoumany
vlastnosti objektu v ur€itém prostiedi. V druhé fazi se stejna operace opakuje se zménou
nékterého parametru prostiedi. Ve tfeti fazi se zachovaji parametry prostfedi, ale zméni se
néjaka vlastnost objektu a obdobné se programuje prabéh dalSich fazi. Vpredu zminény
vyznam procedur v metodologii vyzkumu se tim zvySuje.
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Experimenty jsou dilezitym nastrojem ovérovani hypotéz a teorii, a proto presnost
jejich pfipravy, pribéhu (vCetné piipadnych pouzitych pfistrojii) a stanoveni meze
ptipustnych odchylek jsou zakladnimi pfedpoklady uznani docilenych vysledki.

2. Teoretické metody

Josef Mervart opét pfistupuje k dal§imu utfidéni, a to utfidéni teoretickych metod do
dvou zékladnich skupin
e teoretické metody zalozené na logice mySleni
e teoretické metody zalozené na analogii a modelovani.

2.1 Teoretické metody zalozené na logice mysSleni

Tyto metody nezkoumaji bezprostiedné realitu, a proto neusiluji o empirické zachyceni
vlastnosti jejich objektt, ale pouzivaji kjejich vysvétleni mySlenkové postupy spjaté
s pravidly metod abstrakce, indukce, dedukce, a sni spjaté logiky (symbolické a
matematické). Siroké spektrum konkrétnich védeckych metod spadajicich do tohoto typu
metod je pro dosazeni urcité piehlednosti mozno utfidit do tfech skupin, které je pro
nazornost mozné postavit vedle sebe, ackoli se principy jejich pouziti prolinaji.

e Skupina prvni — do této skupiny se zafazuje velky pocet ruznych matematicko-
statistickych metod, které jsou zalozené na principech posloupnosti, mapovani a
meéfeni souvislosti, postupné aproximace, na principu her a pravdépodobnosti,
programovani a sitové analyzy. Tyto metody jsou vyuCovany a vysvétlovany
v matematice a statistice a tudiz se jim v tomto textu blize nevénuji. Skutecnosti vSak
je, ze je, my ekonomové, ve své vlastni vyzkumné praci mélo vyuzivame vétSinou
proto, Ze s nimi neumime pracovat.

e Skupina druha - do této skupiny patii metody, které spocivaji na symbolové
(vyrokové) logice. V této logice je pravdivostni hodnota vyrazi odvozovana od
zpusobu jejich spojovani, ktery muze mit pouze podobu uznanych vyrokovych
;konstant. Do nich je zpravidla zahrnovano nejméné pét konstant, li§icich se uzitim
nestejnych funktort, a to

» konjunkce, uzivajici funktor ,,a*“ znalici, ze positivni pravdivostni hodnota
plati jak pro vyrok A tak vyrok B. Napt. 6 je kladné celé ¢islo (A) a je vétsi
nez celé kladné Cislo 4 (B),

» disjunkce, uzivajici funktor ,,nebo* znacici, Ze pravdivostni hodnotu mize mit
bud’ vyrok A nebo B, ale oba nemohou mit stejnou hodnotu. Vecer budu
studovat (A) nebo pijdu do kina (B).

» implikace, uzivajici funktor jestlize, pak™ znacici, ze pfiznani urcité
pravdivostni hodnoty A plati 1 pro B. Napf. jestlize x je kladné €islo (A) pak
3x je kladné cislo (B).

» negace, uzivajici funktor ,neni pravda, ze* znacici, ze vyrok A neni pravdivy,
je-li pravdivy vyrok B, ktery pravdivost A popird. Napf. neni pravda, ze 6 je
liché ¢islo.

» ekvivalence, uzivajici funktor ,tehdy a jen tehdy, kdyz“ znaCici, ze oba
vyroky v tomto spojeni musi mit stejnou pravdivostni hodnotu tj. pravdivou ¢i
nepravdivou. Napf. 2y < 10 jen tehdy, kdyzx < ...
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Zavérem ke skupiné metod zalozenych na symbolové logice je ucelné dodat, ze tyto
metody ukazuji pouze spravny zpusob mysleni, ale neverifikuji nijak spravnost
obsahu mysSleni.

Skupina treti — do této skupiny se obvykle zafazuji metoda dedukce, metoda indukce,
metoda abstrakce a metoda specifikace.

>

Deduktivni metoda je obvykle charakterizovana jako metoda, kdy se
z obecného vyvozuje zvlastni, jednotlivé, specifické. Praktické pouzivani této
teoretické metody vSak prokazuje, ze smér odvozovani nemusi jit vzdy od
obecného ke konkrétnimu, ale také od jednoho axiomu k vyslovovani jiného
axiomu. A tak dochazi k tomu, ze kazda védecka disciplina si vytvari urcitou
soustavu axiomu, které spolu mohou (nebo musi) souviset, ale nesmi si
odporovat. Pro jistotu uvadim, ze axiomem se nazyva urCité tvrzeni, které se
pfijima bez dalSich dikazd, a to proto, ze jeho platnost jiz byla prokazana a
obecné prfijata nebo proto, ze prozatim nenastaly divody pro jeho
zpochybnéni. Samoziejmé se muze stat, ze dal§Sim vyzkumem, za pomoci
dalSich metod, je axiom zpochybnén. Ale to je zcela v souladu se samotnou
podstatou védy.

Induktivni metoda spocCiva ve vyvozovani obecnych vét z empirickych dat a
znich odvozenych soudd. Jinymi slovy je induktivni metoda také
charakterizovana  jako metoda, kdy se ze zvlastniho, jednotlivého,
specifického vyvozuji obecné zaveéry. Smysluplné zobectiovani cestou pouziti
induktivni metody je pfisné podminéno shodou vlastnosti jednotlivych jeva, ze
kterych jsou vyvozovany obecné zavéry.

V moderni védé se zpravidla induktivni a deduktivni metody poznani prolinaji.
Jestlize se vychazi, tedy se dedukuji, z ur€itého axiomu urcité zavéry a praxe
prokazuje, ze tyto zavery neplati obecné, musi se zpétn€, metodou indukce
meénit pfijaty axiom napf. vtom smyslu, ze plati obecné s vyjimkou urc€ité
situace, tedy urcité vlastnosti urc¢itého jevu.

Pomoci metody abstrakce je redukovan pocet vlastnosti objektt tak, aby je
bylo mozné zafazovat do urcitych skupin a vyjadifovat obecnymi pojmy.
Myslenkovy obsah pojmi se pfi abstrakci rozklada na cast znakd, ktera je
spoleCna obecnéjS§imu pojmu a zistane zachovana a na ostatni znaky, které
vném zohlednény nebudou. Kritériem takového Clenéni znaki nemusi byt
vzdy konkrétni vlastnost, ale napf. 1 spolecny ucel, ke kterému zkoumany jev
slouzi.

Opakem zobecnéni pomoci abstrakce je specifikace, pomoci které se obecné
konkretizuje, stava se méné obecnym az jedineCnym. Abstraktni mysSleni se
muZze rozvijet jen na zakladé dat ziskanych empirickymi metodami. Svoji
schopnosti zobectiovat tato data umoziuje abstrakce myslenkové zpracovani
dat a vytvareni teorii, které nelze vyvozovat z jedineCnych jevi, ale jen z jevi,
které vykazuji opakovatelnost a Sir§i (obecnou) platnost. Z jedinecnych jev je
mozné vychazet pfi formulaci hypotéz, jejichz obecnéjsi platnost je vazana na
vysledky ovéfovacich operaci.

2.2 Teoretické metody zalozené na analogii a modelovani

Metoda prosté analogie je zaloZena na zjistovani shod ve znacich zkoumanych objekta
a na vyvozovani dalSich, zatim neovéfenych, shod znakti mezi témito objekty. Tak napf.
se zkouma jev A a byly u n€j zjistény vlastnosti (znaky) 1, 2, 3, 4. U jevu B byly zjistény
vlastnosti 2, 3, 4 a z toho se usuzuje, ze jev B ma i vlastnost 1. Metoda prosté analogie
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pouze dopliuje poznatky ziskané empirickymi metodami. Poznatky ziskané touto
metodou maji pouze pravdépodobnostni charakter a je nutno je dale ovéfovat.

e Aplikace metody modelovani spociva ve zkoumani realnych objektd pomoci uméle
konstruovanych modelti, v nichz jsou zachycovany, definovany a charakterizovany
pouze vybrané vlastnosti a vztahy originalniho objektu. Model je povazovan za
mezi¢lanek mezi realitou a jejim vysvétlenim, ponévadz je vlastné ucelové
zjednodusenou myS$lenkovou nebo materialni imitaci (analogii) vybranych vlastnosti
analogi reprodukuji vztahy a funkce systémi a ovéfuji teoreticka vysvétleni jejich
vlastnosti, mechanismti fungovani a celkového chovani. Techniky modelovani se mohou
znacné lisit, ponévadz mohou pouzivat vyrazné odliSné vyznamové znaky napt. slova,
obrazy, schémata, Cislice, matematické formule apod.

3. Metody intuitivni a expertni

Oba uvedené druhy metod nebyvaji obvykle povazovany za védecké metody, ponévadz
jsou zalozeny prevazné na subjektivnich pfedstavach, ale presto plni ve védeckém vyzkumu
uziteCnou poznavaci tlohu, a to zvlasté ve spoleCenském vyzkumu.

3.1 Metody intuitivni

Jsou zalozeny na intuici, tj. na vnitinich pocitech ¢i impulsech, které vznikaji u subjektu
pii zkoumani objektu. Je-li subjektem jedinec, obdafeny tvurCimi schopnostmi, pak jeho
vnitini pocit ze subjektu mize vyustit v tvarci €in, spocivajici v pripadé malife v namalovani
obrazu, ktery obsahuje myslenku, vyjadiujici né€jakou vlastnost namalovaného objektu.
V pripadé védce mize tvarci €in spocivat v ideji jak objekt vysvétlit anebo jak jej prizptsobit
zadoucimu ucelu. Na rozdil od mystiky se tedy pfi pouziti intuice nehleda napojeni na
né&jakou formu nadpfirozena, ale uvolfiuji se vnitini schopnosti ¢lovéka nadaného tvofit.

Cist& intuitivni postupy produkuji subjektivni nazory, které se viak na pocatku badani
mohou stat zdrojem inovacnich hypotéz a netradi¢nich postupil feSeni problémua v dal§im
vyzkumu. Zvlasté dulezitou roli maji intuitivni metody pii predikci budouciho vyvoje
spolecnosti? Jak se bude ménit intenzita zajmt na uspokojovani jednotlivych potieb, a to ve
spoleCnosti jako celku a vjejich riznych strukturach? Prediktivni schopnost exaktnich
veédeckych metod neni v oblastech spolecenského vybéru a individualnich hodnot pfilis
uspokojiva, a to vytvari ptirozeny prostor pro aplikaci intuitivnich a expertnich metod.

3.2 Metody expertni

Pfi vyuzivani téchto metod jde opét o vyjadfovani subjektivnich nazord na objekt, ale
nazev napovida, ze jde o cilevédomé soustied’ovani a hodnoceni nazord vybranych, odborné
kvalifikovanych specialistd. Prvnim predpokladem uziti metody je rozlozeni problému do
jeho prvkil, které pak - zformulovany jako dil¢i otazky - mohou byt predlozeny expertim.
Druhym predpokladem je schopnost souhrnného zpracovani a objektivniho vyhodnoceni
odpovédi experta.
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K soustfed’ovani nazort expertl je mozné zvolit:

jednotny pisemny dotaznik,

singularni dotazovani jednotlivych experti podle rizné upravovaného dotazniku,
kolektivni dotazovani experta s dialogem,

kolektivni vybavovani mySlenek podle zvoleného typu metody (Brainstorming,
Synectics Educational System a dalsi). Tak napft. pti pouziti metody Brainstorming (itok
na mozek) se nejprve konkrétné charakterizuje sledovany problém a jako cil se stanovi
vymySleni co nejvice moznych zpusobi jeho feSeni, a to v namétové (4.
nevyargumentované) podobé. Nazory se nehodnoti v diskusi ani v jejim zavéru ¢i
zaznamu, coz ma omezit tvir¢i zabrany tcastnikll, z nichz zadny nema byt zainteresovan
na néjakém zpisobu feSeni problému. Pfedseda jednani pouze udéluje slovo, ale
nezasahuje do jednani a testovani vysledk( provadi komise, ktera zhodnoti soustfedéné
naméty podle zadanych kritérii a doporuci nékteré k rozpracovani ¢i pfimo k realizaci.

VI. Zavérem

V zavéru téchto tezi s ohledem na jejich ur€eni pro doktorandy povazuji za dobré fict
jeste nekolik slov k védeckému jazyku a k formalnim nalezitostem disertacni prace.

Jazyk, kterym v oblasti védecké prace mluvime a piSeme, musi byt pfesny,
jednoznaény a usporny. Vychazi z toho, ze je to nazor dorozumivani mezi odborniky. To
ovSem neznamend, ze musi byt suchoparny, nectivy. Zfeyme vsak musime rozlisit védecky
jazyk a jazyk, ktery pouzivame k popularizaci védeckych poznatkda.

Hlavnim prohfeskem, kterého se proti témto pozadavkim dopoustime, je volné
nakladani s pojmy, které pouzivame.DoporucCuje se na zacatku spisu, kterym prezentujeme
svlj vyzkumny postup, vymezit obsah hlavnich pojmu tak, jak je v praci pouzivan. Vybér
téchto pojmt necht se fidi vyznamem téchto pojma pro cely vyzkumny postup, a mirou
nejednoznacnosti obsahu pojmu tak, jak je patrna z odborné literatury.

Predlozena disertacni prace nesmi svymi formalnimi nedostatky urazet ctenare. Svym
vnitinim ¢lenénim musi ucinit celou praci srozumiteln€jsi a vlastné i zdaraznit logi¢nost
vyzkumného postupu.

Vasi disertacni praci vstupujete do cechu védy. Piesvédcete i formalni upravou prace

ty, ktefi vas do tohoto cechu pfijimaji, ze jste tvofivi 1 disciplinovani a mate k védeckému
poznani Gctu. VSechny tyto vlastnosti véda potiebuje.
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A. Literatura odborna, vztahujici se bezprostredné k metodologii véd
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5. Koubska, L., Paener, K., Spevakova, S., Praha, Academia, 2002
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