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Cil prednasky

* Normativni predpoklady politického/ekonomického
fadu

e Liberalni pojeti spole¢nosti/politiky a jeho kritici

e Komunitarismus vs. liberalismus - filosofie

* Republikanismus vs. konkurenc¢ni pojeti demokracie -
politicka teorie
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Komunitarismus vs. liberalismus

* Deontologicka (proceduralistickd) etika vs. etika
spole¢ného dobra (ctnosti)

N8 Nf -

* Formuji etické ucely jastvi nebo jastvi rozhoduje o ucelech?
* Coje prvotni - jedinec nebo spole¢nost?

* Perspektiva ontologicka (atomisté vs. holisté) vs.
perspektiva obhajoby (individudlni prava a svoboda vs.
spole¢ny Zivot a dobro kolektivu)

* Souvislost s ekonomii: distributivni spravedInost atd.



Komunitarismus

Reakce na teorii spravedlnosti . Rawlse : kritika predpokladti teorie
spravedlnosti - lidé jako atomizovana individua:

,Each person has an equal claim to a fully adequate scheme of basic rights and
liberties, which scheme is compatible with the same scheme for all; and in this
scheme the equal political liberties, and only those liberties, are to be guaranteed
their fair value.”

,Social and economic inequalities are to satisfy two conditions: first, they are to
be attached to positions and offices open to all under conditions of fair equality
of opportunity; and second, they are to be to the greatest benefit of the least
advantaged members of society.”

Hodnoty a normy se vytvafi v ramci debat ve vefejném prostoru
Zavislost jedince na komunité/spolecenstvi

Koncepty pozitivnich prav (vs. pfirozend prava) a socialniho kapitalu
Uzké sepéti s republikanismem

Ch. Taylor, M. Walzer
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Politicka sféra: demokracie

* Republikanské vs. liberdlni - soutéziveé - pojeti
demokracie

Teorie demokracie
e Platon

* Aristoteles

* J. Locke

* ].-J. Rousseau

* Hegel

e Kant
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Struktura debaty

* Normativni vs. explanacni teorie

* Normativni teorie - jak je mozné obhajit demokracii
jako dobry/zadouci systém vladnuti?

* Explanacni teorie - jak je mozné vysvétlovat dynamiku
demokratickych systémi?
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Struktura debaty

* Cile demokracie
* 1) usili o spole¢né dobro (republikanismus)

* 2) legitimni fizeni mocenskych vztaht (konkurencni
soutéz o moc)
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Republikanismus — exkurs J.-J. Rousseau

Na pocatku vzniku dnesni nerovnosti stoji ustaveni
soukromého vlastnictvi

To narusuje stav kdy ,plody zemé patri vsem a zemé sama
nikomu“ a prinasi s sebou koristnictvi, snahu ziskavat statky
na tkor druhych i pomoci bezpravi (tj. kriminalitu a nasili), a
dale rozdéleni lidi na bohaté a chudé

Kritika statu: tato instituce neméni podstatu ani rozsah
noveé nerovnosti, spise ji konzervuje pomoci prava
(,nadpravi®) a tim odstranuje posledni zbytky prirozené
svobody - deéli lidi na mocné a slabé

Vlada se lidu odcizuje a nové jej zotrocuje, politickd obec se
stdava despocii - lidé jsou rozdéleni na pany a poddané
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Republikanismus — exkurs J.-J. Rousseau

* Vrozvinuté civilizaci existuje velké mnoZstvi nerovnosti: v
materidlnich prostredcich, ve spolecenské prestiZi
(urozenost), politické moci atd.

» Vsechny se vsak podle R. daji prevést na penize, nebot ty Ize
pouzit na zakoupeni vsech dalsich vyhod
* Posledni stadium vyvoje civilizace a nerovnosti mezi lidmi -

despocie - je svym zptisobem ndvratem k prirozenému stavu,
nicméné tentokrdt uz ne v jeho ptivodni podobé

® Spolecné pravo a spravedInost zde jiZ mizi a jsou nahrazeny
pravem silnéjsiho, ukrytého za fasadou prdavniho rddu

* To nasledné dava zotrocenym pravo vystoupit proti despotovi
ndasilnou vzpourou



Republikanismus: obcan

* Status obcana je dan pravem politickeé tic¢asti a pravem
na komunikaci - pozitivni svobody

* Tyto svobody zarucuji zapojeni se do procesu

* Politicky odpovédny subjekt spolecenstvi svobodnych
a sobé rovnych lidi

* Za sva prava vdéci obcan existenci objektivnimu
pravnimu fadu , ktery zarucuje integritu
rovnopravného souziti



Republikanismus: pravo

* Legitimita zakoni se vaze na demokratickou
proceduru jejich vzniku

* Mezi sebeurc¢enim lidu a vladou zdkonti existuje
vnitini souvislost

* Pravo jako urceni prevladajici politické vtle

* (Cilem politické obce je nastolit a udrzet ta prava, ktera
nejlépe vyhovuji podminkam a mraviim dané
pospolitosti

* Paradigmatem prav je volebni pravo - je konstitutivni
pro politickeé sebeurceni



Republikanismus: politicky proces

* Ne pouze kontrola

* Vyrista ze vzajemné komunikace ob¢anti
» Utvareni politického minéni a viile nepodléha stejnym
principtiim jako ve struktute trznich procest ale

principiim vefejné komunikace zamérené na vzajemné
dorozuméni

* Rozdil mezi komunikativni a administrativni moci
* Paradigmatem politiky je dialog
* Nastroj - deliberace
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Republikanismus

* Agregace preferenci vs. transformace preferenci

* Agregacni- agregace preferenci - cilem social welfare,
analyza rozhodovacich pravidel - spole¢né dobro se
odhaluje

* Arrow - problém cyklické vétSiny - neexistuji dokonala
proceduralni pravidla rozhodovani zarucujici ,logicky a
spravedlivy vysledek”

* Deliberativni pojeti — lidé by neméli volit fako jednotlivci,
ale tak, jak to vnimaji jako nejlepsi pro celek - spolecné

dobro se vytvari

e kritika: problém moci
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Kritika republikanismu
e Prilis idealisticky
* Demokraticky proces podminén ctnostmi obc¢anti

zaméfenych na verejné blaho

* Velka eticka sevienost politickych diskusi (kulturni a
socidlni pluralismus - rtizné zajmy a hodnotove
orientace, které nezakladaji politickou obec a
nemohou byt vyfeSeny v ramci etickych diskusi)



“Pemokeracie jako konkurencni
soutéz o moc

* J. Schumpeter

* Alternativy mocenského uspotfadani — T. Hobbes: boj
vSech proti vSem vs. Leviathan X strukturovana
demokraticka soutéz o moc zalozena na pobidkach

* Poddani se moci vs. jeji omezeni vs. soutéz o ni

* Prakticka definice: stfidani politickych stran u moci

* Minimalistickeé pojeti — instituce

* Problém reprezentativity voli¢ti (vs. konsocianismus a
problém mensin)



Demokracie jako konkurence: obcan

* Status obcana je ur¢en mirou subjektivnich (v{i¢i statu
a vlci jinym ob¢antim) prav

* Subjektivni prava jako prava negativni - zarucuji
autonomii a tvofi mantinely pro sledovani soukromych
zajmi obcanti

* Jsou chranéni statem, pokud sva prava sleduji v ramvi
zakont
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Demokracie jako konkurence: pravo

* Smyslem pravniho radu je stanovit, kterym individuim
prislusi ktera prava

* Vychodiskem jsou subjektivni prava

* Néktera prava zakotvena ve ,vyssim zakoné®

* Pravni rad je konstruovan na zakladé subjektivnich
prav
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Demokracie jako konkurence: politicky proces
e Stat jako aparat verejné spravy, aplikujici kolektivni

cile
* Spolecnost jako systém, ktery je dominantné

strukturovan trznimi vztahy mezi soukromymi
osobami

* Funkci politiky je spojovat soukromé zajmy ve
spolecnosti a prosazovat je v(i¢i statnimu aparatu

* Politika jako boj o pozice, vitéz opravnén volné
nakladat s administrativni moci

* Méritkem uspéchu pocet hlasii ve volbach



%mokracie jako kon%u cni

soutéz o moc

* Vznik a udrzeni se soutézivé demokracie
* A. de Tocqueville, B. Moore
* Instituce (Linz — parlamentarismus je odolnéjsi)

* Ekonomika (Przeworski - ekonomicky rozvoj
podminuje udrzeni demokracie)

* Kultura (Almond - oddanost demokratickym
hodnotdm)
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Kritika liberalniho pojeti

* Rezignuje na samo-organizaci obc¢ant
* Kolektivni cile pouze jako spojeni protikladnych zajm
* Etickd vyprazdnénost
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Smireni obou perspektiv?

* Deliberativni demokracie - J. Habermas
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