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l. UVOD DO PRAVA:

Kap. 1
STAT A PRAVO

1. Pojem statu

Definic statu existuje cela fada. Nejde pfitom jen o formulaéni rozdily - v jejich rGznorodosti
Ize sledovat vyvoj chapani statu, moci a smyslu Zivota v organizované spole¢nosti vibec.
DnesSnimu pojeti nejlépe vyhovuje pfistup, ktery nahlizi na stat jako na univerzalni a
v8eobecné politickou formu organizace spole€nosti na urcitém Uzemi. Jina, dnes jiz klasicka
definice G. Jellinka charakterizuje stat v obdobném duchu pomoci tfi prvkd nutnych pro jeho
existenci: statniho uzemi, statniho obyvatelstva a statni moci

1.1 Obyvatelstvo, "spole¢nost"

Pro existenci statu je zasadni lidsky Cinitel; lidé, ktefi jsou v n&jakém vztahu k statu. Tato
"slozka" Muze byt charakterizovana jako: obyvatelstvo, tj. lidé Zijici na urcitém uzemi; narod,
tj. tradicni spoleCenstvi, provazané jazykem, kulturnimi tradicemi, zpusobem Zivota apod.;
obc¢ané, tj. lidé v urcitém pravnim vztahu k statu - ostatni lidé jsou z tohoto pohledu cizinci.
lid, tj. subjekt, ktery je v urcitém vztahu k statni moci.

1.2 Moc, forma organizace spole¢nosti

Organizace spolecCnosti ve staté se déje pfedevsim prostfednictvim statni moci. Statni moc
Ize definovat jako legitimni, pravem sankcionovanou schopnost statu ovliviiovat chovani
¢lenu spolecnosti, a to i proti jejich vuli (tedy s moznosti donuceni).

1.3 Legitimita a legalita statni moci

Statni moc musi byt postavena na duvére a respektu ze strany spole¢nosti, vyplyvajicim z
pfirozené autority statu. Proces utvareni a uplatfiovani statni moci musi respektovat pfedem
stanovena pravidla - pravo (legalita). Legitimita a legalita statni moci jsou odliSné a do urcité
miry nezavislé aspekty, vzajemné se vSak doplfiuji a podporuji. Moc postradajici legitimitu se
zpravidla neudrzi bez naruSeni pravidel legality; moc postradajici legalitu brzy ztrati
upfimnou podporu obyvatelstva a stane se nelegitimni. Indikatorem naruseni legitimity moci
ve staté a soucCasné nastrojem k jejimu obnoveni jsou pravidelné a demokratické volby.
Indikatorem dodrzovani legality je fungovani principl pravniho statu a spolu s nim i respekt k
zakladnim pravim a svobodam.

Suverenita statni moci

Suverenita moci znamena jeji nezavislost, neomezenost a vyluénost, a to jak dovnitf, tak i
navenek. Nezavislost: suverénni stat neni pfi uplatiiovani statni moci podfizen zadnému
jinému statu ani zadnému jinému subjektu uvniti statu (armada, pol. strana) nebo mimo
statni strukturu (cirkev, hnuti). Neomezenost: stat uplatiiuje statni moc na celém svém



uzemi, vici celé spoleCnosti a ve v8ech zaleZitostech, které povazuje za nutné regulovat.
Vyluénost: na vymezeném statnim uzemi neuplatriuje Zadny jiny subjekt vefejnou moc, ktera
by nebyla odvozena od statu. Suverenitu statu nenaru8uje plnéni povinnosti vyplyvajicich z
mezinarodniho prava. Tyto povinnosti stat dobrovolné pfijal a jsou tedy naopak projevem
jeho pravni subjektivity v mezinarodnim pravu, popf. jsou vyrazem jeho respektu k
suverenité jinych statl. U statl slozenych (federace - viz nize) se suverenita realizuje
soucinnosti slozeného statu a jednotlivych ¢lenskych statu.

1.4 Organizace statni moci, Délba moci

V modernim pravnim staté je statni moc organizovana na principu tzv. délby moci. Divodem
je snaha zabranit zneuziti statni moci ve prospéch jednotlivce nebo urcité skupiny (politické
strany, narodnostni skupiny, socialni vrstvy apod.) na ukor zbytku obyvatel. Moc je rozdélena
na slozku: zakonodarnou (legislativni), vykonnou (exekutivni) a soudni. Kazda z téchto
slozek moci je svéfena jinému organu statni moci; tyto organy by mély byt organizaéné a
personalné oddélené a do znacné miry nezavislé na sobé navzajem. Vytvari se tak systém
vzajemnych kontrol a pojistek pro pfipad selhani nékteré ze slozek statni moci, resp. jejiho
ovladnuti dil&i zajmovou skupinou. PFiklad Jestlize vétsinu v PS PCR ziska ve volbach
nacionalisticky zaméfena strana, ktera by zacala pfijimat diskriminujici zakony, pak by tyto
zakony mély narazit na odpor prezidenta CR, popf. Senatu PCR. Pfipadné spory bude
rozhodovat Ustavni soud, jehoZ personalni obsazeni rovnéz nemdze PS PCR ovlivnit.
Oddeéleni jednotlivych slozek moci samozfejmé nemuize byt absolutni. Stat maze pinit své
funkce pouze tehdy, jestlize vSechny slozky statni moci spolupracuji a sméfuji k témuz cili.
Jde o to, aby sty¢né body ¢innosti jednotlivych statnich organt byly podrobeny dostatec¢né
ucinné verejné kontrole. Mezi vyznamna opatfeni zajiStujici oddéleni jednotlivych slozek
statni moci patfi: neslucitelnost nékterych funkci. Funkce soudce je nesluditelna s funkcemi v
legislativé a exekutivé (¢l. 82 Ill Ustavy). Legislativa a exekutiva nejsou sice oddéleny tak
striktng, i zde vSak existuje neslucitelnost funkce prezidenta s funkci poslance nebo senatora
(8l. 22 | Ustavy) a funkce &lena vlady s nékterymi vy$simi funkcemi v Poslanecké snémovné
a v Senatu (&l. 32 Ustavy). Imunita poslancd, senator(i a soudcti Ustavniho soudu (&l. 27 lI-
V, 86 Ustavy), ktera ma znemoznit ovliviiovani zakonodarci a soudctl ze strany vykonné
moci formou Sikanovani nebo hrozeb. Podobny u¢el ma i neodvolatelnost a neprelozitelnost
soudct (&l. 82 Il Ustavy) a beztrestnost parlamentnich projevi a hlasovani (8. 27 I-lI
Ustavy).

Moc zakonodarna

Zakonodarna slozka predstavuje moc vytvaret pravo a je svéfena predevsim parlamentu.
Kromé néj do této slozky zasahuji v omezené mife i jiné organy: Vlada ma pravo tzv.
zakonodarné iniciativy, tzn., miZe navrhnout parlamentu pfijeti zakona (¢l. 41 Il Ustavy).
Vlada méa také pravo vyjadfit se k navrhu kazdého zakona (8l. 44 | Ustavy). Vlada a
ministerstva (a nékteré dalSi organy verfejné spravy) mohou upravit nékteré dil¢i otazky
nafizenim nebo vyhlaSkou. Toto opravnéni je vSak vazano na zmocnéni v zakoné, tedy
prakticky na souhlas Parlamentu (&l. 78, 79 Ill Ustavy). Ustavni soud muze zrusit zakon nebo
jiny pravni predpis, ktery je v rozporu s normami vySSi pravni sily; nemUze vSak pravni
predpisy vytvaret (8. 87 | a, b Ustavy). Zastupitelstva Gzemnich samospravnych celkt (obci
a krajli) mohou v ramci své pusobnosti vydavat pravni normy ve formé obecné zavaznych
vyhlagek (€. 104 1l Ustavy). Zakonodarna procedura Pro vytvafeni pravnich predpist
Parlamentem CR je stanoveno nékolik postupd; zalezi na charakteru schvalované normy:



Bézné zakony predstavuji vétsinu legislativni ¢innosti. Kli€ovou roli pfi jejich schvalovani ma
Poslanecka snémovna, mensi roli hraje Senat a prezident republiky (&l. 39 1-11, 41, 44-48, 50-
52 Ustavy). Ustavni zakony tvofi zaklad veskerého pravniho fadu a pro jejich pfijeti je
pfedepsan zpfisnény postup. Na schvalovani se podili rovhou mérou Poslanecka snémovna
a Senat (¢l. 39 IV Ustavy). Zakony se zvlastnim rezimem. Pro pfijeti nékterych zakon( jsou v
zavislosti na jejich obsahu pfredepsany odliSné pozadavky, pfisnéjSi nebo mirnéjsi oproti
b&Znym zakonim (&l. 40, 42 Ustavy). Zakonna opatfeni Senatu vydava senat v
neodkladnych zalezitostech namisto béznych zakonu v dobé, kdy je Poslanecka snémovna
rozpusténa (¢l. 33 Ustavy). Jejich dalsi platnost je podminéna schvalenim Poslaneckou
snémovnou. Mezinarodni smlouvy mohou byt rovnéz pramenem prava; pfi jejich vzniku je
v8ak schvaleni zakonodarcem statu, ktery je smluvni stranou, pouze jednou z mnoha etap. V
CR se na této etap& podili Poslaneckd snémovna a Senat rovnou mérou; vyZzaduje se v
zavislosti na povaze smlouvy prosta nebo kvalifikovana vétsina.

Moc vykonna

Vykonna moc uplatiiuje (aplikuje) pravidla vytvofena moci zakonodarnou a vynucuje jejich
dodrzovani. Nese také hlavni dil odpovédnosti za to, Ze stat bude plnit své zakladni funkce.
Vykonna moc pfislusi prfedevSim prezidentu republiky, viadé, ministerstvGm a dalSim
organtim statni spravy a samospravy. Kromé uvedenych organu jsou nékteré ¢innosti, které
maiji charakter vykonné moci, svéfeny také jinym organdm: Parlament CR mé kontrolu nad
sloZenim vrcholnych organti moci vykonné (prezident - &l. 54 Il Ustavy, vlada a ministerstva
--¢l. 68, 72, 73 Ustavy). Poslanecka snémovna PCR ma navic moZnost kontrolovat ¢innost
vlady tim, Ze muZe &lena vlady vyzvat k Udasti na zasedani (8. 38 Il Ustavy), popt.
interpelovat (8l. 53 Ustavy). Rovnovaha jednotlivych sloZzek moci je tim ponékud vychylena
ve prospéch parlamentu jakozto jediného organu voleného ve vSeobecnych volbach
(charakteristicky znak parlamentni republiky). Parlament CR také rozhoduje nebo
spolurozhoduje o nékterych dulezitych otazkach obrany (&l. 43 Ustavy). Soudy maji z
riznych do své pravomoci svéfeny i nékteré Cinnosti spravniho charakteru (napf. vedeni
obchodniho rejstfiku, provadéni exekuci apod.).

Statni sprava a samosprava

Vefejna sprava jako jedna z nejdllezitéjSich ¢innosti moci vykonné ma dvé zakladni formy.
Statni sprava je organizovana hierarchicky, na principech zavislosti, nadfizenosti a
podfizenosti. Vrchol této struktury tvofi nejvyssi organy vykonné moci ve staté (vlada), ktera
také nese odpovédnost za fungovani statni spravy. Samosprava je oproti tomu vykon
vefejné spravy subjekty odliSnymi od statu. Sprava se tak pfriblizuje té€m, jichz se
bezprostifedné dotyka; to podporuje jeji demokraticky charakter a podnécuje iniciativu v
fadach verejnosti. Vyznamna je pfedevSim samosprava Uzemni, na urovni obci a kraju (€l
99-105 Ustavy). V né&kterych oborech jednotlivé zakony kromé toho vytvareji samospravu
zajmovou, zejména ve formé tzv. profesnich komor.

Moc soudni

Soudni moc predstavuje pfedevsim opravnéni autoritativné rozhodovat spory vznikajici mezi
jednotlivymi &leny spolecnosti (pravnickymi a fyzickymi osobami) navzajem, mezi témito
osobami a statni moci a také mezi jednotlivymi organy statni moci a poskytovat tak ochranu
subjektivnim pravum. Tradi¢né patfi do pravomoci soudl také rozhodovani o viné a trestu za
spachani trestného €inu -- jedna se vlastné o spor mezi statem (pfedstavovanym statnim



zastupitelstvim jako organem moci vykonné) a obzalovanym (&l. 90 Ustavy). Cinnosti, které
maji povahu rozhodovani spor, fesi také: organy vefejné spravy v nékterych spravnich
fizenich (napf. fizeni o pfestupcich). U téchto Cinnosti je obvykle dana moznost pfezkoumani
rozhodnuti spravniho organu soudem (&l. 36 Il LPS). Parlament CR pii rozhodovani o
pripustnosti trestniho stihani poslance, senatora nebo soudce Ustavniho soudu (&l. 27 1V, 86
| Ustavy).

1.5 Politicky charakter statu

Veskera Cinnost statu se déje ve vefejném zajmu a sméfuje k napliovani funkci statu.
Pravidla pro utvafeni a uplatfiovani statni moci (pravo) jsou vefejné znama (zvefejnéna) a
vefejnost ma moznost kontrolovat jejich dodrzovani. Mezi funkce, které musi stat vykonavat,
patfi pfedevSim: zabranovani a feSeni konfliktli ve spole€nosti, organizace ¢innosti, které
muze nositel statni moci zajistit efektivnéji nez jednotlivec, péce o obecné blaho. Prostfedky
pro dosahovani téchto cill jsou organizaéni zajisténi, tedy tvorba a uplathovani pravniho
fadu; ekonomické zajisténi prostfednictvim dani a jinych poplatk, mozZnosti ukladat
ob&anim jiné povinnosti a vlastni hospodarské cinnosti. 1.1.6 Univerzalni charakter statu
Souvisi s pozadavkem neomezenosti statni moci. Stat nese odpovédnost za veSkeré déni na
statnim Uzemi. Nemuze se omezit na regulaci pouze urCitych typl vztahu ve spole¢nosti
nebo pouze na vztahy mezi nékterymi ¢leny spole¢nosti.

2. Formy statu

Na svété existuje znatné mnozstvi statll (kolem 200) a kazdy z nich je organizovan jinym
zpusobem. Pfesto je mozné podle nékterych charakteristickych ryst definovat urcité typy,
které se s nékterymi obménami a v riznych kombinacich vyskytuji v fadé statd. Typologie
statl nam pomaha pochopit a popsat rozdily v organizaci statni moci jednotlivych statu.

2.1 Monarchie a republika

Z hlediska nositele statni moci a struktury nejvysSich statnich organa rozliSujeme tyto dva
zakladni typy statu a jejich varianty:

Monarchie

V monarchii je nositelem statni moci privilegovana fyzicka osoba (monarcha), ktera je
soucCasné hlavou statu. Postaveni monarchy je obvykle dozivotni a dédi¢né. Podle rozsahu
pravomoci dalSich statnich organ( rozliSujeme absolutni, dualistickou a parlamentni
monarchii: V absolutni monarchii je veskera moc soustfedéna v rukou panovnika. Pokud
jsou utvoreny dalSi organy, jsou panovnikovi plné podfizeny nebo jsou jen jakymsi poradnim
organem. V dualistické monarchii jsou vytvofeny dalSi, samostatné organy, panovnik ma
vSak stale vyznamnou &i rozhodujici roli. Ma pravo veta va&i zakonim parlamentu, podle
vlastni uvahy sestavuje vladu a jmenuje soudce. Je vSak omezen ustavou, zakony a
rozpo¢tem. V parlamentni monarchii je postaveni panovnika spiSe formalni; rozhodujicimi
pravomocemi disponuje parlament a s jeho souhlasem sestavena vlada.

Republika



Republika je statni forma, v niZz nositelem statni moci je lid. Pro jeji uplatiovani jsou
vytvafeny statni organy, které jsou obsazovany na zakladé doCasnych voleb. Také hlava
statu je doCasné volena a nema Zadna osobni privilegia. Podle vztahi mezi nejvySSimi
statnimi organy rozliSujeme parlamentni a prezidentskou republiku a nékteré dal3i formy: V
parlamentni republice ma kliCovou roli parlament. Ten voli hlavu statu a kontroluje ¢innost
vlady. Vlada je jmenovana hlavou statu, ale je zavisla na davére parlamentu vyjadfované
hlasovanim. Vyjadfi-li parlament vladé nedlGvéru, musi vlada podat demisi. Prezidentska
republika predstavuje dlslednéjSi oddéleni moci zakonodarné a vykonné. Hlava statu
(prezident) je volena bez ucasti parlamentu a je ji svéfena vykonna moc. Pro jeji vykon
vytvafi vladu, ktera je pak odpovédna jemu, nikoliv parlamentu. Z dal8ich republikanskych
forem zaslouzi zminku model kancléfské republiky v Némecku nebo neoprezidentské
republiky ve Francii. Existuji i formy sméSujici prvky monarchie a republiky (volené
monarchie, republiky s doZivotnim prezidentem) Nedemokratické rezimy vytvareji Casto i jiné
formy vlady (totalitni rezimy, vojenské diktatury aj.) nebo pozménuji nékteré zakladni
charakteristiky uvedenych forem (tzv. "socialistické" nebo "lidové-demokratické" republiky).

2.2 Unitarni a slozené staty

Jinym kritériem typologie forem statu je to, zda a do jaké miry se jednotlivé slozky Uzemniho
uspofadani statu podileji na utvareni statni suverenity. V unitarnim staté maji jednotlivé
uzemni celky povahu spravnich utvard, nikoliv statd. Pro tyto staty je charakteristicka jedna
Ustava, jedna soustava nejvy$Sich statnich organu, jedno zakonodarstvi, jedno statni
obc¢anstvi. Ve slozeném staté (federaci, spolkovém staté) je statni moci rozdélena meazi
slozeny stat a Clenské staty podle urcitych pravidel, ktera tvofi podstatnou soucast ustavy
slozeného statu. V takto vymezenych oblastech pak stat (Clensky nebo slozeny) uplatiiuje
suverenitu v plném rozsahu. Uplatiiuje se pfitom zasada spoluprace mezi ¢lenskymi staty a
slozenym statem, popf. mezi €lenskymi staty navzajem. Pro slozené staty je typicka dvojita
soustava Ustav, nejvy$Sich statnich organl, dvoji zakonodarstvi, dvoji ob&anstvi. Od
sloZzenych statll je tfeba odliSovat takové formy spoluprace, pfi nichz si zU¢astnéné staty
zachovavaji plné nedotéenou vlastni statni suverenitu. Na tomto principu mohou vzniknout
svazy statll (konfederace) nebo mezistatni organizace.



Kap. 2

PRAVO JAKO NORMATIVNI SYSTEM.
PRAVNI NORMA. PRAMENY PRAVA.

1. Pravo jako normativni systém

Pravo je zpusob, jak ovliviiovat lidské chovani prostfednictvim pravnich norem
(hovofime tedy o systému normativni regulace lidského chovani). Normativni
regulace spociva "zjednoduSené FfeCeno" v =zafazeni kazdého chovani za
stanovenych podminek do jedné z normativnich kategorii; v pfipadé prava jsou
témito kategoriemi chovani zakazané, pfikazané a indiferentni, tedy ponechané na
vuli adresatim regulace.

Pravni norma je pravidlo, na jehoz zakladé mizeme konkrétni lidské chovani zaradit
do jedné z téchto tfi zakladnich kategorii. Toto zafazeni samo o sobé ovSem
nezajisti, Ze je adresati této normy skutecné budou respektovat. Aby pravni normy
byly ucinné, jsou propojeny do systému, ve kterém nedodrzeni jedné normy
zpusobuje dalSi pravni nasledky, oznaované jako "sankce". Tyto nasledky jsou pro
adresaty pravnich norem obvykle nepfiznivé; tim jsou adresati motivovani k
dodrzovani pravnich norem. Kromé toho mlze sankce sméfovat jinou cestou k
naplnéni ucelu porusené pravni normy.

Typickym znakem pravnich norem je jejich vazba na statni moc. Stat vytvafi pravni
normy a stanovi sankce za jejich nedodrzeni (ma moc tvofit pravo) a soucasné
prostfednictvim svych organu zabezpecuje jejich uplathovani (moc vynutit
dodrzovani prava). Ve skuteCnosti je vztah prava a moci jesté slozitéjsi: pravo
potfebuje moc, aby se prosadilo; moc naopak potfebuje pravo, aby se ospravedinila.
Pravo tedy musi umoznit a podpofit existenci a rozvoj statni moci, moc naopak musi
respektovat pravo a jim vytyCena omezeni.

Existence pravnich norem neni samoucelna. Pravo je cileny systém, ktery ma
umoznit plnéni zakladnich funkci statu:

e zabranit vzniku konfliktll ve spolecnosti,

e zorganizovat Cinnosti, které |ze z pozice statni moci vykonavat efektivnéji nez
Z pozice jednotlivce,

e zabezpedit urCity minimalni Zivotni standart statnim ob&anum, resp.
obyvatelstvu.

Pravni normy mohou k témto cilim sméfovat i nepfimo, prostfednictvim svych vazeb
na jiné pravni normy. Tato cilenost pravni normy nemusi byt vzdy zfetelna na prvni
pohled; pokud by vSak zcela chybéla, jednalo by se o poruSeni zasad pravniho statu
(konkrétné zakazu nadmérné regulace).

2. Struktura pravni normy



Pravni norma se v obecné podobé sklada z casti podminujici, oznaCované
jako hypotéza, a z ¢asti podminéné, oznaCované jako dispozice.

Hypotéza obsahuje logicky vyrok, jehoz vyhodnocenim zjistime, zda se dana norma
v pfislusné situaci uplatni nebo ne. Hypotéza muze byt rGzného stupné slozitosti, od
zcela obecnych vyjadieni (kazdy, nikdo) aZ po sloZitou soustavu jednotlivych
podminek spojenych rOznymi logickymi operatory. U nékterych norem muze
hypotéza zcela chybét, hovofime pak o normach nepodminénych (typické napf. pro
normy organizacniho charakteru: "Zfizuje se ufad X.").

Dispozice pravni normy stanovi pravni nasledek, ktery nastane, jestlize je splnéna
hypotéza normy. | dispozice mohou byt rGzného charakteru:

e normy zavazujici (zakazujici a pfikazujici) a normy opraviujici zarazuji lidské
chovani do jedné z vySe uvedenych kategorii.

e pravnim nasledkem normy defini¢ni je skute¢nost, ktera se muze vyskytnout v
hypotéze jiné pravni normy (napf. vlastnictvi, platnost smlouvy apod.)

e zvlastnim typem norem defini¢nich jsou normy kolizni, které stanovi, kterym
pravnim fadem se budou Fidit vztahy pfesahujici Uzemni ¢i osobni pasobnost
jednoho pravniho fadu, a normy intertemporalni, které se uplatiuji pfi
novelizaci (zméné) pravni normy a urcuji, které vztahy se nadale budou fidit
dosavadni Upravou a které upravou novou.

e normy organizaCni vytvareji statni, popf. samospravné instituce a definuji
jejich pravomoc, pusobnost a vztahy mezi nimi. Zvlastnim pfipadem jsou
normy zmocnovaci, které zakladaji pravomoc organu vydavat pravni predpisy.

Sankce byva nékdy povazovana za tfeti slozku pravni normy. Ta je pak v obecné
podobé vyjadiena vétou: Kdyz H, potom D, jinak S. PfesnéjSi je ovSem chapani
sankce jako samostatné pravni normy, sloZzené ze sankéni hypotézy a sankéni
dispozice. SankCni hypotéza pak zahrnuje splnéni primarni hypotézy, nesplnéni
primarni dispozice a pfipadné nékteré dalSi podminky (zavinéni, protipravnost
apod.). Timto zpisobem muzeme také snadno znazornit existenci nékolika sankci
pro jedno poruseni pravni povinnosti, existenci sankci druhého fadu (sankci za
poruseni sank&ni dispozice) a existenci tzv. "norem imperfektnich", tedy norem, které

sankci nemaji, popf. ani nepotfebuiji (typicky normy opraviujici nebo defini¢ni).
3. Normy kogentni a dispozitivni

Z dalSich zpUsobu ¢lenéni pravnich norem ma zejména pro oblast soukromého prava
velky vyznam ¢lenéni na normy kogentni (donucujici) a dispozitivni (podpurné).
Kogentni normy zavazuji bezvyhradné své adresaty a dispozice téchto norem se
uplatni vzdy, kdyz je splnéna hypotéza. Dispozitivni normy ponechavaji naopak
subjektim volnost, aby si dispozici upravili odliSné. Dispozice uvedena v pravni
normé se pak uplatni pouze tehdy, jestlize subjekty této moznosti nevyuzily.

V praxi je toto rozliSovani dulezité zejména pro posuzovani platnosti smluvnich
ujednani: ujednani, které je v rozporu s kogentni pravni normou, bude neplatné,
muze dokonce zpusobit neplatnost celého pravniho ukonu (smlouvy), jehoz je
soucasti. Ujednani, které je v rozporu s dispozitivni pravni normou je platné a pouzije
se prednostné pred touto normou.



V logické struktufe pravni normy muzeme jeji dispozitivnost znazornit napf. tak, Ze do
hypotézy takovéto normy zahrneme podminku (absence odliSné autonomni upravy).

Dispozitivnost pravni normy muze mit rizny rozsah. Pusobnost nékterych norem Ize
smluvnim ujednanim zcela vyloucit. U jinych norem je mozné pouze upravit nasledky
odchylné, ne vsak libovolné. Od nékterych norem se Ize odchylit pouze jednim
smérem (normy jednostranné dispozitivni), od jinych pouze tehdy, jsou-li splnény
dalSi podminky.

4. Prameny prava

Ma-li byt pravo zavazné pro v8echny obyvatele a vynutitelné statni moci, nestaci
existenci pravnich norem pfedpokladat. Je nezbytné zajistit, aby se s obsahem
pravnich norem kazdy mohl seznamit. Je tedy nutné definovat tzv. prameny
prava (formalni prameny prava) a zabezpelit jejich pfistupnost veSkerému
obyvatelstvu, tedy jejich zvefejnéni.

V Gvahu pfipada nékolik zplUsobl, jak uvedené pozadavky naplnit. S tim souvisi
rozliSovani jednotlivych druh( pramend prava: Normativni pravni akty (pravo
psané, pravni predpisy) vznikaji pravotvornou &innosti statu a popf. jinych subjektd,
kterym stat tuto moc vyslovné udélil (napt. tzemni samospravné celky podle ¢l. 104
[l Ustavy).

Abychom urcili, zda se jedna o normativni pravni akt, je tfeba posoudit napinéni
téchto podminek:

e pravomoc a pUsobnost organu, ktery akt vydal,
e postup, jimz byl akt vytvoren,
e publikace aktu pravem stanovenou formou.

Normativni pravni akty  jsou prevazujicim pramenem  prava %
tzv. kontinentalnich pravnich systémech, mezi které patfi i pravni systém CR.

Ten uznava jako prameny prava tyto typy normativnich pravnich aktu:

Ustava a Ustavni zakony

zakony

zakonna opatreni senatu

nafizeni vlady

vyhlasky ministerstev

obecné zavazné vyhlasky zastupitelstev Uzemnich samospravnych celku

Smilouvy vétSinou zakladaji prava a povinnosti individualngé, pouze smluvnim
stranam; tyto smlouvy pramenem prava nejsou. Nékteré smlouvy vSak obsahuiji i
obecné zavazna pravidla, tedy pravidla zavazna i pro jiné subjekty, které nejsou
ucastniky smlouvy. V tom pfipadé hovofime o tzv. normativnich smlouvach. Tyto
smlouvy jsou zakladnim pramenem prava mezinarodniho (viz § 38 | a statutu MSD) a
v fadé statli i pramenem prava vnitrostatniho.
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Ceské pravo uznava jako pramen vnitrostatniho prava predevsim mezinarodni
smiouvy (&l. 10 Ustavy), a to za predpokladu, Ze Parlament CR dal souhlas k jejich
ratifikaci, a Ze smlouva je bezprostfedné pouzitelna (self-executing). Smlouvy, které
nelze aplikovat bez dalSi konkretizace pravnimi pfedpisy nejsou pramenem
vnitrostatniho prava, ale pouze mezinarodnim zavazkem CR (povinnost statu upravit
urcitou oblast pravnich problémd, zfidit instituci, zaplatit pfispévek za své Clenstvi v
mezinarodni organizaci apod.).

Pramenem prava mohou byt i normativni smlouvy uzaviené mezi vnitrostatnimi
subjekty, pfedpokladem ovSem je, Ze psané pravo zaklada jejich obecnou zavaznost.
V Ceském pravu maji tento charakter kolektivni smlouvy v pracovnim pravu. Soudni
rozhodnuti jsou v prvé fadé akty aplikace prava, nikoli jeho tvorby.

Soudni rozhodnuti je zavazné pro ucastniky fizeni, v némz bylo vydano. Nékteré
pravni systémy (zejména tzv. anglosasky systém ve Velké Britanii a jejich byvalych
koloniich) vsSak pfikladaji precedenénim rozhodnutim urcitych soudd obecnou
zavaznost a tedy i normativni povahu. Tato zasada vychazi jednak z potfeby FeSit
situace, pro které dosud nebyla vytvofena pravni norma jinou formou, jednak z
pfedpokladu, Ze v dalSim obdobném pfipadé, ktery bude soud rozhodovat, rozhodne
stejny soud stejnym zplisobem.

V kontinentalnich pravnich systémech se soudni rozhodnuti za pramen prava
zpravidla nepovazuji, to vSak neznamena, Ze jsou zcela bezvyznamna. VySe
uvedena vychodiska funguiji totiz i zde, jejich pasobeni vS§ak bylo zamérné potlaceno
v souvislosti s teorii délby moci. Rozhodnuti vy$Sich soudl a zejména tzv. ustalena
Judikatura byvaiji pfesto publikovany a maji nezanedbatelny vyznam napft. pfi vykladu
pojmu, které normativni pravni texty pouzivaji, ale nedefinuji. V nékterych pripadech
zakonodarce zamérné pouziva neurcité pojmy, aby takovéto dotvareni prava soudy
umoznil. | v jednotlivych kontinentalnich systémech vSak najdeme rozdilné pfistupy k
roli soudce pfi tvorbé a aplikaci prava: francouzské pravo napf. upfednostriuje
detailni zakonnou upravu, némecké (a s nim i rakouské a pozdéji Ceskoslovenské) se
priklonilo spiSe k volnéjSimu chapani vztahu zakonodarce a soudce.

Povahu pramene prava maji bezesporu i v kontinentalnich systémech ta rozhodnuti
ustavnich soudu, ktera rusi normativni pravni akty nebo jejich ¢asti z divodu jejich
rozporu s normou vysSi pravni sily. Pravotvorna role ustavniho soudu je vSak
zpravidla omezena na roli negativhiho zakonodarce; pozitivni vytvareni novych
pravnich norem je vylouceno.

Pravni obycejje pravidlo chovani, které nevzniklo uvédomélou pravotvornou
¢innosti, nybrz spontannim zachovavanim urcitych zvyklosti, které jsou povazovany
za zavazné.

Pro posouzeni, zda urcity obyCej ma charakter pravni normy, jsou vyznamné tyto
znaky:

e obecné pfesvédCeni o pravni zavaznosti obycCeje
e dlouhodobé zachovavani obycCeje
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Zvykové pravo je historicky starSi nez pravo psané. Jednotlivé pravni obycCeje byly
pro ucely jejich aplikace sepisovany a staly se vychodiskem pro pozdéjSi kodifikaci
prava do normativnich pravnich aktd. ObyCejové pravo dnes v omezené miie
pretrvava pouze v Anglii a v systému mezinarodniho prava vefejného.

Obecné pravni zasady se vytvofily dlouhodobym plsobenim prava ve spole¢nosti a
predstavuji tedy jakysi nadCasovy zaklad, ktery ma byt spoleCny pravnim normam
bez ohledu na historické okolnosti a souvislosti. Tyto zasady vzhledem k jejich
obecnému charakteru najdeme obvykle ve shodné podobé v pravnich fadech
rdznych statd. Casto byvaiji citovany jejich formulace prevzaté z Fimského prava, z
nichz nékteré pronikly i do obecného povédomi. Zde uvadime nékteré z téch
nejdulezitéjSich:

PACTA SUNT SERVANDA (Smlouvy maji byt dodrZovany): Jednotlivci je dana
autonomie, mlize své pravni postaveni ovliviiovat tim, Ze bude uzavirat smlouvy s
jinymi. Tyto smlouvy jsou pro vSechny strany zavazné.

NEMINEM LAEDERE (Nikomu ne$kodit): Kazdy se ma chovat tak, aby nerusil prava
jiného a aby mu nepusobil ujmu.

SUUM CUIQUE (Kazdému, co jeho jest): DalSi vyjadieni poZadavku spravedinosti a
rovnosti.

IGNORANTIA [IURIS NON EXCUSAT (Neznalost prédva neomlouva): Nikdo se
nemuze zprostit odpovédnosti poukazem na to, Ze neznal pravo.

NEMO IUDEX IN CAUSA SUA (Nikdo nemdze byt soudcem ve vlastni véci): Ve
sporu mezi dvéma stranami musi rozhodovat nezavisla treti osoba.

AUDIATUR ET ALTERA PARS (Budiz slySena i druha strana): Procesni zasada. Je-li
rozhodovano o nécich pravech a povinnostech musi byt dot€enému dano pravo
vyjadfit se, popf. branit se. Srov. ¢l. 38 Il a ¢l. 40 Il LPS.

IUSTITIA NEMINI NEGANDA (Spravedinost nema byt nikomu odepfena): Kazdy ma
pravo, aby o jeho véci bylo spravedlivé rozhodnuto. Srov. ¢€l. 36 | LPS.

NE BIS IN IDEM (Ne dvakrat o tomtéZz) Procesni zasada. O véci jednou pravomocné
rozhodnuté se nesmi rozhodovat podruhé.

NULLA POENA SINE LEGE (Neni trestu bez zakona) Pouze zakon stanovi, za jaké
jednani je mozné ukladat tresty a jaké tresty to mohou byt.

Nékteré z uvedenych zasad jsou formulovany i v textech pfedpist psaného prava
(pfedevSim ustavniho); jiné jsou vSak zachovavany, ackoli nikde vyslovné
formulovany nejsou. Pravni zasady maji také své misto mezi prameny
mezinarodniho prava verejného.

Rozum a spravedlnost maji jako prameny prava spiSe podpulrny a interpretacni
charakter. Uplathuji se zejména v pravnich systémech anglosaskych a v
mezinarodnim pravu vefejném. Z kontinentalnich systémul stoji za zminku § 1
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Svycarského obCanského zakoniku, ktery umoZznuje soudci rozhodnout podle pravni
normy, kterou by vytvofil, kdyby byl zakonodarce.

Pravni védecka literatura (monografie, ¢lanky, komentafe zakonl a rozhodnuti aj.)
ma sice na tvorbu a aplikaci prava znacny vliv, ten je vSak pouze nepfimy; stejné
jako kvalitné zpracované rozsudky muze odborné pravni pojednani plsobit silou
svych argumentd na zakonodarné, soudni, popf. spravni organy. Vyslovné je pravni
véda uznana za podpurny pramen prava v mezinarodnim pravu vefejném.

5. Interpretace pravni normy

Pisemné formulované prameny prava (normativni pravni akty, popf. rozsudky a
normativni smlouvy) neobsahuji formalné logicky popis pravni normy, nybrz jeho
vyjadfeni v normativnim textu. SkuteCny obsah pravni normy je tfeba z tohoto textu
dovodit procesem vykladu (interpretace). Z jednoho ustanoveni (Elanku, paragrafu,
odstavce, véty) je pfitom €asto mozné odvodit nékolik norem a naopak: pro zjisténi
skuteCné struktury hypotézy pravni normy je Casto zapotfebi interpretovat text
nékolika ustanoveni. Vyjime€né najdeme v normativnich pravnich aktech i jednotliva
ustanoveni, ktera nemaji normativni charakter (preambule rdznych zakona, §§ 1-4
zak. €. 198/1993 Sb. apod.)

Pfi interpretaci pravni normy pouzZivame nékteré ustdlené metody, tradicné
rozdélované na gramatické, logické, systematické, historické a teleologické:

Gramatické metody vykladu se snazi obsah pravni normy zjistit z normativniho textu
pomoci jazykovédnych a pravopisnych pravidel. Smysl vyrazu budeme tedy
posuzovat podle smyslu, ktery je mu pfikladan v bézném jazyce (pozor ovSem na
Casty vyskyt odbornych termind s vyznamem definovanym odliSné od bézného
jazyka); na logické vazby mezi jednotlivymi vyroky tvoficimi hypotézu budeme
usuzovat z pouZzitych spojek a interpunk&nich znamének apod.

Logicky vyklad vychazi z pravidel a metod pravni logiky, zejména deontické
(normativni) logiky a vyrokové logiky. Mezi zakladni argumenty pouzivané v ramci
logického vykladu patfi:

e Argumentum a contrario (dlikaz z opaku)

e Argumentum a simili (dikaz z podobnosti)

e Argumentum a fortiori (dUkaz ze siln&jSiho)

e Argumentum reductione ad absurdum (dlkaz dovozenim rozporného zavéru)
Systematicky vyklad vyvozuje argumenty z umisténi interpretovaného textu v urcité
souvislosti. Zohlediujeme jednak to, do kterého pravniho predpisu, popf. do které
Casti, hlavy, oddilu apod. je text zafazen (zpravidla se pak text tyka pouze materie
oznacené v nadpisu), jednak to, jaké texty se vyskytuji v bezprostfednim okoli
interpretovaného textu. Tato metoda vSak neni zcela spolehliva; jednak u
normativnich texti dochazi k ¢astym novelizacim, které plvodni strukturu textu vzdy
vice Ci méné narusuji; jednak byva zarazeni €i oznaCeni néjakého institutu Casto
vysledkem politického kompromisu zakonodarce nebo dusledkem formalniho
pozZzadavku stanoveného jinym pravnim pfedpisem.


aspi://module='aspi'&link='198/1993%20Sb.%231,2,3,4'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='d'e=''&ucin-k-dni='d'
aspi://module='aspi'&link='198/1993%20Sb.%231,2,3,4'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='d'e=''&ucin-k-dni='d'

Historicky vyklad se snazi nalézt pdvodni motivaci tvlirce pravniho pfedpisu a v
jejim duchu interpretovat pravni normu, popf. s pfihlédnutim ke zméné podminek, v
nichZz ma byt norma uplatiiovana. Dulezitym dokumentem pro tuto metodu vykladu
byvaji tzv. divodové zpravy, ve kterych navrhovatel zakona vysvétluje potfebu jeho
prijeti. Tato metoda vSak je nepouzitelna u fady predpist pfevzatych z minulosti, kde
zakonodarcem byl stat se zcela odliSné definovanymi hodnotami (zakony
komunistického, popf. fasistického rezimu).

Teleologicky vyklad se snazi dovodit z normativniho textu takovou pravni normu,
ktera bude nejlépe vyhovovat sou€asnym, popf. budoucim potfebam praxe. Vyznam
ma zejména vyklad pravni normy v souladu s ustavnim pofadkem (tam, kde ostatni
metody pfipoustéji rGzné vyklady, z nichz nékteré jsou v rozporu s ustavnim
pofadkem), popf. vyklad pravni normy v souladu s mezinarodni smlouvou a do
budoucnosti zfejmé také vyklad v souladu s prameny prava EU.

Metody historické a teleologické rovnéz nelze pfecenovat, smérodatné ma vzdy
zustat, co zakonodarce skutec¢né fekl, nikoli to, co fici chtél (vyklad historicky) nebo
co Fici mél (vyklad teleologicky). Tyto metody budou tedy mit rovnéz spiSe funkci
podpUrnou.

6. Kolize pravnich norem

V ur€itych situacich mizeme narazit na normy, které si zdanlivé nebo skute¢né
vzajemné protife¢i. Jde o pfipady, kdy rizné pravni normy spojuji s toutéz hypotézou
rizné pravni nasledky, které jsou navzajem nesluditelné (napf. jedna norma oznaci
urCité chovani jako zakazané, druha jako pfikdzané). Takova situace je zcela
nezadouci, nebot brani adresatlim pravni regulace chovat se v souladu s pravem
(nevédi, kterou normou se maji Fidit) a brani i statnim organim pravo aplikovat
(nevédi, k jakému chovani maji adresaty norem donucovat).

Pro feSeni téchto situaci existuji tfi zakladni pravidla, ktera je tfeba aplikovat v porfadi
zde uvedeném:

LEX SUPERIOR DEROGAT INFERIORI (vysSi zakon rusi nizsi)

Existuje-li rozpor mezi normami rizné pravni sily, je tfeba pouzit pfednostné normu
vySS8i pravni sily. Pravni sila normy se vétSinou odvozuje z charakteru normativniho
pravniho aktu, ktery je jejim pramenem: zakon ma tedy vySSi pravni silu nez
vyhlaska nebo nafizeni, ustavni zakon ma vyssi pravni silu nez ,obycejny“ zakon. U
norem vychazejicich z riznych pramenu prava hovofime nikoli o pravni sile, nybrz o
aplikaéni prednosti. Prikladem muaze byt &l. 10 Ustavy, ktery fe$i rozpor mezi
zakonem a normativni mezinarodni smlouvou: zakon, ktery je s takovou smlouvou v
rozporu, nebude mozné aplikovat. Ustavni soud v8ak nemlze takovy zakon zrusit,
pokud neni sou€asné v rozporu s ustavnim poradkem.

LEX SPECIALIS DEROGAT GENERALI (zékon zviastni rusi obecny)
Zde se jedna o rozpor zdanlivy. Obecna norma spojuje nasledek A s podminkou p,

specialni norma spojuje nasledek B s podminkou p * g (p a soucasné q). Kazda
situace, ktera odpovida hypotéze specialni normy, bude tedy souCasné odpovidat i
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hypotéze normy obecné. Pokud jsou pravni nasledky A a B navzajem neslucitelné, je
tfeba obecnou normu upfesnit: nasledek A nastane tehdy, jestlize bude splnéna
podminka p * "q (p a soucasné ne q). Toto upfesnéni pfitom neni tfeba zahrnovat do
textu normy, vyplyva implicitné z toho, Ze pro situaci p * q existuje zvlastni uprava.

LEX POSTERIOR DEROGAT PRIORI (zakon pozdéjsi rusi drivéjsi)

Pravo je otevieny a dynamicky systém, ktery musi reagovat na vyvoj spole¢nosti, a
to i odstranénim nebo zménou norem, které prestaly slouZit ucelu, ktery pravo
sleduje. To se mlze stat explicitné (zakonodarce ustanoveni obsahujici zastaralou
normu normativnim aktem stejné nebo vysSi pravni sily vyslovné zrusi, deroguje)
nebo implicitné (zakonodarce pfijme novou normu stejné pravni sily, ktera se
vztahuje na stejny okruh pfipadu; jeji dispozice je vSak neslucitelna s dispozici
dfivéjsi). Zakonodarce veétSinou uzivd metodu explicitni, coz je také vhodné z
hlediska pfehlednosti pravniho fadu. Implicitni zruSeni pravni normy pfichazi v uvahu
zejména tehdy, kdyz zakonodarce neuvazil vSechny souvislosti noveé upravy.

7. Uplnost prava

S pozadavkem bezrozpornosti pravniho fadu souvisi i poZzadavek jeho uplnosti. Tu
zajistuji po formalni strance nejobecnéjSi pravni normy, které maji také povahu
obecnych pravnich zasad, a které Cesky ustavodarce formuloval v ¢&l. 2 I, IV
Ustavy a rovnéz v &l. 2 11, Ill LPS:

e VSe, co neni vyslovné povoleno (popf. pfikdzano), je zakazano. Tato
zasada plati pro uplathovani statni moci

e VSe, co neni vyslovné zakazano, je povoleno. (Tuto zasadu |ze formulovat
také jako “VSe, co neni vyslovné ani zakazano, ani pfikazano, je indiferentni®).
To plati pro postaveni jednotlivel — fyzickych a pravnickych osob soukromého
prava.

Formalni uplnost prava sice zajistuje, Zze kazdé lidské chovani je oznaceno jako
pfikazané, zakazané nebo indiferentni. V praxi vSak takovato uplnost nékdy
nepostacuje; v urCitych pripadech by totiz aplikace nejobecnéjsi normy vedla k
absurdnimu nebo nezadoucimu zavéru. V téchto situacich lze obvykle pouzit jinou
pravni normu analogicky. Analogie znamena, Ze v pravnim fadu najdeme normu,
ktera je svym obsahem a ucCelem feSené situaci nejblizSi. Prestoze jsme si védomi,
Ze hypotéza této normy neni zcela naplnéna, pouZzijeme dispozici této normy, nebot
prfedstavuje ucCelnéjSi a spravedlivéjSi feSeni nez pouZiti jedné z uvedenych
obecnych norem.

Pouziti analogie naruSuje do urcCité miry pravni jistotu a zasahuje také do principu
délby moci. Organy aplikujici pravo jsou proto znacné zdrzenlivé v jejim pouzivani.
Zcela nepfipustné je pouziti analogie v trestnim pravu, pokud by mélo byt
v neprospéch obvinéneého.
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Kap. 3
SYSTEM PRAVA

PfestoZe pravo tvofi jednotny celek, pro snazsi orientaci v jednotlivych institutech se
zda byt ucelné usporadat pravni normy, které spolu obzvlasté uzce souvisi, do tzv.
pravnich odvétvi. Jednotliva odvétvi se pak vyznacuji spoleCnymi pravnimi zasadami,
obdobnymi metodami aplikace a v lepSich pfipadech i vice ¢i méné vydafenou
kodifikaci pravnich norem do jednoho pravniho predpisu (zakoniku, kodexu). Znalost
Clenéni prava na odvétvi a oblasti (horizontalniho ¢lenéni) a znalost zasad
spolecnych pro jednotliva odvétvi pomaha pfi orientaci v mnozstvi pravnich predpisu.
Vertikalni struktura pravnich norem, tedy jejich ¢lenéni podle pravni sily a pivodnosti
Ci odvozenosti, ma zase vyznam pro posouzeni pouZzitelnosti pravnich norem.

1. Vnitrostatni a mezinarodni pravo

Nejprve je tfeba si uvédomit, Ze vedle sebe plsobi dvé velmi odliSné a relativné
nezavislé soustavy pravnich norem. U vnitrostatniho prava je autorem a sou€asné
garantem dodrzZovani pravnich norem stat prostfednictvim statni moci (zakonodarné,
vykonné a soudni). Adresatem téchto norem jsou pak ruzné subjekty, va&i kterym
stat svou moc z titulu uzemni i personalni suverenity uplatriuje.

Oproti tomu u mezinarodniho prava (oznacovaného téz jako "mezinarodni pravo
vefejné" jsou pravni normy projevem spoleCného konsensu zuc€astnénych
soufadnych subjektld (statd, mezinarodnich organizaci a dalSich). Mechanismy pro
rozhodovani sportl a vynuceni dodrzovani téchto pravnich norem jsou do znaéné
miry zavislé na konkrétni politické situaci a tudiz zna¢né proménlivé v zavislosti na
regionu a Case.

Pfes svou odliSnost jsou i tyto dva systémy propojené vzajemnymi vazbami: Stat,
ktery ma splnit svUj zavazek, vyplyvajici z mezinarodni smlouvy, musi ¢asto v duchu
tohoto zavazku upravit své vnitrostatni pravni normy - at' uz proto, ze vytvoreni urcité
pravni upravy je bezprostfednim obsahem mezinarodniho zavazku, nebo proto, ze
dosavadni pravni uprava splnéni zavazku ztézuje Ci znemozfiuje. Existuje rfada
zpusobu této implementace mezinarodniho prava do prava vnitrostatniho: od zmény
vnitrostatniho prava standardni zakonodarnou procedurou tak, aby bylo v souladu s
mezinarodnim pravem, az po pfiznani pfimé ucinnosti vSem mezinarodnim
smlouvam, kterymi je stat vazan (¢&l. 10 Ustavy).

2. Verejné a soukromé pravo

Zakladni ¢lenéni vnitrostatniho prava je jeho rozdéleni na pravo soukromé a verejné.
To ma své kofeny uz v fimském pravu; z této doby pochazi také nejstarsi definice
fimského pravnika Ulpiana (170-228), ktera poklada za zakladni kriterium
prospésnost pro jednotlivce nebo pro spoleCnost. Postupem Casu se potvrdila
uziteCnost takového rozliSovani, ukazala se vSak soucasné nedostate¢nost
Ulpianova kriteria, nebot zajmy jednotlivce a celku se velmi Casto prekryvaji. V
dUsledku toho vznikla fada dalSich teorii. Za charakteristicky znak vefejného prava je
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pfitom povazovana nadfizenost a podfizenost subjektll pravniho vztahu, u
soukromého prava naopak jejich rovnost.

Prestoze tato diskuse neni dosud jednoznacné uzaviena, mizeme pro zjednodusSeni
vychazet z toho, ze

e vefejnopravni vztah je takovy, v kterém alespori jeden z u€astnikd vystupuje v
disledku své pfislusnosti k vefejnopravni korporaci (stat, obec, profesni
komora apod.),

« ostatni vztahy mizeme povazovat za soukromopravni.

Stat nebo obec muze vSak byt ucastnikem nejen vefejnopravnich, ale i
soukromopravnich vztaha.

Priklad:

Pan A koupi od statu pozemek. Stat je sice vefejnopravni korporace, to v8ak neni
duvod, pro¢ je ucastnikem tohoto pravniho vztahu. Pokud by viastnikem pozemku byl
pan B, pan A by uzaviel kupni smlouvu s panem B. Jde tedy o vztah
soukromopravni. Pan A jako novy vlastnik pozemku je povinen zaplatit statu dan z
nemovitosti. Dané muZe ukladat a vybirat pouze stat jakoZto verfejnopravni
korporace. Jde tedy o verejnopravni vztah mezi tymiz subjekty.

Proc je tak dulezité rozliSovat mezi pravem soukromym a vefejnym?

o PredevSim zde plati odliSné zasady pro posuzovani chovani pravem vyslovné
neupraveného: v soukromém pravu je takovéto chovani povazovano za
povolené, ve vefejném za zakazané (&l. 2 Ill, IV Ustavy).

e Dale zde funguji rozdilné mechanismy uplatiiovani sankci. Vefejnopravni
korporace je zpravidla povinna uplatfiovat sankce, jestlize se dozvi o poruseni
pravni normy. Soukroma osoba ma moznost se rozhodnout, zda bude sankci
uplatiiovat nebo zda ji Iépe vyhovuje stavajici situace.

Priklad:

Pan A ukradne panu B véc, které se B stejné chtél zbavit. Pan B se pravdépodobné
rozhodne neuplatriovat svij (soukromopravni) narok na vydani véci. Pokud se ovSsem
o této situaci dozvédi organy Cinné v trestnim rizeni, budou povinny zahajit trestni
stihani pana A.

e Ochrany zakladnich lidskych prav a svobod je mozné se domahat pouze vUdi
zasahum ze strany vefejné moci. Jednotlivec vS8ak neni bezbranny ani v
pfipadé, ze do jeho lidskych prav zasahne soukroma osoba. Vétsina lidskych
prav je chranéna i dalSimi pfedpisy prava obCanského, trestniho apod.

Priklad:
Pana A odmitnou pro jeho nabozZenské vyznani pfijmout na statni vysokou Skolu. Zde

se jedna o poruseni zakladnich lidskych prav (¢l. 16 la ¢l. 3 1 LPS) z pozice statni
moci a pan A se muze branit, v pripadé potfeby i formou stiznosti k Ustavnimu
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soudu. Pokud panu A zdlvodu jeho naboZenského vyznani odmitnou prodat v
obchodé zbozi, nejedna se o zasah verejné moci a Ustavni soud zde nebude moci
zasahnout. Pan A v8ak muiZe pouZit prostfedky, které mu poskytuje zakon na
ochranu spotiebitele, obCansky zakonik, trestni zakon atd.

3. Odvétvi verejného prava

Ustavni pravo je zakladem nejen vefejného prava, ale pravniho Fadu vibec. Zabyva
se fundamentalnimi otazkami zdroje, struktury, fungovani a kontroly vefejné moci,
vztahu vefejné moci, statu a prava, tvorby a uplatiiovani pravnich norem. Ustavni
pravo také upravuje nabyvani a pozbyvani statniho obc&anstvi a definuje statni
uzemi, v€etné jeho Clenéni. Dulezitym pododvétvim ustavniho prava je vymezeni
zakladnich prav a svobod pravnimi normami vySSi pravni sily (Ustavnim zakonem).

Pramenem Ustavniho prava je ptedev§im Ustava, Listina prav a svobod a veskeré
ustavni zakony; dale pak nékteré zakony a podzakonné provadéci predpisy tykajici
se uvedené oblasti (volebni zakon, zakon o zfizeni ministerstev, jednaci fady
jednotlivych komor parlamentu atd.)

Spravni pravo je co do mnozstvi pravnich norem nejrozsahlej§im pravnim odvétvim.
Upravuje organizaci a fungovani vykonné slozky statni moci ve vSech oblastech
jejiho plsobeni. Uprava je zna&né& podrobna s ohledem na poZadavek &l. 2 IlI
Ustavy. Z t&chto dlivodd je také obsaZena ve zna&ném mnozstvi pravnich predpisd
tykajicich se jednotlivych pododvétvi.

Pododvétvi spravniho prava je mnoho; zalezet bude spiSe na podrobnosti ¢lenéni.
Mezi vyznamna pododvétvi rozhodné patfi pravo policejni, komunalni, stavebni,
zivnostenské, pravo Zzivotniho prostfedi a dalSi. Finan¢ni pravo je diky svému
vyznamu a fadé specifik dokonce povazovano za samostatné pravni odvétvi.

Trestni pravo ma za ukol zajisStovat ochranu pravnich vztaht vznikajicich v ostatnich
pravnich odvétvich. Vysoka ucinnost sankci trestniho prava je vyvolana jejich
znacnou tvrdosti; z toho duvodu by se mély uplatiiovat pouze v obzvlasté zavaznych
pfipadech protipravniho jednani. Trestni pravo hmotné i trestni pravo procesni také
upravuje fadu kontrolnich mechanismu, které maji zabranit uplatnéni sankci vuci
nespravnym osobam Ci dokonce zneuZiti trestniho prava (zejména povinné soudni
Fizeni, &l. 40 | Ustavy).

Jelikoz maji trestnépravni sankce pusobit pfedevsim preventivng, je také nutné, aby
pfislusné sankéni normy byly dostatené pfesné a adresatim pravni regulace
srozumitelné. Ze stejného dlvodu je nepfipustna zpétna ucinnost trestnépravnich
norem a analogické pouziti jinych pravnich norem v neprospéch obvinéného.

Na pomezi trestniho a spravniho prava stoji spravni pravo trestni, které stanovi
sankce za méné zavazna protipravni jednani (pfestupky a jiné spravni delikty). Tresty
jsou mené tvrdé a spravni fizeni o nich rezignuje na nékteré narocné kontrolni
mechanismy v zajmu efektivity fizeni. Tresty jsou také zpravidla ukladany spravnim
organem, s moznosti (nikoli vdak nutnosti) soudniho pfezkoumani.
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Trestni pravo (hmotné) upravuje v Ceském prostiedi témér vyhradné trestni zakon
(zakon €. 140/1961 Sb.). Prestupky a jiné spravni delikty jsou upraveny v zakoné o
prestupcich (zakon €. 200/1990 Sb.) a v Ffadé dalSich pFedpist spravniho prava.
Nékteré vyznamné zasady trestniho prava jsou upraveny i v Listiné prav a svobod;
tyto zasady je pak tfeba aplikovat i na spravni pravo trestni.

Procesni pravo upravuje postup pfi projednani véci pfed statnim organem
(spravnim nebo soudnim). Jelikoz statni organ muze jednat pouze na zakladé pravni
upravy, ktera mu takovéto jednani povoluje (popf. pfikazuje), je tfeba pomérné
podrobnych predpist upravujicich kazdy relevantni ukon od zahajeni fizeni az po
jeho ukonceni, vc&etné pfipadnych opravnych prostfedkd a nuceného vykonu
rozhodnuti.

V podstaté se jedna o Ctyfi relativné samostatna odvétvi, ktera ovSem maji mnoho
podobnych rysu:

e Obcanské pravo procesni upravuje fizeni ve vécech soukromopravnich.
Uprava fizeni je v sougasnosti jednotna pro vechna soukromopravni odvétvi,
prestoZe jista diferenciace by byla ucelna a krajné Zadouci z hlediska efektivity
a funkCnosti soudl. Zakladnim pramenem upravy je ob€ansky soudni
fad (zakon €. 99/1963 Sb.).

e Trestni pravo procesni upravuje postup spravnich organt a soudu pfi
uplatfiovani trestnich sankci. Je upraveno predevsim v trestnim radu.

e Spravni pravo procesni upravuje fizeni pfed organy vefejné spravy. Jelikoz
tato fizeni mohou byt velmi rlznoroda, upravuje zakladni pravni
pfedpis, spravni rad, toto odvétvi pouze velmi obecné; jednotlivé pFedpisy
upravujici konkrétni pododvétvi a oblasti spravniho prava pak obsahuji
odchylky od této upravy, v ojedinélych pfipadech upravuji postup pfi fizeni
samostatné a odliSné (napf. zakon o spravé dani a poplatku).

« Ustavni pravo procesni upravuje veskera fizeni pred Ustavnim soudem,
véetn& Fizeni o Ustavnich stiznostech. Uprava je obsazena v zakoné o
Ustavnim soudu (zakon &. 182/1993 Sb.), s odkazem na podptrné pouziti
obCanského soudniho rfadu.

4. Odvétvi soukromého prava

Obc¢anské pravo je bezesporu nejvyznamnéjSim odvétvim soukromého prava. Jeho
vyznam spociva zejména v tom, Ze ve své obecné Casti definuje nékteré zakladni
pojmy. Tyto pojmy pak vyuzivaji nebo prebiraji dalSi odvétvi soukromeého, ale i
vefejného prava.

Jako pododvétvi obCanského prava lze pak vyclenit:

e pravo rodinné upravujici osobni a nékteré majetkové vztahy mezi manzeli,
mezi rodici a détmi a vztahy vznikajici pfi nahradni rodinné vychove,

e pravo dédické upravujici pfrechod majetkovych prav a povinnosti fyzické
osoby, ktera zemrela,
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e prava k nehmotnym statkiim (pravo dusSevniho vlastnictvi) upravujici
majetkova prava vznikajici v dusledku tvar¢i duSevni Cinnosti fyzickych osob,
jejimz vysledkem jsou hodnoty, které nemohou byt u¢inné chranény béznymi
mechanismy obCanského prava.

Obcganské pravo je upraveno pravnimi normami obsazenymi pfedevsim v obanském
zakoniku a v fadé dalSich pfedpist upravujicich specifické otazky tohoto odvétvi.

Obchodni pravo je uUzce spjato s pravem obcCanskym. Upravuje nékteré
majetkopravni vztahy pro specificky okruh subjektd, oznaCovany jako podnikatelé.
Toto jsou nejdulezitéjsi pododveétvi obchodniho prava:

e Pravo obchodnich spoleénosti a druzstev se zabyva otdzkami pravni
subjektivity a struktury nékterych typu pravnickych osob, které jsou
povazovany za podnikatele, a vztahd mezi jejich zakladateli, resp. ¢leny.

e« Pravo cennych papirtl upravuje pravni vztahy vtélené (inkorporované) do
listin. Takovéto pravni vztahy vyZaduji zvlastni mechanismy vzniku, zaniku a
zmény prav a povinnosti. Cenné papiry jsou vyuzivany predevsim (i kdyz ne
vyhradné) ve vztazich souvisejicich s podnikanim, i toto pododvétvi tedy
fadime do obchodniho prava.

e Pravo hospodarské soutéze ma za ukol chranit hospodarskou soutéz pred
jejim zneuzivanim jednotlivymi soutéziteli (pravo nekalé soutéze) a pred jejim
omezovanim kartelovymi dohodami a vznikem monopoll (protikartelové a
protimonopolni pravo).

Pracovni pravo upravuje vztahy mezi zaméstnavateli a zaméstnanci. Pfestoze vztah
tohoto odvétvi k obCanskému pravu neni zcela vyjasnén, lze je povazovat za
samostatné odvétvi soukromého prava. Pracovni pravo vychazi z pfedpokladu, ze
zameéstnanec je v téchto vztazich strana hospodarsky slabsi a méné zkuSena a
obsahuje fadu pravnich norem, které maji zabranit zneuzivani této faktické
nerovnosti v neprospéch zaméstnance. Charakteristické je vyrazné omezeni smluvni
volnosti prostfednictvim kogentnich a jednostranné dispozitivnich norem.

5. Odvétvi na pomezi verejného a soukromého prava

Néktera odvétvi neni mozné podle vySe uvedenych kritérii jednoznacné zaradit,
nebot v sobé sdruzuji prvky soukromopravni i vefejnopravni. V ramci téchto odveétvi
je tfeba posuzovat jednotlivé konkrétni pravni vztahy, které by mély mit, z davodu
vySe uvedenych, bud soukromopravni nebo vefejnopravni charakter.

Pravni uprava finanéniho trhu ma uzké navaznosti jak na obchodni, tak na spravni,
resp. financni, pravo. Zabyva se totiz Upravou podminek podnikani v nékterych
oblastech - bankovnictvi, pojiStovnictvi, kolektivni sprava majetku, trh s cennymi
papiry. Jelikoz nekvalifikované hospodareni v téchto oblastech mize mit dalekosahlé
narodohospodarské nasledky, uklada stat ve vefejném zajmu pfisluSnym subjektim
povinnosti a omezeni, které by mély udrzet situaci stabilni. Stat rovnéz zfizuje
specializované statni organy provadéjici kontrolu v této oblasti (Komise pro cenné
papiry, néktera opravnéni CNB apod.)



Pravo hospodarské soutéze jsme sice zaradili do obchodniho prava, nékteré jeho
Casti (zejména pravo protimonopolni a protikartelové) vSak maji vyrazné
vefejnopravni charakter. Pravo nekalé soutéze pouziva sice metody soukromopravni
(definuje vzajemné naroky soutézitell - na zdrzeni se, na nahradu Skody atd.), cilem
celé upravy je v8ak hlavné zajistit fungovani trznich mechanismu, coz je ve vefejném
zajmu; podle vySe uvedené Ulpianovy definice bychom tedy i toto odvétvi museli
oznacit za vefejnopravni.

Smlouvy o ochrané investic jsou uzavirany mezi suverénnimi staty a patfi tedy
spiSe do prava mezinarodniho. Tyto smlouvy vSak vétSinou poskytuji naroky rovnéz
investorim-ob&andm jednoho smluvniho statu vuci druhému smluvnimu statu pro
pfipad, Ze by ten smlouvu nedodrzel a investici neochranil. Vztahy vznikajici z téchto
smluv se také nékdy oznacuiji jako diagonalni.

- ,
mezindrodn
smilouva

- ™
( stat 1 | =— atat 2|
S L
statnd
prisluinost
narok

abdan

Obr. Diagonalni vztahy (smlouvy o ochrané investic)

Zde uvedeny vycCet pravnich odvétvi se smiSenym charakterem neni a ani nemulze
byt uplny. | v ostatnich soukromopravnich odvétvich najdeme dilCi instituty
vefejnopravniho charakteru a naopak (napf. cenova regulace v obanském pravu
nebo kolektivni sprava autorskych prav v pravu duSevniho vlastnictvi; opacnou
situaci muze predstavovat postaveni rozhodcll nebo soukromych exekutort v pravu
procesnim).

6. Alternativni systematika prava

Jiny zpusob ¢lenéni prava muze vychazet z potfeb hospodarské praxe. Jako pfiklad
Ize uvést podnikatele provozujiciho autodopravu. Pro tuto €innost bude potrebovat
urc€ité znalosti rznych pravnich odvétvi; je vSak zbyte€né, aby ovladal tato odvétvi v
celé jejich Sifi. Z oblasti obCanského prava bude jisté potfebovat podrobné znalosti
tykajici se smluvnich typla uzivanych v pfepravé, z jinych oblasti mu postaci bézné
znalosti a nékteré oblasti téchto odvétvi nebude potiebovat vibec (autorské pravo,
dédické pravo apod.). Podobné z odvétvi spravniho prava jej budou zajimat
pfedevSim dopravni predpisy, zatimco pFedpisy upravujici myslivost, brannou
povinnost nebo bezpecnost jadernych zafizeni (které se rovnéz fadi do spravniho
prava) ponecha bez povsSimnuti. Takto je mozno definovat v podstaté neomezené
mnozstvi riznych obord prava vice ¢i méné specializovanych.

Mezi ty, které se uz vyznamnéji prosadily, mizeme pocitat:



e pozemkové pravo (katastr nemovitosti, dispozice s nemovitostmi, najem
nemovitosti, vyvlastiiovani pozemkd, restituce atd.)

e pravni uprava podnikani (obchodni pravo, relevantni ¢asti procesniho prava,
Zivnostenské pravo, ucetnictvi, dané atd.)

e dopravni pravo (dopravni pfedpisy, podminky provozu dopravnich prostifedkd,
dopravni obsluznost, cenova regulace monopolnich poskytovatelt dopravnich
sluzeb, smlouvy v prepravé, prepravni fady, pfestupky a trestné Ciny v
dopravé atd.)

Jelikoz toto Clenéni prava je vyvolano ryze praktickymi potfebami, jsou i jednotliva
odvétvi jim definovana zna¢né proménliva. Podle aktualnich potfeb mohou vznikat
nova odvétvi (napf. v poslednich letech prudce se rozvijejici internetové pravo); jina
odvétvi, ktera v dlsledku spoleCenského vyvoje ztratila smysl, se postupné
transformuji, popf. rozplyvaji v obecnéjSich odvétvich.



Kap. 4
APLIKACE PRAVA

Pravo jako normativni systém ovliviuje lidské chovani, aniz bychom si to pfitom
Casto uvédomovali. NejnapadnéjSim projevem a pfipomenutim toho, Zze pravo kolem
nas skute¢né existuje a plsobi, jsou situace, kdy statni nebo jiny vefejnopravni
organ zahdji néjakou cinnost (oznaCovanou obvykle jako "fizeni"), na jejimz konci
vyda individualni pravni akt (rozhodnuti). Individualni pravni akty maji znacny vliv na
dalSi vyvoj prav a povinnosti u€astnikd Fizeni a €asto i dalSich osob. Pravo se ve
spolecnosti uskuteCriuje lidskym chovanim. Pozitivnim projevem plsobeni prava je
pak chovani pravné dovolené, které muze mit rizné podoby.

1. Proces aplikace prava

Aplikace prava zahrnuje poznani a zhodnoceni situace, jeji porovnani s pravnimi
normami a v pfipadé potfeby vydani rozhodnuti. JelikoZ aplikace prava pfedstavuje
ginnost organu vefejné moci, je nutné (&l. 2 1l Ustavy), aby jeji postup byl stanoven
pravnimi normami. Tyto pravni normy tvofi jednotliva pododvétvi procesniho prava.

Samotny postup aplikace prava bude zaviset na charakteru aplikujiciho organu
(soud, spravni organ), na typu fizeni (obCanskopravni spor, trestni stihani aj.) a na
povaze projednavané véci. Pfesto lze v obecné roviné vymezit urcité faze
aplika¢niho procesu, které se v mensich Ci vétSich obménach vyskytuji ve vétsiné
fizeni.

1.1. Zahajeni fizeni

Vlastni proces aplikace prava zaéina obvykle zahajenim fizeni. Rizeni se zahajuje
budto na navrh ucastnika, ktery ma na jeho provedeni zajem (to je typické u vétSiny
obCanskopravnich Fizeni) nebo z ufedni povinnosti (ex officio) aplikujiciho organu
(napf. trestni fizeni). Navrh na zahajeni fizeni je obvykle mozné podat pisemné nebo
i ustné do protokolu; v kazdém pfipadé vSak musi obsahovat pfedepsané nalezitosti.
V urc€itych Fizenich (napf. fizeni o dovolani) je stanovena povinnost navrhovatele byt
zastoupen osobou s dostate€nou pravnickou kvalifikaci (advokatem, notafem); to se
samoziejmé vztahuje i na navrh na zahajeni fizeni.

1.2. Posouzeni opravnéni organu zabyvat se véci

NeZli se organ za¢ne zabyvat samotnou véci, bude se vénovat otazce, zda je viibec
opravnén se véci zabyvat, zda tedy véc spada do jeho pravomocia zda je dana
jeho prislusnost.
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Pfestoze terminologie neni ohledné téchto pojmu zcela jednotna, jedna se v zasadé
o dvé otazky:

o Ktery druh statniho organu (soud, statni zastupitelstvo, obecni ufad apod.) se mize
véci této povahy zabyvat? (Tuto otazku pro zjednoduSeni oznatme jako otazku
pravomoci)

o Ktera organizaéni slozka tohoto organu (napf. okresni soud v Blansku, méstsky soud
v Brné, krajsky soud v Brn&) bude provadét potfebné ukony a vydavat rozhodnuti?
(Toto povazujme za otazku na pfislusnost.)

Pravomoc urcitého typu statniho organu je definovana procesnépravnimi predpisy,
pfipadné pfedpisy upravujicimi jeho zfizeni a postaveni.

Prislusnost je pak obvykle tfeba specifikovat podle dalSich kritérii:

o Kiritéria vécna navazuji vlastné na vymezeni pusobnosti a dale specifikuji rozdéleni
agendy podle povahy projednavané véci: bézné a jednoduché zaleZitosti slozkdm na
problematiku specializovanym utvartim.

e Kritéria Uzemni hraji roli u organl, které maji na stejném stupni nékolik utvart
organizovanych uzemné. Pravni normy kolizniho charakteru pak stanovi, jaka
okolnost je rozhodujici pro ur€eni pfisluSnosti konkrétniho utvaru (bydlisté
navrhovatele nebo odpurce; poloha nemovité véci, ktera je pfedmétem fizeni; misto,
kde doSlo ke Skodné udalosti apod.).

o Kiritéria funkéni urcuji, které slozky budou o véci rozhodovat v prvni instanci a které
budou rozhodovat o opravnych prostfedcich.

Dospéje-li organ k nazoru, ze véc nepatfi do jeho pravomoci &i pusobnosti, nemusi to
jesté znamenat konec fizeni. Zpravidla je v téchto situacich véc postoupena
pfisluSnému organu.

DalSi podminkou, kterou musi pfislusny organ zkoumat, je pfipustnost navrhu. Ta
spociva ve zjisténi, zda

e navrh ma pfedepsané nalezitosti,
e neexistuji dalSi prekazky fizeni,
e pfislusny organ ma opravnéni vydat rozhodnuti, o néz navrhovatel zada.

DalSimi prfekazkami Fizeni maze byt napf. pfekazka véci jiz rozhodnuté (zasada NE
BIS IN IDEM, Ne dvakrat o tomtéz), prekazka zahdajeného Fizeni aj. VétSinu
nedostatkll navrhu a nékteré prekazky Fizeni je mozné odstranit; v takovychto
pfipadech organ zpravidla vyzve navrhovatele, aby tak ucinil.

1.3 Zjisténi skutkového stavu

Zjisténi skutkového stavu je vychodiskem pro dalSi postup organu, vc€etné vydani
rozhodnuti. Procesni pfedpisy mu proto vénuji znacnou pozornost.

Skutecnosti, které bude organ pfi dalSim postupu zohlednovat, Ize rozdélit do téchto
skupin:



e skuteCnosti dokazované jsou zohlednény jen tehdy, jestlize ucastnici navrhnou
dikazy, které presvédci organ o tom, Ze odpovidaji pravdé;

e skute€nosti znamé organu z jeho pfedchozi €innosti, popfipadé skutenosti znamé
vSeobecné (notoriety);

e skuteCnosti presumované (vyvratitelné domnénky) jsou povazovany za pravdivé,
dokud ucastnici neprokazou, Ze pravdivé nejsou;

e nevyvratitelné domnénky a fikce jsou povazovany za pravdivé vzdy; dukaz opaku zde
neni pfipustny a nebude zohledrnovan.

Povinnost navrhnout a provést dukaz (dukazni bfemeno) ma u dokazovanych a
presumovanych skute€nosti ten uc€astnik fizeni, ktery tvrdi predmétnou skuteénost a
kterému je jeji prokazani ku prospéchu.

1.4 Nalezeni pravnich norem

Ugastnici fizeni nemusi prokazovat obsah pravnich norem. Nalezeni pfislu$nych
pramenl prava a jejich interpretace je véci organu provadéjiciho aplikaci (plati
zasada IURA NOVIT CURIA - Soud zna pravo).

1.5 Subsumpce

Podfrazeni skutkového stavu pod hypotézu pravni normy (subsumpce) je jadrem
celého procesu aplikace. Organ zde porovnava jednotlivé prvky hypotézy nalezenych
pravnich norem se skuteCnostmi, které ma zohlednit na zakladé zjisténého
skutkového stavu.

Role aplikujiciho organu se zvétSuje tam, kde sama hypotéza pfimo & nepfimo
pfipousti jeho uvazeni ohledné zpusobu nebo miry naplnéni nékteré podminky
(formulace jako "V  oduvodnénych pripadech...", "...mnozZstvi vét§i nez
malé..." apod.). Prvek uvazeni umoznuje, aby organ provadeéjici aplikaci mohl vice
pfihlédnout ke specifickym okolnostem daného pfipadu a rozhodnuti pfizpusobil
pozadavku spravedinosti a ucelu sledovanému v pravni normé. Mize také zabranit
uplathovani nezadouciho formalismu. MoZnost uvazeni pfi aplikaci prava vsak
neznamena libovuli organu aplikujiciho pravo. Uvazeni podléha stejnym zasadam
jako ostatni etapy aplikace; aplikujici organ musi také zohledriovat zasadu rovnosti
obc¢anu jako jedno ze zakladnich prav a postupovat ve stejnych situacich stejné.

1.6 Vydani rozhodnuti - individualniho pravniho aktu

Po provedeni subsumpce aplikujici organ jiz vi, zda nastala (ma nastat) hypotéza
aplikované normy a muze vydat patficné rozhodnuti. | hypotéza pfitom muze
obsahovat prvek uvazeni aplikujiciho organu (urCeni druhu a vyméry trestu,
pfiméfené snizeni nahrady Skody apod.). Rozhodnuti statnich organu vydavana v
konkrétnich pfipadech oznacujeme jako individualni pravni akty. Pfi jejich klasifikaci
je nejvétsi vyznam pfikladan povaze pravnich ucinka aktu.



RozliSujeme takto pravni akty:

e s povahou konstitutivni: To jsou rozhodnuti, ktera maji za nasledek vznik,
zménu nebo zanik prav a povinnosti Uuc€astnik(. Patfi sem napf. udélovani
riznych povoleni, ukladani trest(, ale také tfeba rozhodnuti o rozvodu
manzelstvi, soudni pfivoleni k vypovédi z najmu bytu apod.

e s povahou deklaratorni: To jsou rozhodnuti, ktera pouze autoritativné
konstatuji, zda pfedmétny pravni vztah (narok, povinnost) existuje nebo ne.
Patfi sem predevSim rozhodnuti soudu o povinnosti odpurce splnit povinnost
(napf. zaplatit dluh) nebo o platnosti pravniho ukonu. Deklaratorni povahu maji
také rozhodnuti, kterymi se navrh zamita: Konstatuje se tim, Ze podminky pro
vyhovéni navrhu nejsou splnény. Zvlastni skupinu deklaratornich pravnich
aktd tvofi rizna osvédcéeni a potvrzeni.

Pfestoze deklaratorni rozhodnuti neméni stavajici pravni vztahy, maji svij vyznam:
jednak vyjasriuji situaci mezi uCastniky fizeni a zabranuji tak vzniku dalSich spord,
jednak muze takové rozhodnuti pFedstavovat podminku dalSiho zamysSleného
postupu Ucastnikl Fizeni (vykon rozhodnuti, zapis do katastru apod.).

Nékteré individudlni pravni akty pfitom mohou obsahovat vyroky konstitutivni i
deklaratorni povahy.

Priklad:

Rozhodnuti soudu o povinnosti dluznika zaplatit dluh ma povahu deklaratorni; tato
povinnost tady existovala uz pred zahajenim fizeni. Vyrok o tom, Ze dluznik je
povinen nahradit vériteli navic také naklady soudniho rizeni, je vSak konstitutivni,
zaklada se jim nova povinnost dluznika.

Rozhodnuti soudu v trestnim fizeni obsahuje vyrok o viné (deklaratorni), trestu
(konstitutivni) a popf. i povinnosti nahradit Skodu (deklaratorni).

Nalezitosti individualniho pravniho aktu_stanovi obvykle pravni predpis, ktery
umoziiuje jeho vydani (napf. § 157 OSR; stejné tak stanovi, jaké nasledky ma
nedodrzeni téchto nalezitosti.

Mezi podstatné nalezitosti zpravidla patfi:

oznaceni organu vydavajiciho individualni pravni akt a oznaceni u€astnikl fizeni,
vyrok (vlastni rozhodnuti),

odlvodnéni vyroku,

pouceni o opravnych prostfedcich.

1.7 Opravné prostredky

U vétSiny fizeni je mozne, aby se ucastnik, ktery se domniva, Ze fizeni neprobéhlo
jak by mélo a rozhodnuti proto neni spravné, domahal napravy takového rozhodnuti
u vysSi instance nebo nadfizeného organu. Cini tak prostfednictvim procesnich
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ukonl oznacovanych jako opravné prostfedky. Viceinstanéni rozhodovani ma za ucel
vytvofit dalSi kontrolni mechanismus zabezpecujici spravné aplikovani prava statnimi
organy, ale sehrava vyznamnou roli i pfi sjednocovani rozhodovaci praxe ve
spornych pravnich otazkach a v pfipadech vyzadujicich uvazeni aplikujiciho organu.
Opravné prostfedky délime na fadné a mimoradné.

Radné opravné prostiedky Ize podat v relativné kratké Ih(ité po vydani rozhodnuti;
lze je pouzit pro napravu zjevného pochybeni aplikujiciho organu béhem
prvoinstan¢niho fizeni nebo pro vyjasnéni pravnich problémi, u nichz organ prvni
instance svym oduvodnénim nepfesveédcCil nespokojeného UCastnika o spravnosti
svého rozhodnuti. Odvolaci organ posuzuje zejména sporné otazky vykladu pravnich
norem, subsumpce a uvazeni; pfi zjiStovani skutkové podstaty mize vychazet ze
zjisténi provedenych prvni instanci. Provadéni novych dukazd v odvolacim fizeni
byva nékdy omezeno (napf. § 205a OSR).

Radné opravné prostfedky se oznaduji obvykle jako ,odvolani“ a jsou pravidiem v
soudnim fizeni obCanském i trestnim. Nejsou vSak pravidlem bezvyhradnym; u
nékterych véci, které Ize povazovat za malo zavazné, je moznost pouziti opravnych
prostfedkd vylougena (srov. § 202 OSR).

Mimoradné opravné prostiredky je mozné uplatnit i proti rozhodnutim, ktera nabyla
pravni moci. Oznaceni "mimofadné" vSak naznacuje, Ze je bude mozné uplatnit
pouze ve vymezenych situacich.

Duvody, které mohou vést k pfipustnosti mimoradného opravného prostfedku, jsou
nékolikerého druhu:

e fizeni bylo postizeno tak vaznymi chybami, Ze zajem na jejich odstranéni
pfevySuje zajem na ochranu pravni jistoty (napf. Zaloba pro zmatecnost
podle § 229 OSR),

e vysSly najevo nové skutecCnosti, které jsou pro rozhodnuti podstatné a které v
dobé, kdy Fizeni probihalo, nebyly znamy (napf. obnova fizeni podle § 228
OSR),

o existuje kvalifikovany obecny pravni zajem na didkladném vyjasnéni sporné
pravni otazky (napf. § 237 | OSR).

Za opravny prostifedek se nepovazuje ustavni stiznost nebo podnét k mezinarodni
organizaci, ktera dba na ochranu lidskych prav. Statni organy také nejsou povinny
upozorniovat ucastniky fizeni na tyto moznosti.

1.8 Pravni moc rozhodnuti

Jako pravomocné se oznacCuje rozhodnuti, které jiz nelze napadnout Fadnym
opravnym prostfedkem. Uklada-li rozhodnuti ucastniku Fizeni splnéni néjaké
povinnosti, za¢ina okamzikem pravni moci bézet Ihtta pro splnéni této povinnosti. Po
jejim marném uplynuti se rozhodnuti stava vykonatelnym - povinného Ize ke spinéni
jeho povinnosti donutit provedenim vykonu rozhodnuti.
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Ne kazdé fizeni musi projit vSemi uvedenymi stadii. U mnohych fizeni
plati dispozicni zasada, ktera znamena, Zze navrhovatel muze béhem fizeni do urcité
faze vzit svUj navrh zpét. Sporna Fizeni mohou rovnéz v kterékoli fazi skoncit smirem
stran (§ 99 OSR), ktery pak ma v nékterych ohledech podobny charakter, jako
rozhodnuti (pravni moc, vykonatelnost).

2. Aplikace prava soudy

Prevazna Cast aplika¢ni Cinnosti soudu vyplyva z ukoll, které soudni moci svéfuji
normy ustavniho prava. Soudy jsou predevSim organy poskytujici obecnou ochranu
prav fyzickych a pravnickych osob (¢l. 36 | LPS). Soudy jsou rovnéz povolany k
pfezkoumavani zékonnosti rozhodnuti organu vefejné spravy (¢l. 36 Il LPS) a k
rozhodovani o viné a trestu za trestné Ciny (¢l. 40 | LPS). Tyto tfi ukoly také vymezuji
tfi zakladni typy aplikace prava soudy, a sice obCanské soudni fizeni, trestni
soudnictvi a spravni soudnictvi.

Zakony pak soudim svéfuji i nékteré dalSi Cinnosti zahrnujici aplikaci prava, jako
vedeni obchodniho rejstfiku, statusové véci apod. Ty jsou vesmés feSeny v fizeni
obCanském, pro tyto ucely ponékud poupraveném.

2.1. Organizace soudu

Zakladni kritéria organizace soudnictvi upravuji normy ustavniho prava, konkrétné ¢l.
81 az 96 Ustavy. Soudni moc v CR vykonava Ustavni soud a soustava Fadnych
soudu. Do pravomoci Ustavniho soudu je svéfena dosti specificka a velmi vyznamna
oblast ustavnépravnich spord mezi statnimi organy, popf. organy samospravy a
sporu tykajicich se lidskych prav. VSechny ostatni spory spadaji do pravomoci
obecnych soudl. Agenda svéfena soudum je pfitom zna¢né rlznoroda: zahrnuje
soudnictvi obCanskeé, trestni i spravni, pfitom v samotném obCanském soudnictvi Ize
nalézt dosti specifické oblasti, které by zaslouzily samostatnou upravu (véci
obchodnépravni, pracovnépravni aj.). Soudy na pozadavky na né kladené reaguiji
vytvarenim vnitini struktury, ktera umoznuje urCitou miru specializace jednotlivych
soudcU a senatU; struktura soudni soustavy je nicméné pro vdechny soudy spole¢na.

Strukturu soudni soustavy urCuje ZSS. Je tvofena ¢tyfmi Uurovnémi soudud: nejvyssi,
vrchni, krajské a okresni. Oznaceni konkrétnich soudl neodpovidaji vzdy zcela
pfesné oznaceni jejich urovné (u méstskych a obvodnich soudu). Vazby vyznacené
mezi soudy na obrazku nepredstavuji podfizenost a nadfizenost soudu, nybrz pouze
instan¢ni postup fizeni o opravnych prostfedcich.

obr. Struktura soudti v CR

Ustavni soud v této struktufe neni uveden. Je to proto, ze Ustavni soud neni soudasti
soustavy obecnych soudl a netvofi dalSi instanci pro napravu rozhodnuti Nejvyssiho
soudu a NejvySssiho spravniho soudu. To, Ze je mnohdy takto nepfesné chapan, je
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zpUsobeno podminkou pro pipustnost Ustavni stiznosti uvedenou v § 75 | ZUS:
ustavni stiznost je pfipustna teprve po vy€erpani vSech prostfedkd k ochrané prava,
které zakon poskytuje, tzn. véetné napr. dovolani (je-li pripustné). Ustavni stiznost je
ovSem mozné podat i v pfipadech, kdy dovolani (popf. ani odvolani) pfipustné neni,
nebo i v pfipadech, kdy zakon nepfipousti soudni pFezkoumani spravniho
rozhodnuti. Ustavni soud mlze byt navic do procesu zapojen i b&hem fizeni pred
obecnym soudem, ma-li tento soud pochybnosti o ustavnosti zakona, ktery ma
aplikovat (¢l. 95 Il Ustavy).

Pro pravidla organizace soudl je vyznamna zasada nezavislosti soudl a
soudct (¢&l. 81, 82 | Ustavy). Jeji naplfiovani je zajistovano predevsim organizaénim
oddélenim soudd od organd reprezentujicich ostatni slozky statni moci a
neslucitelnost funkce soudce s funkcemi v legislativé a exekutivé. Nezavislost soudcl
muze také vyznamné posilit fakt, Ze se nemusi zabyvat problémem svého setrvani
ve funkci. Soudci béznych soudl jsou totiz jmenovani prezidentem republiky bez
Casového omezeni a nelze je odvolat (s vyjimkou jejich karné odpovédnosti). Tento
princip véak nefunguje zcela u soudci Ustavniho soudu, ktefi jsou jmenovani na 10
let s moznosti znovuzvoleni.

Rozhodnuti soudu ¢&ini bud senat slozeny z predsedy a dalSich soudcl, nebo
samosoudce. Samosoudci rozhoduji ve vécech povazovanych obecné za méné
zavazné a méné komplikované.

2.2 Soudni Fizeni

Zakladni principy soudniho procesniho prava najdeme zakotveny v normach
ustavniho prava (zejména ¢l. 36-40 LPS).

Krome jiz zminéné zasady nezavislosti jsou pro upravu soudniho Fizeni vyznamné:

e zasada vefejnosti a ustnosti jednani,

e zasada rovnosti Ucastnikt soudniho fizeni,

e princip zakonného soudce,

e pravo Ucastnikll na pravni pomoc,

e pravo na projednani véci bez zbyteénych prataha.

Obcanské soudni fizenije pravem upraveny postup pfi rozhodovani sporl
v soukromém pravu (ob&anském, pracovnim, rodinném). Rizeni se zahajuje zasadné
na navrh, jen ve vyjimeénych pfipadech mize zahajit soud Fizeni z ufedni povinnosti.
Z navrhu musi byt mimo jiné patrno, ¢eho se navrhovatel domaha (Zalobni petit).

V obCanském soudnim fizeni se Ize domahat, aby soud:

e rozhodl o osobnim stavu (rozvod, ureni otcovstvi apod.)

e ulozil splnéni povinnosti (zaplaceni dluhu, nahrada Skody, zdrzeni se ruseni
vykonu prava apod.)

e urcCil, zda tu pravo nebo pravni vztah je nebo neni (existence vlastnického
prava, najemniho vztahu, platnost vypovédi apod.)
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V ob&anském soudnim fFizeni plati dispoziéni zasada, soud nemlze sam ménit
Zalobni petit, Zalobce ho ovsem muze v pribéhu Fizeni zménit, doplnit, omezit nebo
vzit cely navrh zpét.

V obCanském fizeni je nékdy potfebné provést néktera opatreni jesté prfed zahajenim
fizeni ve véci sameé, jinak by bylo ohroZzeno dosazeni ucelu soudniho fizeni. Soud
muze v takovém pfipadé nafidit predbézné opatreni, kterym zatimné upravi poméry
ugastnikd (§§ 74-77 OSR) nebo zajisténi dikazu, ktery by pozdé&ji nebylo mozné
provést, nebo bylo mozné provést jen s velkymi obtizemi (§§ 78-78a OSR).

Soud rozhoduje ve véci samé rozsudkem, v ostatnich (zejména procesnich)
zalezitostech usnesenim. Je-li to ucelné, mize soud rozhodnout pouze o ¢asti véci
gasteénym rozsudkem (§ 152 1l 2 OSR). Za urgitych okolnosti miiZze soud rozhodnout
rozsudkem pro uznani nebo rozsudkem pro zmeskani. Rozsudek pro uznani (§ 153a
OSR) muze soud vydat tehdy, jestlize Zalovany v prib&hu Fizeni uplatnény narok
zcela nebo z &asti uznal. Rozsudek pro zmeskani (§ 153b OSR) vyda soud tehdy,
jestlize se radné predvolany Zalovany bez omluvy nedostavil k prvnimu jednani a
navrhne-li to Zalobce, ktery se k tomuto jednani dostavil. Soud v takovém pfipadé
bude vychazet z tvrzeni Zalobce jako z tvrzeni nespornych.

Zvlastni formou rozhodnuti je platebni rozkaz (§§ 172-175 OSR). Soud jej vyda v
pfipadé, Ze Zalobcem uplatnéné pravo na zaplaceni penézité Castky vyplyva ze
skuteCnosti Zzalobcem uvedenych. Jedna se vlastné o urychleni procesu porusenim
zdsady AUDIATUR ET ALTERA PARS (Budiz slySena i druha strana). Strana, ktera
nebyla slySena, muze toto zkraceni (a zlevnéni) procesu akceptovat, nebo podat do
15 dnl odpor; platebni rozkaz se tim v plném rozsahu rusi a soud provede normalni
soudni fizeni.

Trestni fizeni je pravem upraveny postup, jehoz ucelem je spolehlivé zjistit, zda byl
spachan trestny C€in, a pfipadné najit pachatele a ulozit mu zadkonem stanoveny trest.
Subjekty trestniho Fizeni jsou tzv. organy ¢inné v trestnim fizeni, ¢imz se rozumi
soud, statni zastupce a policejni organ. DalSim subjektem trestniho fizeni je osoba,
proti niz je fizeni vedeno, oznaCovana v ruznych fazich fizeni jako obvinény,
obzZalovany nebo odsouzeny. Na fizeni se ucCastni i dalSi osoby, jako poskozeny,
obhajce aj.

Trestni fizeni Ize rozdélit do nékolika fazi:

e Priipravné rizeni. V této ¢asti se jedna hlavné o postup policie a statniho zastupce pfi
zjiStovani skute€nosti podstatnych pro dal$i vyvoj fizeni a zajiStovani dakazud. Soud
je zde zapojen pouze v minimalni mire.

e Piredbézné projednani obzaloby. Toto stadium trestniho fizeni neni povinné a muize
byt vynechano. Je-li nafizeno, rozhoduje pfi ném soud o tom, zda je mozné pfikrocit k
dalsi fazi, hlavnimu liéeni, nebo zda se ma véc vratit statnimu zastupitelstvi a policii k
doSetfeni.

e Hlavni li¢eni je jadrem trestniho fizeni, v némz probiha vlastni aplikace prava
soudem. Zpravidla kon¢i rozsudkem o viné nebo o zprosténi viny.

« Rizeni o opravnych prostiredcich a vykon rozhodnuti
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Zakladni rozdily oproti fizeni obCanskému lze spatfovat v téchto bodech:

Uplatnéni zasady oficiality a legality. Organy ¢inné v trestnim fizeni stihaji vSechny
trestné €iny, o nichZ se dozvédi, a sice z ufedni povinnosti.

V trestnim Fizeni je tfeba upravit jak postup soudu, tak i spravnich organd ¢innych v
trestnim fizeni. Pro spravni organy pak plati napf. zasada vyhledavaci, princip
nadfizenosti a podfizenosti apod.

Zasada objektivni pravdy. Organy ¢inné v trestnim fizeni se nemohou spokoijit
pouze s tim, Ze né&jaka skuteCnost je vysoce pravdépodobna. VSechny okolnosti
pfipadu je tfeba zjistit objektivné.

Zasada presumpce neviny souvisi se zasadou predchozi; Dokud se nepodafi
rozptylit veSkeré mozné pochybnosti o viné obZalovaného, nelze vyslovit odsuzujici
rozsudek. Dokud neni vina vyslovena pravomocnym odsuzujicim rozsudkem,
povazuje se obvinény za nevinného.



Kap. 5
ZAKLADNI LIDSKA PRAVA

1. Pojem zakladnich prav

Moderni pojeti zakladnich prav se zacina utvaret na konci XVIII. stol., kdy revoluéni
udalosti v Americe a ve Francii nastolily otazku postaveni ob&ana a mezi uplatfiovani
vefejné moci. Z této doby pochazeji také vyznamné deklarace lidskych prav
(americka 1776, francouzska 1789). Béhem nasledujicich stoleti se mySlenky
obsazené v téchto dokumentech postupné staly soucasti pravnich fada vétsSiny
modernich spole¢nosti. Velky vliv na jejich utvareni mély pak predevSim negativni
zkuSenosti s totalitnimi rezimy XX. stol.

Pouzivana terminologie neni jednotna; hovofi se o lidskych pravech, zakladnich
pravech, pfirozenych nebo vrozenych pravech, obCanskych a politickych pravech.
VSechny tyto vyrazy, pfes drobné rozdily, oznacuji v podstaté totéz. Jde o ramcové
uréeni charakteru vztahu mezi statem jako organizac¢ni formou spoleCnosti, ktera
disponuje vefejnou moci a moznosti donuceni a je tedy fakticky nadfizena jednotlivci,
a kazdym jednotlivym cClovékem tvoficim spolecnost, ktery je tudiz zakladem a
vlastnim divodem existence statu. Tento vztah je tfeba upravit tak, aby stat mohl
plnit svou organizacni funkci, ale sou€asné aby nezneuzival svého nadfizeného
postaveni k ¢innostem, k nimz neni povolan.

Technicky je toto vymezeni provedeno tak, Ze kazdému jednotlivci je poskytnuto
subjektivni pravo s urCenym obsahem (chranit se pfed urcitymi zasahy vefrejné moci,
podilet se na politickém déni atd.). Toto pravo lze vuci statu uplatnit u soudu, je
tedy vybaveno narokem, coz znacné posiluje jeho vyznam. Tato prava pfitom vznikaji
pfimo ze zakona, jejich vznik neni zavisly na zadném pravnim ukonu jeho nositele i
protipravnim ukonu vefejné moci. Stejné tak se nositel zakladniho prava nemuze
zfici ani jej nemulze jinak pozbyt. Na rozhodnuti nositele zavisi pouze mira, s jakou
bude svého zakladniho prava vyuzivat nebo se ho domahat (zda puUjde i nepujde
volit, zda vstoupi ¢€i nevstoupi do cirkve, zda poda &i nepoda ustavni stiznost apod.).

Aby ochrana zakladnich prav byla dostateCna, musi mit pravni normy, které je
upravuji, vySSi pravni silu nez bézné zakony. Bézné zakony a podzakonné pravni
normy jsou pak poméfovany podle zasady LEX SUPERIOR DEROGAT LEX
INFERIOR (Zakon vys$Si rusi zakon nizsi.) a v pfipadé neslucitelnosti s obsahem
uplatiovaného zakladniho prava je jejich pouziti vylouCeno, popf. jsou zruSeny
Ustavnim soudem.

V pravnim fadu CR nalezneme upravu lidskych prav ve dvou typech pramend:
v Listiné zakladnich prav a svobod a v mezinarodnich smlouvach:

« Listina zakladnich prav a svobod (LPS)neni sice pfimo soudasti Ustavy, je
vSak jednoznacné prohlasena za soucast ustavniho poradku (€l. 3 a ¢l. 112 |
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Ustavy). Pravni normy v ni obsazené maiji pravni silu Ustavniho zakona.
Rozpor mezi LPS a pravni normou niz$i pravni sily posuzuje Ustavni soud,
ktery mGze vadny zakon nebo podzakonny pfedpis, popf. jeho €ast, zrusit.
Bézny soud mulze posoudit protiustavnost (stejné jako protizakonnost)
podzakonného pravniho predpisu, ktery v takovém pfipadé nemusi pouzit,
nemuze vsSak vadny pfredpis zruSit. Neni také opravnén posoudit
protiustavnost zakona; ma-li pochybnosti o souladu zakona s LPS, maze véc
predlozit k rozhodnuti Ustavnimu soudu.

Mezinarodni smlouvy o lidskych pravech maji po zméné Ustavy uéinné od
1. 6. 2002 stejné postaveni v hierarchii pravnich norem jako jiné pfimo
uplatnitelné (self-executing) mezinarodni smlouvy; maji aplikacni prednost
pred zakonem, nejsou vSak soucasti ustavniho poradku. Kterykoliv soud maze
posoudit soulad zakona nebo podzakonného pFedpisu s mezinarodni
smlouvou. Shleda-li zdkon nebo podzakonny pfedpis vadnym, nebude jej

Vg viv s

mezinarodni smlouvy tykajici se lidskych prav jsou uvedeny v nasledujicim

prehledu:

Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech

46/1955 Sb.

Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socialnich a kulturnich
pravech

120/1976 Sb.

Op¢ni protokol k mezinarodnimu paktu o obdanskych a
politickych pravech

169/1991 Sb.

Umluva o pravech ditéte

104/1991 Sb.

Umluva o zabranéni a trestani zloginu genocidia 32/1955 Sb.
Umluva o politickych pravech Zen 46/1955 Sb.
Mezinarodni uUmluva o odstranéni vSech forem rasové

diskriminace 95/1974 Sb.
Umluva o nepromlcitelnosti valeénych zlo¢inG a zlo&inu proti 53/1974 Sb.

lidskosti

Mezinarodni umluva o potlaceni a trestani zloCinu apartheidu

116/1976 Sb.

Umluva o potlageni véech forem diskriminace Zen

62/1987 Sb.

Umluva proti muéeni a jinému krutému, nelidskému ¢&i
ponizujicimu zachazeni nebo trestani

143/1988 Sb.

Umluva &. 111 Mezinarodni organizace prace o diskriminaci (v
zaméstnani a povolani)

465/1990 Sb.

Umluva &. 87 Mezindrodni organizace prace o svobodé
sdruzovani a ochrané prava se odborové organizovat

489/1990 Sb.

Umluva &. 29 Mezinarodni organizace prace o nucené nebo
povinné praci

506/1990 Sb.

Umluva o pravnim postaveni uprchlikul

208/1993 Sb.

Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod ve znéni
protokol& ¢. 3,5 a 8 a dalSich smluvnich dokumenti na tuto
Umluvu navazujicich (Evropska umluva o lidskych pravech)

209/1992 Sb.
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Evr_gp_s’kg umluvg o’zabranem’ muceni  a nelidskému &i 9/1996 Sb.
ponizujicimu zachazeni nebo trestani

tab. Prehled nejvyznamnéjSich smluv o zakladnich lidskych pravech

Nositeli zakladnich prav jsou predevsim lidé (fyzické osoby). U nékterych zakladnich
prav je okruh jejich nositell omezen na obcany (napf. néktera prava politicka nebo
socialni) nebo na jinak vymezenou skupinu (napf. ¢l. 24-25, 28 nebo 29 LPS; v tomto
pfipadé hovofime o pozitivni diskriminaci). SloZitéjSi je otazka, zda zakladni prava
nalezi také pravnickym osobam. Je jasné, Ze mnoha zakladni prava jsou uz svou
povahou urCena pouze fyzickym osobam (pravo na Zivot, na osobni svobodu, zakaz
muceni apod.). U jinych prav je vSak myslitelna i jejich aplikace na pravnické osoby
(pravo vlastnit majetek, svoboda sdruzovani apod.). Piestoze Ustava ani LPS
postaveni pravnickych osob v tomto ohledu nefesi, Ustavni soud uznal pfipustnost
ustavni stiznosti podané pravnickou osobou a tim de facto i jeji zpUsobilost alespori k
nékterym zakladnim pravium. Jesté slozitéjSi je vtomto ohledu postaveni tzv.
vefejnopravnich korporaci (stat, uzemni samospravné celky). Nositelem zakladnich
prav totiz neni vefejna moc; ta je v téchto vztazich stranou povinnou zakladni prava
respektovat. Tam, kde ale vystupuje verejnopravni korporace nikoli jako pfedstavitel
vefejné moci, nybrz jako soukromopravni subjekt (stat jako vlastnik, obec jako ¢len
sdruzeni), ma v souladu s principy pravniho statu stejné postaveni jako jiné
pravnické osoby.

Narok predstavovany zakladnim pravem muze byt naopak uplatfiovan pouze vudi
vefejné moci predstavované statem C&i vefejnopravnimi korporacemi. Nelze je
uplatiiovat vuci jinym osobam vystupujicim jako soukromé, a to ani tehdy, kdyz tyto
osoby vystupuji v nadfizeném nebo silngjSim postaveni (vztahy rodi¢-dité,
zameéstnavatel-zaméstnanec, spotfebitel-podnikatel apod.).

Presto vSak zakladni prava maji nepfimy vliv i na tyto vztahy; tento jev oznaCujeme
jako horizontalni plsobeni zakladnich prav:

e Zakladni prava totiz nejsou jen naroky soukromych osob vici vefejné moci.
Jsou to soucCasné i hodnoty, ke kterym se hlasi stat a veskeré slozky statni
moci (viz preambule a &l. 1 | Ustavy). Znamena to, Ze zakonodarce je povinen
nejen sam tato prava respektovat, ale souCasné vytvaret i podminky, aby se
tyto hodnoty prosadily i v ostatnich vztazich, jichZz neni pfimym ucastnikem.

e Ze stejného duvodu musi tyto hodnoty vzit za své i moc vykonna a soudni.
Zejména tam, kde pfi aplikaci prava je dan prostor pro uvazeni aplikujiciho
organu (neurcité pojmy v hypotéze normy nebo neurcité dispozice), je tieba pfi
tomto wuvazeni zohlednovat zajmy pFfedstavované zakladnimi pravy
zucCastnénych osob.

o VeétSina hodnot vyjadfenych zakladnimi pravy je souCasné obsazena i v jinych
normativnich systémech, predevSim v moralce. V pravnich vztazich mezi
subjekty nepfedstavujicimi statni moc je pak mozné se jich dovolat, pokud
pravni normy odkazuji na tyto normativni subsystémy.
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2. Klasifikace lidskych prav

Vychodiskem celého systému lidskych prav jsou tfi zakladni hodnoty vyjadiené v ¢l. 1
véta 1. LPS: svoboda, rovnost a distojnost. Podobné& formulovana vyjadfeni
najdeme ve vétSiné deklaraci lidskych prav. Veskera dalSi ustanoveni LPS pak jen
konkretizuji a rozvadéji tuto obecné formulovanou normu a maji postaveni leges
speciales. Ochranu svobody specifikuji pro konkrétni oblasti napf. ¢l. 8, 14-16 LPS a
fada dalSich. Rovnosti se zabyva napf. ¢l. 4 lll, ¢l. 11 | 2, ¢l. 24 LPS. Lidskou
dastojnost chrani napf. €l. 7 Il nebo ¢l. 10 | LPS. Vyznam téchto specialnich norem
spociva v tom, Ze upozoriiuji na oblasti, v nichz by uplatfiovani obecnych norem bylo
problematické, a stanovi podrobnéjSi pravidla pro vymezeni okruhu chranénych
zajmd a podminky jejich omezeni. V jednotlivych oblastech mize byt ochrana
poskytovana obecnou normou rozsSifena (napf. ¢l. 15 Il LPS) nebo zuzena (napf. ¢l.
911, ¢l. 14 1l LPS).

Je tedy tfeba vzdy vychazet ze specialni upravy zakladnich prav pro konkrétni oblast
lidské Cinnosti; teprve tam, kde zadnou specialni Upravu nenajdeme, mizeme se
dovolavat obecnéjSich norem, v krajnim pfipadé ¢l. 1 véty 1. LPS.

Jiné kriterium ¢lenéni zakladnich prav predstavuje charakter vytvarenych naroku:

e Ochranna prava. To jsou prava vymezujici okruh naprosté autonomie jejiho
nositele. Vefejna moc nesmi zadnym zpusobem zasahovat do jeho
rozhodovani o tom, jak se bude v tomto chranéném okruhu chovat. Obsahem
prava je tedy povinnost vefejné moci zdrzet se urcitého typu jednani.

e Prava na plnéni. Tato prava pfedstavuji moznost domahat se za urCenych
podminek aktivni podpory ze strany vefejné moci. Obsahem je zde povinnost
vefejné moci néco dat (poskytnout) nebo vykonat. Tato prava zpravidla
vyzaduji konkretizaci zakonem.

e Prava na ucast. Tato prava vyjadfuji moznost ob&anu podilet se aktivné na
spravé vefejnych véci a zasahovat do vefejného déni, at uz formou ucasti pfi
volbach nebo referendu, vlastni kandidaturou nebo tim, Ze mohou zastavat
nejriznéjdi ufady. Povinnosti vefejné moci je nejen strpéttakto aktivni
obcCansky pfistup, ale i vytvaret pro néj podminky a podporovat je;.

Casto se také setkavame s ¢&lenénim zakladnich prav na prava prvni, druhé a tieti
generace. Toto Clenéni zrcadli urCity vyvoj chapani zakladnich prav, ktery lze
sledovat v celosvétovém méfitku. Jako prava prvni generace se oznacuji predevsSim
ochranna lidska prava a zakladni svobody tykajici se nedotknutelnosti osoby, jejiho
soukromi a jejich nazord, myslenek, postoju a presvéd&eni. Rovnéz sem patfi pravo
na soudni ochranu. Tato prava maji svlj puvod jiz v XVI.-XVII. stol. Za prava druhé
generace se oznacuji prava hospodarska, socialni a kulturni, ktera se vytvarela na
prelomu XIX. a XX. stol. Pojem prav tfeti generace se teprve postupné tfibi a
stabilizuje. Radi se mezi né& pravo na mir, na zdravé Zivotni prostiedi, na spole¢né
dédictvi lidstva apod.

"Generacni" posuny v chapani zakladnich prav ovSem neznamenaji, ze problém prav
starSich generaci je vyfeSen nebo pfekonan. Udalosti XX. stol., stejné jako bohata
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judikatura ustavnich soudu rliznych zemi naopak ukazuji, Zze prava prvni generace
jsou nadale problémem velmi zavaznym.

Prameny prava upravujici problematiku lidskych prav vétSinou ve své struktufe
vychazeji obvykle z hodnot, které jsou pfislusSnymi zakladnimi pravy chranény.

LPS pouziva napfiklad toto ¢lenéni:

Lidska prava a zakladni svobody
e Zakladni lidska prava a svobody
e Politicka prava
Prava narodnostnich a etnickych mensin
Hospodarska, socialni a kulturni prava
Pravo na soudni a jinou pravni ochranu

Jiné prameny pouZzivaji ovSem Clenéni jiné; vymezeni jednotlivych kategorii tedy neni
jednoznacné a nékdy je tfeba je upfesnit odkazem na pfislusny pramen prava.

Vyznamné je také Clenéni zakladnich prav podle moZnosti jejich omezeni. Zde
muzeme rozlisit:

e prava, ktera nelze omezit vlbec,

e prava, ktera lze omezit pouze za urcitych podminek, v ur€itém rozsahu, popf.
pouze pro urcity okruh osob (napf. pro cizince),

e prava, ktera jsou pIné v dispozici zakonodarce.

3. Vymezeni a omezeni zakladnich prav

Vymezenim zakladnich prav rozumime pfesné stanoveni hranice, kam az vefejna
moc muze zasahovat a co jiz patfi do okruhu chranéného zakladnim pravem.
Ramcové je toto vymezeni patrné obvykle jiz z oznaCeni prisluSného zakladniho
prava; vétSinou se vSak vyskytnou urCité mezni pfipady, které je tfeba vyjasnit
pomoci podrobnéjSich pravnich norem nebo, coz je CastéjSi, pomoci interpretace
prislusnych ustanoveni.

Priklad:

Nedotknutelnost obydli (¢l. 12 | LPS) se jisté vztahuje na interiér bytu &i rodinného
domku, v némz osoba prebyva. Je vsak tfeba upresnit, zda se vztahuje i na jiné
prostory touto osobou uzivané (garaZ, sklep, zahradka, chata, provozovna
podnikatelské Cinnosti, sidlo pravnické osoby apod.). Zde bude tieba interpretovat
vyraz "obydli".

Omezenim zakladniho prava pak rozumime situace, kdy predpisy upravujici
pfislusné zakladni pravo zasah do takto vymezeného chranéného okruhu vyjimecné
pfipoustéji. Jen malokteré zakladni pravo je chranéno zcela a absolutné, bez
moznosti omezeni. VétSina jich mize byt omezena za stanovenych podminek.
Etickym ospravedinénim takového omezeni muze byt jeho potrebnost z duvodu
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ochrany jiného, stejné hodnotného nebo hodnotnéjSiho pravniho statku (zejména
jiného zakladniho prava). Lze napf. omezit osobni svobodu (¢l. 8 | LPS) ¢lovéka,
ktery se dopustil trestného Cinu, aby tim byla chranéna prava ostatnich lidi na Zivot,
osobni nedotknutelnost, majetek apod.

PFi omezovani zakladniho prava je ovSem tfeba dbat pfislusnych pravidel:

e Zakladni pravo lze omezit pouze tehdy, jestlize pravni predpisy, které toto
pravo definuji, takové omezeni pripoustéji. U nékterych prav je takovéto
omezeni vylou¢eno (napf. ¢l. 3, 5, 6 LPS).

o Tam kde je zadsah do chranéného okruhu pfipustny, plati vyhrada zakona (Cl.
4 11 LPS). To znamena, Ze jediné zakon muze urcit, v jakych pfipadech, jakym
zpusobem a v jaké mife muze vefejna moc takovy zasah uskutecnit.

e PF zdsahu do chranéného okruhu musi byt Setfeno podstaty a
smyslu zakladnich prav (¢l. 4 IV LPS). Pfi posuzovani této podminky je tfeba
zohlednit tfi otazky:

o Je zasah u€elny? Nepfipustny by byl takovy zasah, jehoz provedeni by
nevedlo ani vyrazné nepfispélo k dosazeni ucelu, pro ktery byl tento
zasah umoznén.

e Je zasah nezbytny? Lze-li stejného efektu vzhledem k sledovanému
ucelu dosahnout i jinymi, mirnéjSimi prostredky, je tfeba vyuzit téchto
prostiredku.

e Je zasah priméreny? | v pfipadé, Zze zasah predstavuje nejmirnégjsi
mozny prostfedek k dosazeni sledovaného ucelu, je tfeba poméfovat
zavaznost nasledkl v obou myslitelnych variantach. Jsou-li nasledky
zasahu do chranéného okruhu zjevné zavaznéjSi, nez nasledky
nedosazeni sledovaného ucelu, nelze zasah provést.

obr. Pfipustnost zasahu do zakladniho prava
Priklad:

Na mistnosti pouZivané osobou k bydleni se pravo na nedotknutelnost obydli (¢l. 12 |
LPS) jednoznacné vztahuje. | do nich vSak statni organy mohou vstoupit za uc¢elem
provedeni domovni prohlidky (¢l. 12 Il LPS). Pfedpokladem je, Ze podminky a postup
pfi provédéni domovni prohlidky stanovi zékon (ten tak ¢ini v § 83 TrR), ktery musi
respektovat podminky stanovené v ¢l. 12 Il 1 LPS (pisemny odlvodnény prikaz
soudce). Navic je tfeba posoudit, zda provedeni prohlidky skute¢né mize pomoci pri
obstaravani dikazu pro provedeni trestniho fizeni, zda dukaz neni mozné opatfit
Jinym zplsobem a zda zasah do domovni svobody neni hor$i "zlo" neZz neprovedeni
pfedmétného dukazu (bude ziejmé zaleZet na zavaznosti deliktu a také na tom, zda
se jedna o dukaz ve prospéch Ci v neprospéch obvinéného).

4. Ochrana zakladnich prav v pravnim fadu CR

Primarnim prostfedkem ochrany zakladnich prav je v podminkach pravniho statu
uprava postupu jejich uplatnéni pred statnimi organy. Zde hraje nejvyznamnéjsi roli
Ustavni soud. Ten podle &l. 87 | d Ustavy rozhoduje o Ustavnich stiznostech proti
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pravomocnym rozhodnutim a jinym zasahlm organu vefejné moci do Ustavné
zaru€enych prav a svobod. Tuto ustavni stiznost mize podat jakakoliv fyzicka nebo
pravnicka osoba a muze sméfovat proti jakémukoliv zasahu vefejné moci do
zakladnich prav. Nejcastéji je pfedmétem stiznosti individualni pravni akt, rozhodnuti
soudu nebo spravniho organu. Maze jim vSak byt i fakticky zasah (napf. provedeni
domovni prohlidky, odposlechu apod.) nebo dokonce necinnost organu, ktery je
povinen jednat (napf. zbyte€né pritahy soudniho Fizeni mohou predstavovat
odepfeni prava na soudni ochranu, ¢l. 36 | a 38 Il LPS).

Ustavni soud posuzuje stiznost z hlediska jeji pfipustnosti a odivodnénosti. Pro
pfipustnost stiznosti je kromé podminek vyplyvajicich z vySe uvedené charakteristiky
ustavni stiznosti vyznamné také vycCerpani vSech pfipustnych opravnych prostfedku
(§ 75 1 ZUS) a podani stiznosti v Sedesatidenni |haté od pravni moci posledniho
opravného prostfedku (§ 72 Il ZUS). Odiivodnéna je stiznost tehdy, jestlize sméfuje
proti nepfipustnému zasahu do zakladniho prava. Je-li stiZznost pfipustna a
od@ivodnéna, Ustavni soud ji vyhovi a zru$i napadené rozhodnuti, popt. zakaze
pfislusnému organu, aby pokracoval v poruSovani zakladniho prava nebo, pokud je
to mozné, aby obnovil predesly stav (§ 82 Ill ZUS).

obr. Postup pfi zkoumani ustavni stiznosti

Doslo-li k zasahu do zakladniho prava uplatnénim zakona nebo jiného pravniho
pfedpisu, je mozné soucCasné s ustavni stiznosti podat navrh na zruSeni tohoto
pravniho predpisu (§ 74 ZUS), pfipadn& maze tento navrh podat senat Ustavniho
soudu, ktery o stiznosti rozhoduje (§ 78 1l ZUS). O takovém navrhu rozhoduje
Ustavni soud v plénu a svym nalezem pravni predpis zrusi nebo navrh zamitne.

Navrh na zruSeni zakona nebo jiného pravniho predpisu, ktery je v rozporu
s ustavnim pofadkem je mozné podat i samostatné, bez vztahu k urCitému
konkrétnimu zasahu vefejné moci do zakladnich prav. Takovy navrh vsak jiz nemuze
podat kdokoliv, ale pouze subjekty uvedené v § 64 ZUS. Toto omezeni ma
zabezpegit, aby se Ustavni soud zabyval pouze t&mi navrhy, u kterych Ize
pfedpokladat jejich kvalitni zpracovani. Stejny ufel ma i povinné zastoupeni
ugastnik( fizeni pred Ustavnim soudem (fyzickych a pravnickych osob) advokatem
nebo notafem podle § 30 | ZUS.

Prvotni instituci povolanou k ochrané zakladnich prav jsou vSak obecné soudy. Tém
prislusi podle &. 36 | LPSa¢l. 90 véta 1. Ustavy poskytovat ochranu pravim
fyzickych a pravnickych osob. Jelikoz LPS je soucasti ustavniho poradku, zavazuje
tedy veskerou verejnou moc, véetné obecnych soudu.

| kdyz soud neni sam opravnén posoudit soulad zakona s LPS, jeho moznosti pfi
poskytovani ochrany zakladnim pravim jsou nezanedbatelné:

e« muUze se pfi interpretaci pravniho predpisu pfiklonit k varianté, ktera vice dba
ochrany zakladnich prav;

e muze posoudit soulad podzakonného predpisu se zakonem nebo Ustavnim
porfadkem a vadny podzakonny pfedpis nepouzit;
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e muze posoudit soulad zakona se self-executing mezinarodni smlouvou;
e mulze podat k Ustavnimu soudu navrh na zruSeni zakona, dojde-li k zavéru, ze
zakon, jehoz ma pouzit, je v rozporu s ustavnim poradkem;

Da se fici, ze pokud by obecné soudy dusledné dbaly ochrany zakladnich prav,
nemuseli by se ob&ané sami na Ustavni soud vibec obracet; tam, kde by obecny
soud nemohl jejich prava ochranit sam, podal by on pfislusné navrhy k Ustavnimu
soudu. Ustavni stiznost tady vsak je jako pojistka proti selhani tohoto mechanismu.

5. Mezinarodni ochrana lidskych prav

Pfestoze znaCnou Cast mezinarodnich smluv tykajicich se lidskych prav je mozné
povazovat za pfimo aplikovatelné a prava v nich definovana jsou tedy chranéna
mechanismy vnitrostatnihno prava, mezinarodni pravo vytvari vlastni mechanismy
ochrany zakladnich prav, které jsou nezavislé na momentalni politické situaci v
dotCené zemi. Tyto Kkontrolni mechanismy jsou dvojiho typu: soudniho a
mimosoudniho.

Kontrola soudniho typu je zavedena Evropskou umluvou o lidskych pravech a zda
se byt velmi u€innym mechanismem. Smluvni staty zde uznaly pravomoc Evropské
komise pro lidska prava pfijimat stiznosti osob, které se povazuji za poskozené v
disledku poruSeni prav pfiznanych touto umluvou a pravomoc Evropského soudu
pro lidska prava rozhodnout o takovych stiznostech, nedojde-li k smirnému urovnani
sporu.

Dojde-li soud k zavéru, ze dosSlo k porudeni prav pfiznanych Umluvou, vyda
rozsudek, ktery ma ovSem odliSny charakter od rozsudku vnitrostatnich soudu:

« Soud v rozsudku konstatuje, Ze doslo k poruseni Umluvy; neni v8ak opravnén
zavadny akt zrusSit. Plati zde zasada suverenity statu: napravu muze sjednat
pouze samotny stat, pod jehoz svrchovanosti k poruseni prava doslo.

e Soud muze statu ulozit povinnost zajistit napravu v individualnim projednaném
pfipadé, nemlze vSak statu urcit, jaké prostfedky ma k tomu pouzit. Je tedy
na rozhodnuti statu, zda pouze zrusi napadené rozhodnuti nebo pujde nad
ramec této povinnosti a provede pfrislusné legislativni zmény.

e Soud muze ulozit statu povinnost poskytnout spravedlivé zadostiucinéni. Toto
rozhodnuti maze soud ucinit také dodate¢né, poté, co vyhodnoti, do jaké miry
zajistil napravu nasledku stat sam.

Kontrola mimosoudniho typu ma podobu dohledu nad stiznostmi (oznamenimi)
nebo dohledu nad zpravami. Kontrolu formou dohledu nad stiznostmi zfizuje
Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech (MPOPP) spolu s Op&nim
protokolem a nékolik dalSich umluv se specifickou pusobnosti. VétSina ostatnich
smluv pouziva jako kontrolni mechanismus metodu dohledu nad zpravami.

Podnétem pro zahajeni Cinnosti pfislusného kontrolniho organu je u téchto metod
bud stiznost (oznameni) podané jednotlivcem nebo jinym statem nebo zprava, kterou
vypracovava v pravidelnych intervalech, popf. na vyzadani, dotéeny stat a informuje
v ni o opatfenich uskute¢nénych na podporu lidskych prav. Tyto podnéty pak



kontrolni organ zpracuje, porovna s vyjadienim druhé strany, popf. se zpravami
nevladnich organizaci (Amnesty International a jiné). Vysledny dokument,
oznacovany jako nazor, zavér apod. ma charakter spiSe dobrozdani nez rozsudku.
Nékdy mize obsahovat doporu€eni k napravé, ktera jsou sice nezavazna, avsak
podloZena autoritou zavazné smlouvy, z niz vychazeji.

Jak vidét, moznost donuceni statu k respektovani lidskych prav na zakladé Cisté
pravnich kontrolnich mechanismd mezinarodniho prava je znacné omezena. Ve
spojeni s dalSimi, mimopravnimi systémy (politické a ekonomické sankce vuci zemim
poruSujicim lidska prava) je vSak jejich ucinnost znacné vysSSi. Zejména autorita
rozsudkd Evropského soudu pro lidska prava znaéné prekracuje puvodni vyznam
t&chto rozsudka.’

Podrobnéji srv. Spirit, M. a kol.: Zaklady prava pro nepravniky po rekodifikaci
soukromého prava, 4. vyd., Ales Cenék, Plzen, 2015, str. 44 a nasl.

Zkratky pravnich predpist pro |. ¢ast.:

Seznam pravnich predpisl je sefazen podle zkratek pouzitych v textu.
[1] [LPS] - Listina zakladnich prav a svobod, usneseni predsednictva CNR &. 2/1993 Sb.
[2] [MPOPP] - Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech,
[3] [OSR] - Ob&ansky soudni fad, zakon &. 99/1963 Sb.

[4] [TrR] - Trestni fad, zakon &. 141/1961 Sb.

[5] [Ustava] - Ustava Ceské republiky, tstavni zakon &. 1/1993 Sb.

[6] [ZoP¥] - Zakon o pfestupcich, zakon €. 200/1990 Sb.

[7] [ZPr] - Zakonik prace, zakon €. 262/2006 Sb.

[8] [ZSS] - Zakon o soudech a soudcich, zakon ¢. 6/2002 Sb.

[9] [2US] - Zakon o Ustavnim soudu, zakon &. 182/1993 Sb.

Pravni predpisy jsou v textu citovany tak, Zze za ¢islem paragrafu nebo ¢lanku uvedenym arabskymi Cislicemi nasleduje Cislo
odstavce uvedené fimskymi Cislicemi, pismeno oznacujici odrazku nebo variantu a v pfipadé potfeby poradové Cislo véty, na
kterou text odkazuje.

" Text vychazi z distan¢ni studijni opory (Ku€era, R. Zaklady prava, MU, Brno 2006), ktera byla k datu 1. 1. 2014 revidovana
z divodu rekodifikace soukromého prava a dalSich zmén v pravni Gpravé.



II. NOZ — OBECNA CAST

Kap. 1
SYSTEMATIKA, PREDMET A ZASADY

1. Systematika NOZ

Novy obcansky zakonik (dale téz pouze "zakon", &i "NOZ") ma slozitou vnitini
strukturu (systematiku) se vzajemnymi propojenimi mezi jednotlivymi ¢astmi. Sklada
se z téchto péti ¢asti:

Cast prvni, nazvana "Obecna &ast", pojednava o obecnych otazkach. Sestava se
z péti hlav. Hlava prvni obsahuje pfedmét upravy a zakladni zasady. Hlava druha
upravuje osoby, které rozdéluje na osoby fyzické a pravnické. Hlava tfeti upravuje
zastoupeni, hlava ¢tvrta upravuje véci a hlava pata pravni skute¢nosti.

Cast druha, nazvana "Rodinné pravo", upravuje, jak nadzev napovida, rodinné pravni
vztahy. Sklada se ze tfi hlav. Prvni hlava upravuje manZzelstvi, druha hlava
pfibuzenstvi a Svagrovstvi a tfeti hlava porucenstvi a jiné formy péce o dité.

Cast tieti, nazvana "Absolutni majetkova prava", upravuje prava pusobici vigi véem
(napf. vlastnické pravo, zastavni pravo atp.). Sklada se ze tfi hlav. Prvni upravuje
obecné otazky, druha vécna prava a treti dédické pravo.

Cast étvrta, nazvana "Relativni majetkova prava", upravuje tzv. zavazky (napf. ze
smluv, z deliktd). Sklada se ze Ctyf hlav. Prvni hlava upravuje obecné otazky
relativnich majetkovych prav, druha hlava zavazky z pravnich jednani, tfeti upravuje
zavazky z deliktd a ¢tvrta zavazky z jinych pravnich duvodd.

Cast pata, nazvana "Ustanoveni spole¢na, prechodna a zavéreénd" uzavira
obCansky zakonik. Sklada se ze dvou hlav. Prvni upravuje spole¢na ustanoveni,
druha ustanoveni pfechodna a zavérecna, tedy mj. vztahy plvodni pravni Upravy
(zakona €. 40/1964, obcansky zakonik, zakona ¢€.513/1991 Sb., obchodni
zakonik atp.). V této souvislosti je tfeba doplnit, Ze NOZ rusi nékolik desitek pravnich
predpisq, resp. jejich ¢asti (k tomu srv. § 3080 NO2Z).

Jednotlivé hlavy se dale ¢leni do dill, ty do oddild, ty do poddodild, ty do paragrafa.
Celkem NOZ obsahuje 3081 paragrafu.
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2. Predmét a zakladni zasady

Pfedmét upravy a zakladni zasady jsou upraveny v hlavé prvni NOZ, ktera se sklada
ze tfi dild. V prvnim dilu je upraveno soukromé pravo, ve druhém pravidla pro
pouzivani pfedpisu obanského prava a ve tfetim ochrana soukromych prav.

Legalni definice soukromého pravaje obsazena v§ 1 odst. 1 NOZ. Podle
oznaCeného ustanoveni plati, Ze ustanoveni pravniho fadu upravujici vzajemna
prava a povinnosti osob vytvareji ve svém souhrnu soukromé pravo. Uplatfiovani
soukromého prava je nezavislé na uplatiiovani prava vefejného.

Definici verejného prava pfitom NOZ (jakoz ani Zadny jiny pravni pFedpis)
nepodava. V obecné roviné lze uvést, Ze charakteristickym znakem vefejného prava
je nadfazenost jednéch subjektl (organt vefejné moci) nad jinymi (obcané,
podnikatelé atp.). Hranice mezi vefejnym a soukromym pravem pfitom nemusi byt
vzdy zcela jednoznacna. V praxi vznikaji Casté spory o to, je-li urcity pravni
vztah vefejnopravni nebo soukromopravni.

Je tfeba doplnit, Ze podle NOZ rozpor s pravem vefejnym nemusi znamenat rozpor
s pravem soukromym a opacné. Napf. neplatnost soukromého smluvniho vztah(
nemusi mit za nasledek nemoznost vyméfeni dané ¢&i poplatku podle predpisu
vefejného prava. K tomu srv. rozsudek Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne 2. 12.
2010, ¢&.j. 7 Afs 130/2009, pfistupny na www.nssoud.cz.

Novy ob&ansky zakon podobné jako puvodni pravni Uprava (zakon &. 40/1964 Sb.,
ob&ansky zakonik) zachovava princip tzv. autonomie vule (smluvni volnosti). Tato
autonomie je omezena pouze ve vyslovné uvedenych pfipadech. Srv. § 1 odst. 2,
podle néhoz nezakazuje-li to zakon vyslovné, mohou si osoby ujednat prava a
povinnosti odchylné od zakona.

Priklad: Smluvni strany smlouvy o dilo (stavba rodinného domu) si mohou sjednat
zaruku delsi, nez stanovi zakon. Nemohou si v8ak (z ddvodu poruSeni dobrych
mravi) sjednat, Ze v pfipadé prodleni budou povinni platit sankéni udrok
v neprimérené vysi.

Obecné jsou zakazana pouze ujednani porusujici dobré mravy, verejny poradek
nebo pravo tykajici se postaveni osob, véetné prava na ochranu osobnosti (§ 1
odst. 2).

Priklad: Ujednanim porusujicim postaveni osob by byla napr. smlouva mezi muzem a
Zenou, ktera jednoho z partnert uvadi do otrockého postaveni, nebo smlouva, jiz se
Jjeden z partnert vzdava své svépravnosti.

NOZ obsahuje i pravidla pro vyklad (interpretaci) soukromého prava, resp.
jeho pouzivani (§ 2 odst. 1, 2 a 3). Ustanoveni soukromého prava je tfeba vykladat
pouze ve shodé s Listinou zakladnich prav a svobod a ustavnim pofadkem vlbec, se
zasadami, na nichz spodiva tento zakon (k tomu viz § 2 az § 8), jakoz i s trvalym
zfetelem k hodnotam, které se tim chrani. Rozejde-li se vyklad jednotlivého
ustanoveni pouze podle jeho slov s timto pfikazem, musi mu ustoupit. Zakonnému
ustanoveni nelze pfikladat jiny vyznam, nez jaky plyne z vlastniho smyslu slov v
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jejich vzajemné souvislosti a z jasného umyslu zakonodarce; nikdo se vSak nesmi
dovolavat slov pravniho pfedpisu proti jeho smyslu. Vyklad a pouZiti pravniho
pfedpisu nesmi byt v rozporu s dobrymi mravy a nesmi vést ke krutosti nebo
bezohlednosti urazejici obycejné lidské citéni. V souvislosti s vykladem je tfeba
zminit i § 557 NOZ, ktery upravuje vyklad pravnich jednani. Pfipousti-li pouzity vyraz
rdzny vyklad, vylozi se v pochybnostech k tizi toho, kdo vyrazu pouzil jako prvni.

Zakon dale upravuje cil, resp. zasady soukromého prava. Podle § 3 odst.
1 soukromé pravo chrani duastojnost a svobodu ¢lovékai jeho pfirozené
pravo brat se o vlastni Stésti a Stésti jeho rodiny nebo lidi jemu
blizkych takovym zplsobem, jenz neplsobi bezdivodné Ujmu druhym. Podle § 3
odst. 2spociva soukromé pravo na téchto zasadach:

a. kazdy ma pravo na ochranu svého zivota a zdravi, jakoz i svobody, cti, dustojnosti a
soukromi,

b. rodina, rodiCovstvi a manzelstvi pozivaji zvlastni zakonné ochrany,

c. nikdo nesmi pro nedostatek véku, rozumu nebo pro zavislost svého postaveni utrpét
neduvodnou Ujmu; nikdo vSak také nesmi bezdlvodné tézit z vlastni neschopnosti k
Ujmé druhych,

d. dany slib zavazuje a smlouvy maiji byt spinény,

e. vlastnické pravo je chranéno zakonem a jen zakon mulze stanovit, jak vlastnické
pravo vznika a zanika, a

f. nikomu nelze odepfit, co mu po pravu nalezi.

Soukromé pravo pfitom podle NOZ vyvéra i z dalSich obecné uznanych zasad
spravedlnosti a prava (§ 3 odst. 3).

NOZ pfiznava kazdé svépravné osobé (k té viz dale kapitola o subjektech) rozum
pramérného ¢lovéka i schopnost uzivat jej s béznou péci a opatrnosti a Ze to kazdy
od ni mizZe v pravnim styku divodné odekavat. Cini-li pravni fad urcity nasledek
zavislym na néci védomosti, ma se na mysli védomost, jakou si didvodné osvoiji
osoba pfipadu znala pfi zvazeni okolnosti, které ji musely byt v jejim postaveni
ziejmé. To plati obdobné, pokud pravni fad spojuje urCity nasledek s existenci
pochybnosti.

V této souvislosti je tfeba zminit i § 5, ktery upravuje tzv. odbornou péci. Kdo se
vefejné nebo ve styku s jinou osobou pfihlasi k odbornému vykonu jako pfislusnik
urcitého povolani nebo stavu, dava tim najevo, Ze je schopen jednat se znalosti a
peclivosti, ktera je s jeho povolanim nebo stavem spojena. Jedna-li bez této odborné
péce, jde to k jeho tizi. Proti vuli dot€ené strany nelze zpochybnit povahu nebo
platnost pravniho jednani jen proto, Ze jednal ten, kdo nema ke své Cinnosti potfebné
opravnéni, nebo komu je Cinnost zakazana.

Priklad: Pokud napr. nekdo vlastniku nemovitosti nabidne, Ze mu sepise smlouvu o
prodeji nemovitosti — pricemz se predtim sam oznaci za vynikajiciho pravnika, ktery
vystudoval tfi pravnické fakulty — a ta se nasledné ukaze neplatnou, z ¢ehoz vznikne
povinnost nahrady Skody, jde to k tizi pravnika.

V § 6 az 8jsou upraveny dalSi zasady. Podle § 6 ma kazdy povinnost jednat v
pravnim styku poctivé. Nikdo nesmi tézit ze svého nepoctivého nebo protipravniho
¢inu. Nikdo nesmi tézit ani z protipravniho stavu, ktery vyvolal nebo nad kterym ma
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kontrolu. Podle § 7 se ma za to, Ze ten, kdo jednal uritym zplsobem, jednal poctivé
a v dobré vire. Podle § 8 zjevné zneuziti prava nepoziva pravni ochrany.[1]

Priklad: Pokud by kupni smlouva obsahovala vS§echny zakonné naleZitosti, avSak jeji
aplikace by vedla ke zneuZiti prava, nepoZivala by pravni ochrany.

Ve druhém dilu ¢asti prvni (§ 9 az § 11) je pak upraveno uziti predpist
obcéanského prava.

Soukroma prava a povinnosti osobni a majetkové povahy se fidi ob&anskym
zakonikem v tom rozsahu, v jakém je neupravuiji jiné pravni predpisy.

Nelze-li pravni pfipad rozhodnout na zakladé vyslovného ustanoveni, posoudi se
podle ustanoveni, které se tyka pravniho pfipadu co do obsahu a ucelu
posuzovanému pravnimu pripadu nejblizSiho.

Neni-li takové ustanoveni, posoudi se pravni pfipad podle principt spravedinosti a
zasad, na nichz spociva tento zakon, tak, aby se dospélo se zfetelem k zvyklostem
soukromého Zivota a s pfihlédnutim k stavu pravni nauky i ustalené rozhodovaci
praxi k dobrému uspofadani prav a povinnosti.

Zakon tedy stanovi pravidla posuzovani (rozhodovani) pravnich pfipadd (sporu).
Primarné je tfeba pfi rozhodovani vychazet z dikce zakona, neexistuje-li, posoudi se
spor podle ustanoveni, které se tyka pravniho pfipadu co do obsahu a ucelu
mozné posoudi se spor podle principd spravedinosti a zasad, na kterych
spociva NOZ (viz vyse).

K zvyklostem Ize hledét tehdy, dovolava-li se jich zakon (§ 10). Zakon se zvyklosti
dovolava napf. v§ 511, kde se uvadi, Ze jsou-li pochybnosti, zda je néco
prislusenstvim véci, posoudi se pfipad podle zvyklosti. V této souvislosti je tfeba
zminit i § 558, podle néhoz v pravnim styku podnikatell se pfihlizi k obchodnim
zvyklostem zachovavanym obecné, anebo v daném odvétvi, ledaze to vylouCi
ujednani stran nebo zakon. Neni-li jiné ujednani, plati, Ze obchodni zvyklost ma
pfednost pfed ustanovenim zakona, jez nema donucujici ucinky, jinak se muize
podnikatel zvyklosti dovolat, prokaze-li, Zze druha strana urcitou zvyklost musela znat
a s postupem podle ni byla srozuména.

NOz dale stanovi, Ze obecna ustanoveni o vzniku, zméné a zaniku prav a povinnosti
ze zavazkul (k tomu srv. ¢ast Ctvrtou zakona) se pouziji pfiméfené i na vznik, zménu
a zanik jinych soukromych prav a povinnosti (§ 11).

Ve tretim dilu ¢asti prvni (§ 12 az § 14) je upravena ochrana soukromych prav.
Podle § 12 kazdy, kdo se citi ve svém pravu zkracen, mize se domahat ochrany u
organu vykonavajiciho vefejnou moc (dale jen ,organ verejné moci“). Neni-li v

zakoné stanoveno néco jiného, je timto organem verejné moci soud.

Jinak feCeno, k ochrané soukromych prav jsou povolany primarné soudy, resp.
organy vykonavajici vefejnou moc. Vyjimkou je svépomoc (§ 14). Toto ustanoveni
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umoznuje kazdému pfiméfenym zplsobem pomoci si k svému pravu sam, je-li jeho
pravo ohroZzeno a je-li zfejmé, Ze by zasah vefejné moci pfisel pozdé. Hrozi-li
neopravnény zasah do prava bezprostfedné, mize jej kazdy, kdo je takto ohrozen,
odvratit usilim a prostfedky, které se osobé v jeho postaveni musi jevit vzhledem k
okolnostem jako pfiméfené. Sméfuje-li vSak svépomoc jen k zajisténi prava, které by
bylo jinak zmafeno, musi se ten, kdo k ni pfikroCil, obratit bez zbytecného odkladu na
prislusny organ vefejné moci.

Priklad: Pokud napf. tatinek zaparkuje koCarek s miminkem prfed obchodem a pri
nakupovani zjisti, Ze mu koCarek odvaZzi cizi osoba, je opravnén (pokud neni
v blizkosti policista) ji v tom zabranit vlastnimi silami.

Soudy (organy vefejné moci) jsou pfitom povinny postupovat pfi ochrané soukromych
prav v souladu se zasadou predvidatelnosti, resp. legitimniho o¢ekavani (§ 13).
Podle tohoto ustanoveni je totiz kazdy, kdo se domaha pravni ochrany, opravnén
ddvodné ocCekavat, Zze jeho pravni pfipad bude rozhodnut obdobné jako jiny pravni
pfipad, ktery jiz byl rozhodnut a ktery se s jeho pravnim pfipadem shoduje v
podstatnych znacich; byl-li pravni pfipad rozhodnut jinak, ma kazdy, kdo se domaha
pravni ochrany, pravo na prfesvédcivé vysvétleni didvodu této odchylky.

Priklad: Pokud napf. soud jiz dfive rozhodoval majetkovy spor, ktery se shoduje (v
podstatnych znacich) se sporem, ktery ma byt feSen na zakladé navrhu jiného
navrhovatele, mize navrhovatel o¢ekavat, Zze spor bude rozhodnut obdobné. Pokud
by byl rozhodnut jinak, ma navrhovatel pravo znat davod této odchylky.
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Kap. 2
oSOBY

NOZ osoby rozdéluje osoby do dvou zakladnich skupin, a to na fyzické
osoby a pravnické osoby (§ 18).

Za fyzickou osobu zakon povazuje ¢lovéka; kazdy Clovék ma vrozena, jiz samotnym
rozumem a citem poznatelna pfirozena prava, a tudiz se povazuje za osobu (§19a §
23).

Pravnicka osoba je pak organizovany utvar, o kterém zakon stanovi, Zze ma pravni
osobnost, nebo jehoz pravni osobnost zakon uzna. Pravnicka osoba muze bez
zfetele na pfedmét své Cinnosti mit prava a povinnosti, které se slucuji s jeji pravni
povahou (§ 20).Pravnickd osoba je tedy na rozdil od ¢loveka umélym
utvarem. Pravnické osoby mohou slouzit jak soukromym tak i vefejnym zajmum. Za
pravnickou osobu (v oblasti soukromého prava) se povazuje i stat (§ 21).

Kazda osoby disponuje urcitymi pravy a povinnostmi. Podle § 17 odst. 1 a 2
NOZ mlze mit prava a vykonavat je jen osoba. Povinnost Ize ulozit jen osobé a jen
vuci ni Ize plnéni povinnosti vymahat.[2]

V souvislosti s osobami je nutno vymezit i zpUsobilost mit prava a povinnosti (pravni
osobnost), resp. pravné jednat (svépravnost). Plvodni ob&ansky zakonik tyto
pojmy neznal; upravoval tzv. zpusobilost k pravim a povinnostem a zpUsobilost
k pravnim ukonum.

Pravni osobnost je zpUsobilost mit v mezich pravniho fadu prava a povinnosti.

Svépravnost je zpusobilost nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim prava a
zavazovat se k povinnostem (pravné jednat). Podle § 16 NOZ se pravni osobnosti
ani svépravnosti nikdo nemulze vzdat ani z€asti; u€ini-li tak, nepfihlizi se k tomu.

Piné svépravnym se Clovék stava zletilosti. Zletilosti se nabyva dovrSenim
osmnactého roku véku. Pfed nabytim zletilosti se plné svépravnosti
nabyva pfiznanim  svépravnosti (srv.§ 37) nebo uzavienim manzelstvi.
Svépravnost nabyta uzavienim manzelstvi se neztraci ani zanikem manzelstvi, ani
prohlaSenim manzelstvi za neplatné (§ 30).

1. Fyzické osoby

Jak jiz bylo vySe uvedeno, kazdy Clovék ma vrozena, jiz samotnym rozumem a citem
poznatelna pfirozena prava. Zakon stanovi jen meze uplatiovani pfirozenych prav
Clovéka a zpuUsob jejich ochrany. Pfirozena prava spojena s osobnosti ¢lovéka nelze
zcizit a nelze se jich vzdat; stane-li se tak, nepfihlizi se k tomu. Nepfihlizi se ani k
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omezeni téchto prav v mife odporujici zakonu, dobrym mravim nebo vefejnému
poradku (§ 19 odst. 1 a 2 NOZ)

Clovék ma pravni osobnost od narozeni az do smrti (§ 23). Kazdy ¢lovék
odpovida za své jednani, je-li s to posoudit je a ovladnout. Kdo se vlastni vinou
pfivede do stavu, v némz by jinak za své jednani odpovédny nebyl, odpovida za
jednani v tomto stavu u€inéna (§ 24).

Na pocaté dité se hledi jako na jiZ narozené, pokud to vyhovuje jeho zajmim. Ma se
za to, ze se dité narodilo zivé. Nenarodi-li se v8ak zivé, hledi se na né, jako by nikdy
nebylo (§ 25).

Smrt Clovéka se prokazuje vefejnou listinou vystavenou po prohlédnuti t€la mrtvého
stanovenym zpUsobem. Nelze-li t€lo mrtvého prohlédnout stanovenym zpusobem,
prohlasi ¢lovéka za mrtvého i bez navrhu soud, pokud byl ¢lovék ufasten takové
udalosti, Ze se jeho smrt vzhledem k okolnostem jevi jako jista. V rozhodnuti urci
soud den, ktery plati za den smrti. Zavisi-li pravni nasledek na skuteCnosti, Ze urcity
Clovék prezil jiného ¢lovéka, a neni-li jisto, ktery z nich zemfel jako prvni, ma se za to,
Ze vSichni zemreli souCasné. Neni-li znamo, kde Clovék zemrel, ma se za to, Ze se
tak stalo tam, kde bylo nalezeno jeho télo. Za misto, kde zemrel ¢lovék prohlaseny
za mrtvého, plati to, kde naposledy pobyval Zivy (podrobnéji srv. § 26 az § 28).

Na rozdil od dfivéjSi pravni upravy, zakon explicitné upravuje i moznost
zmény pohlavi. Zména pohlavi Clovéka nastava chirurgickym zakrokem pfi
soucasném znemoznéni reprodukéni funkce a pfeméné pohlavnich organt. Ma se za
to, Zze dnem zmény pohlavi je den uvedeny v potvrzeni vydaném poskytovatelem
zdravotnich sluzeb. Zména pohlavi nema vliv na osobni stav ¢lovéka, ani na jeho
osobni a majetkové poméry; manzelstvi nebo registrované partnerstvi vSak zanika.

Zakon dale upravuje i omezeni svépravnosti ¢lovéka (zakon neumozriuje uplné
zbavit svépravnosti Clovéka). Omezit svépravnost ¢lovéka mlze jen soud, ktery je
povinen vyvinout potfebné usili, aby zjistii nazor Clovéka, o jehoz svépravnosti
rozhoduje, a to i za pouZiti takového zplisobu dorozumivani, ktery si ¢lovék zvoli. K
omezeni svepravnosti Ize pfistoupit jen v zajmu Clovéka, jehoz se to tyka, po jeho
zhlédnuti a s plnym uznavanim jeho prav a jeho osobni jedineCnosti. Pfitom musi byt
dikladné vzaty v uvahu rozsah i stupen neschopnosti ¢lovéka postarat se o vlastni
zalezitosti. Omezit svépravnost Clovéka Ize jen tehdy, hrozila-li by mu jinak zavazna
ujma a nepostaci-li vzhledem k jeho zajmim mirn&jSi a méné omezujici opatfeni.
Omezit svépravnost Clovéka lze jen v rozsahu, v jakém clovék neni pro dusevni
poruchu, ktera neni jen pfechodna, schopen pravné jednat, a vymezi rozsah, v jakém
zpusobilost Clovéka samostatné pravné jednat omezil. Ma-li Clovék obtize
dorozumivat se, neni to samo o sobé& divodem k omezeni svépravnosti. Soud muze
v prubéhu Fizeni o omezeni svépravnosti svéfit tfeti osobé& provedeni urcitych
jednotlivych pravnich jednani nebo spravu majetku, je-li to nutné, aby se zabranilo
zavazné ujmé (§ 58). Soud muize svépravnost omezit v souvislosti s urcitou
zalezitosti na dobu nutnou pro jeji vyfizeni, nebo na jinak urCenou urcitou
dobu, nejdéle vSak na tri roky; uplynutim doby pravni u€inky omezeni zanikaji.
Zmeéni-li se okolnosti, soud své rozhodnuti bezodkladné zméni nebo zrusi, a to i bez
navrhu (podrobnéji srv. § 55 az 60).
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V rozhodnuti o omezeni svépravnosti jmenuje soud Clovéku opatrovnika, tedy
osobu, ktera by méla chranit (opatrovat) zajmy Clovéka, jehoz svépravnost byla
omezena. Pfi vybéru opatrovnika pfihlédne soud k pfanim opatrovance, k jeho
potfebé i k podnétlim osob opatrovanci blizkych, sleduji-li jeho prospéch, a dba, aby
vybérem opatrovnika nezalozil neduvéru opatrovance k opatrovnikovi (§
62).[3] Rozhodnuti o omezeni svépravnosti nezbavuje Clovéka prava samostatné
pravné jednat v béznych zaleZitostech kazdodenniho Zivot, napf. pfi nakupovani
potravin atp. (§ 64).[4]

Zakon rovnéz upravuije i tzv. podpurna opatieni pri naruseni schopnosti zletilého
pravné jednat - predbézné prohlaSeni, napomoc pfi rozhodovani, zastoupeni
¢lenem domacnosti (podrobnéji srv. § 38 a nasl.).

Zakon podrobné upravuje i pravidla pro tzv. prohlaseni nezvéstnosti osoby (§ 66 a
nasl.). Za nezvéstného muze soud prohlasit svépravného clovéka, ktery opustil své
bydlisté, nepodal o sobé zpravu a neni o ném znamo, kde se zdrZuje. Prohlaseni za
nezvéstného se muze stat na navrh osoby, ktera na tom ma pravni zajem, zejména
manzela nebo jiné blizké osoby, spoluvlastnika, zaméstnavatele nebo korporace, na
niz ma tento Cloveék ucast. Priklad: Pokud napr. manzel opusti spole¢nou domacnost
a nepoda o sobé po del§i zpravu, pricemz neni znamo, kde se zdrzuje, mize
manzelka ucinit navrh na prohlaseni nezvéstnosti manzela.

V této souvislosti je tfeba zminit i tzv. prohlaseni za mrtvého (domnénka smrti - §
71 a nasl.). Na navrh osoby, kterd na tom ma pravni zédjem, prohlasi soud za mrtvého
Clovéka, o némz lze mit divodné za to, ze zemrel. Soud soucasné urci den, ktery se
poklada za den jeho smrti. Na ¢lovéka, ktery byl prohlasen za mrtvého, se hledi, jako
by zemrel.[7]

Byl-li ¢lovék prohlasen za nezvéstného (k tomu viz vyse), a vyplyvaji-li z okolnosti
vazné pochybnosti, zda je jesté Ziv, ackoli jeho smrt neni nepochybna, muze ho soud
prohlasit za mrtvého na navrh osoby, ktera na tom ma pravni zajem, a urCi den, ktery
nezvéstny ziejmé neprezil. Ma se za to, Ze tento den je dnem smrti nezvéstného.
Clovéka, ktery byl prohlaSen za nezvéstného Ize prohlasit za mrtvého nejdFive po
uplynuti 5 let pocitanych od konce roku, v némz doslo k prohlaseni za nezvéstného;
nelze to vdak ucinit, objevi-li se v pribéhu této doby zprava, z niz Ize soudit, Ze
nezveéstny je dosud nazivu.

Clovéka, ktery se stal nezvéstny tim, Ze opustil své bydl|ist&, nepodal o sobé zpravu a
neni o ném znamo, kde se zdrzuje, avSak nebyl za nezvéstného prohlasen, Ize
prohlasit za mrtvého nejdfive po uplynuti 7 let od konce roku, v némz se objevila
posledni zprava, z niz Ize usuzovat, Ze byl jesté nazivu.[8]

Clovéka, ktery se stal nezvéstnym jako U&astnik udalosti, pfi niz byl v ohrozeni
zivota vétsi pocet osob,lze prohlasit za mrtvého nejdfive po uplynuti 3 let od konce
roku, v némz se objevila posledni zprava, z niz |ze usuzovat, Ze byl v pribéhu téchto
udalosti jesté nazivu (§ 75). Byl-li Clovék prohlasen za mrtvého, nevylucuje to dikaz,
ze zemrel dfive nebo pozdé&ji, anebo Ze je jesté nazivu. Zjisti-li se, ze je nazivu, k
prohlaseni za mrtvého se neprihlizi; manzelstvi nebo registrované partnerstvi se
vSak neobnovuje. Stejné tak se nepfihlizi k mylnému dikazu smrti (§ 76).
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Priklad: Cestovatel byl pri své zahrani¢ni cesté unesen a nejsou o ném Zadné
informace. Po uplynuti zakonné doby mize byt na navrh napr. jeho matky prohlasen
za mrtvého. Pokud se cestovatel poté vrati domd, k prohlaSeni se neprihlizi.

Zakon rovnéz upravuje i jméno a bydlisté ¢lovéka (§ 77 az 79). Jméno €Elovéka je
jeho osobni jméno a pfijmeni, popfipadé jeho dalSi jména a rodné pfijmeni, ktera mu
podle zakona nalezeji. Kazdy ¢lovék ma pravo uZivat své jméno v pravnim styku,
stejné jako pravo na ochranu svého jména a na uctu k nému. Clovék, ktery v pravnim
styku uziva jiné jméno nez své vlastni, nese nasledky omyll a ujem z toho vzniklych.
Cloveék, ktery byl dotéen zpochybnénim svého prava ke jménu nebo ktery utrpél djmu
pro neopravnény zasah do tohoto prava, zejména neopravnénym uzitim jména, se
muze domahat, aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo nebo aby byl
odstranén jeho nasledek.[9] Clovék mUZe pro urdity obor své &innosti nebo i pro
soukromy styk pfijmout pseudonym. Pravni jednani pod pseudonymem neni na
Ujmu platnosti, je-li zfejmé, kdo jednal, a nemlze-li druha strana mit pochybnost o
osobé jednajiciho. Vejde-li pseudonym ve znamost, poziva stejné ochrany jako
jméno.

Bydlisté ma ¢lovék v misté, kde se zdrZzuje s umyslem Zzit tam s vyhradou zmény
okolnosti trvale; takovy umysl mGze vyplyvat z jeho prohlaseni nebo z okolnosti
pripadu. Uvadi-li ¢loveék jako své bydlisté jiné misto nez své skutecné bydlisté, mize
se kazdy dovolat i jeho skute€ného bydlisté. Proti tomu, kdo se v dobré vife dovola
uvedeného mista, nemlze Clovék namitat, Ze ma své skutecné bydlisté v jiném
misté. Nema-li ¢lovék bydlisté, povazuje se za né misto, kde Zije. Nelze-li takové
misto zjistit, anebo Ize-li je zjistit jen s neumérnymi obtiZzemi, povazuje se za bydlisté
Clovéka misto, kde ma majetek, popfipadé misto, kde mél bydlisté naposledy (§ 80).

V § 81 a nasl. zdkon zakotvuje ochranu osobnosti. Chranéna je osobnost ¢lovéka
vCetné vSech jeho pfirozenych prav. Kazdy je povinen ctit svobodné rozhodnuti
Clovéka zit podle svého. Ochrany pozivaji zejména zivot a dlstojnost Clovéka, jeho
zdravi a pravo zit v pfiznivém zivotnim prostredi, jeho vaznost, Cest, soukromi a jeho
projevy osobni povahy (§ 81). Clovék, jehoZ osobnost byla dotéena, ma pravo
domahat se toho, aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo nebo aby byl
odstranén jeho nasledek. Po smrti Clovéka se mize ochrany jeho osobnosti domahat
kterakoli z osob jemu blizkych (§ 82).

Zakon umoznuje, aby se ochrany pfed zasahem do osobnosti Clovéka se domahala i
pravnicka osoba. Souvisi-li neopravnény zasah do osobnosti ¢lovéka s jeho €innosti
v pravnické osobé&, mlze pravo na ochranu jeho osobnosti uplatnit i tato pravnicka
osoba; za jeho zivota vSak jen jeho jménem a s jeho souhlasem. Neni-li Clovék
schopen projevit vili pro nepfitomnost nebo pro neschopnost Usudku, neni souhlasu
treba. Po smrti Clovéka se pravnicka osoba mize domahat, aby od neopravnéného
zasahu bylo upusténo a aby byly odstranény jeho nasledky (§ 83).

Zakon dale zakotvuje ochranu podoby clovéka a soukromi. Zachytit jakymkoli
zpusobem podobu ¢lovéka tak, aby podle zobrazeni bylo mozné urcit jeho totoznost,
resp. rozSifovat podobu Clovéka, je mozné jen s jeho svolenim. Svoli-li nékdo k
zobrazeni své podoby za okolnosti, z nichZ je zfejmé, Ze bude Sifeno, plati, Ze
svoluje i k jeho rozmnozovani a rozSifovani obvyklym zplUsobem, jak je mohl
vzhledem k okolnostem rozumné predpokladat (§ 84 a 85).
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Nikdo nesmi zasahnout do soukromi jiného, nema-li k tomu zakonny duavod.
Zejména nelze bez svoleni Clovéka narusit jeho soukromé prostory, sledovat jeho
soukromy zivot nebo pofizovat o tom zvukovy nebo obrazovy zaznam, vyuZzivat
takové Ci jiné zaznamy pofizené o soukromém zivoté Clovéka treti osobou, nebo
takové zaznamy o jeho soukromém Zivoté Sifit. Ve stejném rozsahu jsou chranény i
soukromé pisemnosti osobni povahy (§ 86).[10]

Svoleni neni tfeba, pokud se podobizna nebo zvukovy €i obrazovy zaznam pofidi
nebo pouziji k vykonu nebo ochrané jinych prav nebo pravem chranénych zajmi
jinych osob. Svoleni neni tfeba ani v pfipadé, kdyz se podobizna, pisemnost osobni
povahy nebo zvukovy Ci obrazovy zaznam pofidi nebo pouZiji na zakladé zakona k
ufednimu uc€elu nebo v pfipadé, ze nékdo vefejné vystoupi v zaleZitosti vefejného
zajmu. Podobizna nebo zvukovy €i obrazovy zaznam se mohou bez svoleni ¢lovéka
také pofidit nebo pouzit pfiméfenym zplsobem téz k védeckému nebo uméleckému
ucelu a pro tiskové, rozhlasové, televizni nebo obdobné zpravodajstvi (§ 89).
Zakonny duvod k zasahu do soukromi jiného nebo k pouziti jeho podobizny,
pisemnosti osobni povahy nebo zvukového &i obrazového zadznamu nesmi byt vyuzit
nepfiméfenym zplsobem v rozporu s opravnénymi zajmy ¢lovéka (§ 90).

Zakon ve vztahu k fyzickym osobam rovnéz zakotvuje pravo na dusevni a télesnou
integritu. Clovék je nedotknutelny. Lidské t&lo je pod pravni ochranou i po smrti
Clovéka. Nalozit s lidskymi pozlstatky a s lidskymi ostatky zplisobem pro zemrelého
nedulstojnym se zakazuje (§ 91 a 92).[11]

Zakon stanovi i povinnosti pfi provadéni Iékarskych a jinych zakrokt (§ 93). Mimo
pfipad stanoveny zakonem nesmi nikdo zasahnout do integrity jiného Clovéka bez
jeho souhlasu udéleného s védomim o povaze zasahu a o jeho moznych
nasledcich. Souhlasi-li nékdo, aby mu byla zplsobena zavazna ujma, nepfihlizi se k
tomu; to neplati, je-li zasah podle vSech okolnosti nutny v zajmu Zivota nebo zdravi
dotéeného.[12] Kdo chce provést na jiném Clovéku zakrok (napf. Iékaf), je povinen
vysvetlit mu srozumitelné povahu tohoto zakroku. Vysvétleni je fadné podano, Ize-li
rozumné predpokladat, Zze druha strana pochopila zpusob a ucel zakroku vcéetné
oCekavanych nasledku i moznych nebezpedi pro své zdravi, jakoz i to, zda pfichazi v
uvahu pfipadné i jiny postup. Udéluje-li souhlas za jiného jeho zakonny zastupce,
poda se vysvétleni i tomu, kdo ma byt zakroku podroben, je-li schopen usudku,
zpusobem pfiméfenym schopnosti dot€eného vysvétleni pochopit (§ 94).[13] Souhlas
k zasahu do integrity ¢lovéka vyzaduje pisemnou formu, ma-li byt oddélena &ast téla,
ktera se jiz neobnovi. Tento souhlas je tfeba udélit napf. v pfipadé amputace
koncetiny. Pisemnou formu vyzZaduje i souhlas k lékafskému pokusu na Clovéku,
nebo zakroku, ktery zdravotni stav Clovéka nevyzaduje; to neplati, jedna-li se o
kosmetické zakroky nezanechavaijici trvalé nebo zavazné nasledky (§ 96). Udéleny
souhlas muze byt odvolan v jakékoli formé, i kdyz se pro udéleni souhlasu vyzaduje
pisemna forma. Nevyzaduje-li se pro souhlas pisemna forma, ma se za to, ze byl
udélen. Pfi nejistoté, zda byl souhlas odvolan v jiné nez pisemné formé, se ma za to,
Zze k odvolani nedoslo (§ 97).[14]Je-li zivot ¢lovéka v nahlém a patrném nebezpeci
(napf. doslo ke zranéni pfi dopravni nehodé) a nelze-li souhlas ve stavu nouze ziskat
ani v jiné nez stanovené formé, Ize okamzité zakrocit, pokud to je ve prospéch
zdravi dotCené osoby nezbytné (§ 99).[15] [16]
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Priklad: Pokud pfi vazné dopravni nehodé dojde ke zranéni ohroZujicim na Zivoté
fidi¢e vozidla, ktery je v bezvédomi, mize zachrariujici lékar zakroCit (zachranit mu
Zivot) i bez souhlasu ridice.

Zakon dale upravuje prava ¢lovéka prevzatého do zdravotnického zarizeni (§ 104
az 110). Prevzit ¢lovéka bez jeho souhlasu do zafizeni poskytujiciho zdravotni péci
nebo ho v ném bez jeho souhlasu drzet Ize jen z divodu stanoveného zakonem a za
podminky, ze nezbytnou péci o jeho osobu nelze zajistit mirnéjSim a méné
omezujicim opatienim.[17] Pfevzeti Clovéka do zafizeni poskytujiciho zdravotni
péci oznami poskytovatel zdravotnich sluzeb neprodlené zakonnému zastupci
(opatrovniku nebo podpurci a jeho manzelu nebo jiné znamé osobé blizké), resp. do
24 hodin soudu. Soud o ucginéném opatfeni rozhodne do7 dnt (§
105).[18] [19] RozhodI-li soud o pfipustnosti u€inéného opatfeni, schvaluje se tim
nuceny pobyt v zafizeni poskytujicim zdravotni péci, tim vSak neodnima pravo
odmitnout urcity zakrok nebo léebny vykon (§ 110).

Zakon nové upravuje i nakladani s €astmi lidského téla (§ 111 a nasl.). NaloZit s
odnatou casti lidského téla zpusobem pro Clovéka nedlstojnym nebo zplsobem
ohrozujicim vefejné zdravi se zakazuje. Clovék, jemuZ byla odfata &ast t&la, ma
pravo dozvédét se, jak s ni bylo nalozeno. Odnatou Cast téla Clovéka lze za jeho
zivota pouzit k ucelim zdravotnickym, vyzkumnym nebo védeckym, pokud k tomu
dal souhlas. K pouziti odriaté casti téla ¢lovéka k ucelu svou povahou neobvyklému
se vyzaduje jeho vyslovny souhlas vzdy. O tom, co ma plvod v lidském téle (napf.
kostni dfer, spermie), plati obdobné to, co o &astech lidského t&la. Clovék mize
pfenechat Cast svého téla jinému jen za podminek stanovenych jinym pravnim
pfedpisem. To neplati, jedna-li se o vlasy nebo podobné ¢asti lidského téla, které Ize
bezbolestné odejmout bez znecitlivéni a které se pfirozenou cestou obnovuji; ty Ize
pfenechat jinému i za odménu a hledi se na né jako na véc movitou (k tomu viz
dale).

Priklad: Pokud nékomu bude lékarem v zajmu zachovani Zzivota amputovana
koncetina, ma pravo byt informovan o tom, jak s ni bylo naloZeno.

Ve vztahu k fyzickym osobam zakon upravuje i ochranu lidského téla po smrti
élovéka (§ 113 a nasl.).Clovék méa pravo rozhodnout, jak bude po jeho smrti
nalozeno s jeho télem. Provést pitvu nebo pouzit lidské télo po smrti Clovéka pro
potfeby Iékarské védy, vyzkumu nebo k vyukovym ucelim bez souhlasu zemfelého
Ize jen, pokud tak stanovi jiny zakon (§ 113). Clovék je opravnén rozhodnout, jaky
ma mit pohieb.[20] Naklady pohibu a opatfeni pohiebisté se hradi z pozlstalosti.
Pokud pozustalost nestaci ke kryti nakladl toho zpusobu pohibu, jaky si zesnuly
pral, musi byt pohfben alespon slusnym zplsobem podle mistnich zvyklosti. Jiny
pravni pfedpis stanovi, jakym zpUusobem a na &i naklady bude pohiben ¢lovék, jehoz
pozustalost ke kryti nakladi pohibu nestaci a neni-li nikdo ochoten uhradit naklady
pohibu dobrovolné (§ 114). Zemre-li Clovék, aniz projevi souhlas s pitvou nebo s
pouzitim svého téla po smrti zplisobem podle § 113, plati, Ze s provedenim pitvy
nebo s takovym pouzitim svého téla nesouhlasi (§ 115).

Zakon tedy na rozdil od plvodni pravni upravy zavadi presumpci nesouhlasu s
pitvou nebo s pouzitim svého téla po smrti. Kdo souhlasi, aby po jeho smrti bylo
jeho télo pitvano nebo pouzito zplsobem podle § 113, zapiSe své stanovisko
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do rejstriku vedeného podle jiného pravniho pfedpisu; tento souhlas Ize projevit i ve
vefejné listiné, nebo vi&i poskytovateli zdravotnich sluzeb s u€inky vuéi tomuto
poskytovateli (§116). Souhlas s pitvou nebo s pouzitim svého téla po smrti pro
potieby Iékafské védy, vyzkumu nebo k vyukovym ucelim lze odvolat (§ 117).

Zakon obsahuje i podrobnou upravu nezletilc, tj. osob, které nedosahly 18 let
véku.

Kazdy nezletily, ktery nenabyl pIné svépravnosti, je zpusobily k pravnim jednanim co
do povahy pfiméfenym rozumové a volni vyspélosti nezletilych jeho véku (§ 31).
Nezletily, ktery nenabyl pIné svépravnosti, neni nikdy, bez ohledu na obsah ostatnich
ustanoveni, zpusobily jednat samostatné v téch zalezitostech, k nimz by i jeho
zakonny zastupce potfeboval pfivoleni soudu (§ 36).

Priklad: 10 lety nezletilec je zcela jisté opravnén nakoupit si v obchodé zmrzlinu.
Nebude vsak opravnén koupit si rodinny diam.

Udélil-li zakonny zastupce nezletilému, ktery nenabyl piné svépravnosti, ve shodé se
zvyklostmi soukromého Zivota souhlas k uréitému pravnimu jednani nebo k
dosazeni uréitého ucelu, je nezletily schopen v mezich souhlasu sam pravné
jednat, pokud to neni zakonem zvlast zakazano; souhlas mize byt nasledné omezen
i vzat zpét. Je-li zakonnych zastupcl vice, postaci, projevi-li vi&i tfeti osobé vli
alespon jeden z nich. Jedna-li v8ak vuci dalSi osobé vice zastupcu spolecné a
odporuiji-li si, nepfihlizi se k projevu zadného z nich (§ 32).

Udéli-li zakonny zastupce nezletilého, ktery nenabyl piné svépravnosti, souhlas
k samostatnému provozovani obchodniho zavodu nebo k jiné obdobné
vydéle¢né €innosti, stava se nezletily zpusobily k jednanim, jez jsou s touto Cinnosti
spojena. K platnosti souhlasu se vyzaduje pfivoleni soudu. Pfivoleni soudu nahrazuje
podminku urcitého véku, je-li stanovena pro vykon urcité vydéle¢né cinnosti jinym
pravnim pfedpisem. Souhlas muze zakonny zastupce odvolat jen s pfivolenim soudu

(§ 33).

Priklad: Pokud nadany 17 lety informatik ziska souhlas svych rodi¢u k podnikani
(napf. tvorba webovych stranek) a pfivoleni soudu, mize provozovat pfedmétnou
cinnost jeSté pred dosazenim Zzletilosti.

V této souvislosti je tfeba zminit i moznost pfiznani svépravnosti nezletilému
(emancipace). Navrhne-li nezletily, ktery neni plné svépravny, aby mu soud pfiznal
svepravnost, soud navrhu vyhovi, pokud nezletily dosahl véku Sestnacti let, pokud je
osvédCena jeho schopnost sam se zivit a obstarat si své zalezitosti a pokud s
navrhem souhlasi zakonny zastupce nezletilého. V ostatnich pfipadech soud vyhovi
navrhu, je-li to z vaznych dlvodud v zajmu nezletilého (§ 37 odst. 1).[21]

Priklad: 17 lety informatik mizZe pozZadat soud, aby mu pfiznal i plnou svépravnost, tj.
nikoliv pouze souhlas k provozovani podnikatelské ¢innosti, ale ke vSéem c¢innostem,
které je mozno samostatné vykonavat aZ po dosazZeni svépravnosti.

Zakon dale zakazuje zavislou praci nezletilych mladSich nez patnact let nebo
nezletilych, ktefi neukoncili povinnou Skolni dochazku (srv. § 34 a nasl.). Tito nezletili
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mohou vykonavat jen uméleckou, kulturni, reklamni nebo sportovni Cinnost za
podminek stanovenych jinym pravnim pfedpisem.[22]

Priklad: 13 lety nezletilec je opravnén inkasovat odmény za trénovani tenisu, neni
v8ak opravnén uzavrit pracovnépravni smlouvu v tovarné.

V souvislosti s fyzickymi osobami je tfeba zminit i tzv. osoby blizké. Takovou
osobou je pfibuzny v fadé pfimé, sourozenec a manzel nebo partner podle jiného
zakona upravujiciho registrované partnerstvi (,partner®); jiné osoby v poméru
rodinném nebo obdobném se pokladaji za osoby sobé navzajem blizké, pokud by
ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha dlivodné pocitovala jako ujmu vlastni. Ma se
za to, Ze osobami blizkymi jsou i osoby seSvagfené nebo osoby, které spolu trvale
Ziji.

2. Pravnické osoby

Jak jiz bylo uvedeno vySe, pravnicka osoba je organizovany utvar, o kterém zakon
stanovi, Ze ma pravni osobnost, nebo jehoz pravni osobnost zakon uzna. Pravnicka
osoba muze bez zretele na pfedmét své Cinnosti mit prava a povinnosti, které se
slucuji s jeji pravni povahou (§ 20 NOZ). Za pravnickou osobu (v oblasti soukromého
prava) se povazuje i stat (§ 21 NOZ). Pravnické osoby mohou slouzit jak soukromym
tak i vefejnym zajmam.

Pravnickd osoba ma pravni osobnost od svého vzniku do svého zaniku (§ 118
NO2Z).

Pfed vznikem je tfeba ustavit pravnickou osobu. Pravnickou osobu
Ize ustavit zakladatelskym pravnim jednanim[23], zakonem, rozhodnutim organu
vefejné moci, popfipadé jinym zpUsobem, ktery stanovi jiny pravni predpis (§ 122
NOZ). Neuvede-li se, na jaky €as se pravnicka osoba ustavuje, plati, Ze je ustavena
na dobu neurcitou (§ 124 NOZ).

Vice zakladatelli zaklada pravnickou osobu pfijetim stanov nebo uzavienim jiné
smlouvy. Zakon stanovi, ve kterych pfipadech lze pravnickou osobu zaloZit i pravnim
jednanim jedné osoby obsazenym v zakladatelskeé listiné (§ 125).

PFi ustaveni pravnické osoby se urci jeji sidlo. Nenarusi-li to klid a pofadek v domé,
muze byt sidlo i v byté. Zapisuje-li se pravnicka osoba do vefejného rejstfiku,
postaCi, pokud zakladatelské pravni jednani uvede nazev obce, kde je sidlo
pravnické osoby; do vefejného rejstfiku vSak pravnicka osoba navrhne zapsat plnou
adresu sidla (§ 136).

Pravnicka osoba vznika dnem zapisu do verfejného rejstfiku. Je-li pravnicka osoba
zfizena zakonem, vznika dnem nabyti jeho ucinnosti, nestanovi-li zakon den
pozdéjsi. Zakon stanovi, ve kterych dalSich pfipadech neni zapis do vefejného
rejstfiku potfebny ke vzniku pravnické osoby. Zakon stanovi, ve kterych pfipadech je
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k zalozeni nebo ke vzniku pravnické osoby potfebné rozhodnuti organu vefejné moci
(§ 126 NOZ).

Jménem pravnické osoby je jeji nazev. Nazev musi odliSit pravnickou osobu od jiné
osoby a obsahovat oznaceni jeji pravni formy. Nazev nesmi byt klamavy (§ 132
NOZ). Nazev mlze obsahovat jméno Clovéka, k némuz ma pravnicka osoba zvlastni
vztah.[24] [25]

Pravnickou osobu Ize ustavit ve vefejném nebo v soukromém zajmu. Tato jeji
povaha se posuzuje podle hlavni ¢innosti pravnické osoby. Zakon stanovi, ke kterym
ucelim lIze ustavit pravnickou osobu jen pfi splnéni zvlastnich podminek (§ 144
NOZ).[26]

Organy pravnické osoby jsou obecné upraveny v § 151 a nasl. NOZ.[27] Pravnicka
osoba si tvofi organy o jednom ¢&lenu (individualni) nebo o vice ¢lenech (kolektivni).
Kdo pravnickou osobu zastupuje, da najevo, co ho k tomu opravnuje, neplyne-li to jiz
z okolnosti. Kdo za pravnickou osobu podepisuje, pfipoji k jejimu nazvu svij podpis,
popfipadé i udaj o své funkci nebo o svém pracovnim zafazeni (§ 161
NOZ).Statutarnimu organu nalezi veSkera plasobnost, kterou zakladatelské pravni
jednani, zakon nebo rozhodnuti organu vefejné moci nesvéfi jinému organu
pravnické osoby (§ 163). Clen statutarniho organu muze zastupovat pravnickou
osobu ve vSech zalezitostech. Nalezi-li plisobnost statutarniho organu vice osobam,
tvofi kolektivni statutarni organ. Neurci-li zakladatelské pravni jednani, jak jeho
Clenové pravnickou osobu zastupuji, Cini tak kazdy cClen samostatné. Vyzaduje-li
zakladatelské pravni jednani, aby clenové statutarniho organu jednali spolecné,
muze c¢len pravnickou osobu zastoupit jako zmocnénec samostatné, jen byl-li
zmocnén k urcitému pravnimu jednani (§ 164).

Pravnicka osoba se zrusuje pravnim jednanim, uplynutim doby, rozhodnutim organu
verejné moci nebo dosazenim Ucelu, pro ktery byla ustavena, a z dalSich divodu
stanovenych zakonem. O dobrovolném zruSeni pravnické osoby rozhoduje jeji
pfislusny organ (§ 168). Pravnickou osobu muze zrusiti soud (§ 172).

Po zruseni pravnické osoby se vyzaduije jeji likvidace, ledazZe celé jeji jméni nabyva
pravni nastupce, nebo stanovi-li zakon jinak. Neplyne-li z pravniho jednani o zruseni
pravnické osoby, zda je ruSena s likvidaci nebo bez likvidace, plati, ze je zruSena
s likvidaci (§ 169).[28] [29]

Co se tyCe zaniku pravnické osoby, stanovi zakon, Ze pravnicka osoba zapsana do
vefejného rejstiiku zanika dnem vymazu z vefejného rejstfiku (§ 185). Pravnicka
osoba, ktera nepodléha zapisu do vefejného rejstfiku, zanika skoncenim likvidace (§
186).[30]

Zavérem je tfeba doplnit i typy pravnickych osob. NOZ rozliSuje tri zakladni typy
pravnickych osob: korporace, fundace a ustavy.

Korporaci vytvari spoleCenstvi osob (Clenové nebo spolecnici). Jedna se tedy o
pravnickou osobu s personalnim zakladem (corpus). Zakon za korporaci povazuje
napf. spolek. Zakladatelé zalozZi spolek, shodnou-li se na obsahu stanov; stanovy
obsahuji alespon: nazev a sidlo spolku, ucel spolku, prava a povinnosti ¢lent vuci
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spolku, popfipadé ur€eni zplUsobu, jak jim budou prava a povinnosti vznikat, uréeni
statutarniho organu. Podrobnéji srv. § 210 a nasl.

Fundace je na rozdil od korporace pravnicka osoba vytvofena majetkem vyclenénym
k urcitému ucelu. Jeji Cinnost se vaze na ucel, k némuz byla zfizena. Zaklad fundaci
(fundus) tedy tvofi majetek ureny k urcitétmu ucelu. Fundaci mohou byt napf.
nadace. Zakladatel zaklada nadaci k trvalé sluzbé spoleCensky nebo hospodarsky
uzitenému ucelu. Nadace se zaklada nadacni listinou, kterou mize byt zakladaci
listina nebo pofizeni pro pfipad smrti. Zakladaci listinu nadace pofizuje jedna osoba
nebo vice osob. Nadacni listina vyZaduje formu vefejné listiny. Nadace vznika dnem
zapisu do verejného rejstiiku. Stejné tak je tfeba zminit i nadaé€ni fond, ten to se
zaklada k ucelu uZiteCnému spoleCensky nebo hospodafsky. Nadacni fond se
zaklada zakladaci listinou nebo pofizenim pro pfipad smrti. Nadacni fond vznika
dnem zapisu do vefejného rejstiiku. Podrobnéji Ize odkazat na § 303 a nasl.

Ustav je pravnickd osoba ustavena za udelem provozovani &innosti uZiteéné
spoledensky nebo hospodaisky s vyuzitim své osobni a majetkové slozky. Ustav
provozuje Cinnost, jejiz vysledky jsou kazdému rovnocenné dostupné za podminek
predem stanovenych. Zaklad ustavl tedy tvofi jak osobni tak i majetkova slozka; na
rozdil od korporaci nema ¢leny jako korporace ale zaméstnance, pficemz majetek
ustavu neni tak chranén jako u fundaci. Pfikladem ustavu muze byt napf. obecné
prospésna spoleénost. Ustav se zaklada zakladaci listinou nebo pofizenim pro
pripad smrti. Ustav vznika zapisem do vefejného rejstfiku. Podrobnéiji Ize odkazat
na § 402 a nasl.

3. Spotrebitel a podnikatel

V souvislosti s osobami je tfeba zminit i spotiebitele a podnikatele (dil 4 a 5 Casti
prvni).

Spotrebitelem je kazdy Cloveék, ktery mimo ramec své podnikatelské Cinnosti nebo
mimo ramec samostatného vykonu svého povolani uzavira smlouvu s podnikatelem
nebo s nim jinak jedna (§ 419).

Spotiebitelem tedy muze byt pouze fyzicka osoba, ktera (aniz by tak Cinila v ramci
své podnikatelské c&innosti nebo vykonu svého povolani) uzavira smlouvu s
podnikatelem nebo s nim jinak jedna.[31]

Priklad: Spotirebitelem muze byt napr. maminka nakupujici svym détem jogurty
v obchodé. Spotrebitelem naopak nebude podnikatel, ktery odebira zboZi od jiného
podnikatele.

Zakon dale podava definici podnikatele. Kdo samostatné vykonava na vlastni ucet a
odpovédnost vydéle¢nou c¢innost Zivnostenskym nebo obdobnym zplsobem se
zamérem Cinit tak soustavné za ucelem dosazeni zisku, je povazovan se zfetelem k
této Cinnosti za podnikatele (§ 420).[32]
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Podnikatele tedy je osoba (1. znak), ktera samostatné (2. znak) vykonava na vlastni
uCet a odpovédnost (3. znak) vydéleCnou Cinnost (4. znak) zivnostenskym nebo
obdobnym zplUsobem (5. znak) se zamérem cinit tak soustavné (6. znak) za ucelem
dosazeni zisku (7. znak).

Priklad: Podnikatelem bude napf. Zivnostnik provozujici opravnu destniku, ktery tuto
¢innost vykonava soustavné a samostatné na viastni ucet a odpovédnost a za
ucelem dosazZeni zisku.

Pro ucely ochrany spotfebitele se za podnikatele povazuje také kazda osoba, ktera
uzavira smlouvy souvisejici s vlastni obchodni, vyrobni nebo obdobnou ¢innosti Ci pfi
samostatném vykonu svého povolani, popfipadé osoba, ktera jedna jménem nebo na
ucet podnikatele (§ 420)[33].

Za podnikatele se povaZuje i osoba zapsana v obchodnim rejstriku. Za jakych
podminek se osoby zapisuji do obchodniho rejstfiku, stanovi jiny zakon. Ma se za to,
Ze podnikatelem je osoba, kterda ma k podnikani zivnostenské nebo jiné opravnéni
podle jiného zakona (§ 421). V souvislosti s podnikatelem je tfeba zminit i obchodni
firmu a sidlo podnikatele.

Obchodni firma je jméno, pod kterym je podnikatel zapsan do obchodniho rejstfiku.
Podnikatel nesmi mit vic obchodnich firem. Ochrana prav k obchodni firmé nalezi
tomu, kdo ji po pravu pouzil poprvé. Kdo byl dotéen ve svém pravu k obchodni firmé,
ma stejna prava jako pfi ochrané pfed nekalou soutézi (§ 423) Obchodni firma nesmi
byt zaménitelna s jinou obchodni firmou ani nesmi pusobit klamavé (§ 424).

Sidlo podnikatele se ur€i adresou zapsanou ve vefejném rejstfiku. Nezapisuje-li se
fyzicka osoba jako podnikatel do vefejného rejstfiku, je jeho sidlem misto, kde ma
hlavni obchodni zavod, popfipadé kde ma bydlisté. Uvadi-li podnikatel jako své sidlo
jiné misto nez své sidlo skute¢né, mize se kazdy dovolat i jeho skuteéného sidla.
Proti tomu, kdo se dovola sidla podnikatele zapsaného ve vefejném rejstriku,
nemuze podnikatel namitat, Ze ma skute¢né sidlo v jiném misté (§ 429).
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Kap. 3
ZASTOUPENI

Zastoupeni je upraveno v hlaveé treti ¢asti prvni (§ 436 a nasl.), ktera se Cleni do tfi
dilGd: vSeobecna ustanoveni, smluvni zastoupeni a zakonné zastoupeni a
opatrovnictvi.

Ve vSeobecnych ustanovenich jsou upraveny obecné otazky zastoupeni, {j.
definice zastupce, vznik prav a povinnosti, pfenos prav ze zastoupeni na dalSi
osobu, vylou€eni zastoupeni, pfekroCeni zastupciho opravnéni atp.

Zastupcem je ten, kdo je opravnén pravné jednat jménem jiného. Ze zastoupeni
pfitom vznikaji prava a povinnosti pfimo zastoupenému. Neni-li zfejmé, Ze nékdo
jedna za jiného, plati, Ze jedna vlastnim jménem.

Je-li zastupce v dobré vire nebo musel-li védét o urcité okolnosti, pfihlizi se k tomu i
u zastoupeného; to neplati, jedna-li se o okolnost, o které se zastupce dozvédél pred
vznikem zastoupeni. Neni-li zastoupeny v dobré vife, nemuize se dovolat dobré viry
zastupce (§ 436).

DalSiho zastupce muize povérit, je-li to se zastoupenym ujednano nebo vyzaduje-li
to nutnd potfeba, odpovida vSak za fadny vybér jeho osoby (§ 438). Ma-li
zastoupeny pro tutéz zalezitost vice zastupcu, ma se za to, ze kazdy z nich mlze
jednat samostatné (§ 439).

Zastoupit jiného nemuze ten, jehoz zajmy jsou v rozporu se zajmy zastoupeného,
ledaze pfi smluvnim zastoupeni zastoupeny o takovém rozporu védél nebo musel
védét. Jednal-li zastupce, jehoz zajem je v rozporu se zajmem zastoupeneého, s treti
osobou a védéla-li tato osoba o této okolnosti nebo musela-li o ni védét, mize se
toho zastoupeny dovolat. Ma se za to, Ze tu je rozpor v zajmech zastupce a
zastoupeného, pokud zastupce jedna i za tuto treti osobu nebo pokud jedna ve
vlastni zalezitosti (§ 437). Zastupce jedna osobné.

Prekrocil-li zastupce zastupci opravnéni, zavazuje pravni jednani zastoupeného,
pokud prekroCeni schvali bez zbyte¢ného odkladu. To plati i v pfipadé, kdy za jiného
pravné jedna osoba, ktera k tomu neni opravnéna. Neni-li pravni jednani bez
zbytecného odkladu schvaleno, je osoba, ktera pravné jednala za jiného, zavazana
sama. Osoba, se kterou bylo jednano a ktera byla v dobré vife, mize na jednajicim
pozadovat, aby splnil, co bylo ujednano, anebo aby nahradil Skodu (§ 440).

1. Smluvni zastoupeni

Ve druhém dilu (§ 441 a nasl.) je upraveno tzv. smluvni zastoupeni zmocnitele
zmocnéncem. Zakon tedy upousti dosavadni terminologii zastoupeni ,na zakladé
plné moci®.
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Ujednaji-li si to strany, zastupuje jedna z nich druhou v ujednaném rozsahu
jako zmocnénec. Zmocnitel uvede rozsah zastupCiho opravnéni v plné moci.
Netyka-li se zastoupeni jen urcitého pravniho jednani, udéli se plna moc v pisemné
formé. VyZaduje-li se pro pravni jednani zvlastni forma, udéli se v téze formé i plna
moc. Zmocnitel se nemuze vzdat prava odvolat zmocnéni, ujednaiji-li si vSak strany
pro jeho odvolani urcité dlvody, nelze zmocnéni odvolat z jiného davodu. To neplati,
ma-li zmocnitel pro odvolani zmocnéni zvlast zavazny davod. PFi zmocnéni
pravnické osoby nalezi vykon zastupciho opravnéni do plsobnosti jejiho statutarniho
organu. K vykonu zastoupeni je opravnéna i osoba, kterou statutarni organ urci (§
441 az § 443).[34]

Prekrogil-li zmocnénec zastup€i opravnéni a nesouhlasi-li s tim zmocnitel, oznami
to osobé, se kterou zmocnénec pravné jednal, bez zbyteCného odkladu poté, co se o
pravnim jednani dozvédél. Neucini-li to, plati, Zze pFekroCeni schvalil; to neplati,
pokud osoba, s niz zastupce pravné jednal, méla a mohla z okolnosti bez
pochybnosti poznat, Ze zmocnénec zastupCi opravnéni zjevné prekraCuje (§
446).[35]

Zmocnéni zanikne vykonanim pravniho jednani, na které bylo zastoupeni omezeno;
zmocnéni zanikne i v pfipadé, Ze je zmocnitel odvola nebo zmocnénec vypovi.
Zemre-li zmocnénec nebo zmocnitel, nebo je-li nékterym z nich pravnicka osoba a
zanikne-li, zanikne i zmocnéni, ledaze bylo ujednano néco jiného. Dokud neni
odvolani zmocnénci znamo, ma jeho pravni jednani tytéz ucinky, jako by zmocnéni
jesté trvalo. Toho se vSak nemU(ze dovolat strana, ktera o odvolani zmocnéni védéla,
nebo méla a mohla védét (§ 448). Zemie-li zmocnitel nebo vypovi-li zmocnénec
zmocnéni, ucini zmocnénec jesté vSe, co nesnese odkladu, aby zmocnitel nebo jeho
pravni nastupce neutrpél Ujmu. Jeho pravni jednani ma tytéz ucinky, jako by
zmocneéni jesté trvalo, neodporuje-li tomu, co nafidil jesté zmocnitel nebo jeho pravni
nastupce. Zmocnénec vyda bez zbyte¢ného odkladu po zaniku zmocnéni vSe, co mu
zmocnitel propUijcil, popfipadé co pro zmocnitele ziskal. Zemrel-li zmocnénec, ma
vuci zmocniteli tuto povinnost kazdy, kdo ma tyto véci u sebe (§ 449).

V souvislosti se smluvnim zastoupenim je tfeba zminit i tzv. prokuru (§ 450 a nasl.),
tedy specialni typ zastoupeni pfi podnikani. Zakon zakazuje udélit prokuru pravnické
osobé. Udélenim prokury zmocriuje podnikatel zapsany v obchodnim rejstfiku (k
tomu viz vysSe) prokuristu k pravnim jednanim, ke kterym dochazi pfi provozu
obchodniho zavodu, popripadé pobocky, a to i k t&ém, pro ktera se jinak vyzaduje
zvlastni plna moc. Zcizit nebo zatizit nemovitou véc vSak mize prokurista jen tehdy,
je-li to vyslovné uvedeno.[36] Pfi udéleni prokury musi byt vyslovné uvedeno, ze jde
o prokuru. Prokurista neni opravnén prenést prokuru na nékoho jiného ani udélit
dalsi prokuru; k opacénym ujednanim se nepfihlizi (§ 451). Omezeni
prokury vnitfnimi pokyny nema ucinky vaci tretim osobam, i kdyz bylo zvefejnéno (§
453). Prokurista vykonava prokuru s péci radného hospodare (§ 454). Prokurista
se podepisuje tak, ze k firmé podnikatele pfipoji svuj podpis a udaj oznacujici
prokuru; byla-li prokura udélena pro jednotlivou poboCku nebo jeden z vice
obchodnich zavodu, pfipoji také udaj oznadujici pobocku nebo obchodni zavod (§
455).[37] Prokura zanika i prevodem nebo pachtem obchodniho zavodu nebo
pobocky, pro které byla udélena. Smrti podnikatele prokura nezanika, ledaze bylo
ujednano néco jiného (§ 456).
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2. Zakonné zastoupeni a opatrovnictvi

Zakonné zastoupeni i opatrovnictvi sleduje ochranu zajmG zastoupeného a
naplfiovani jeho prav (§ 457 a nasl.)

Zakonné zastoupeni vznika ze zakona (zakonnym zastupcem nezletilého je napf.
jeho rodic).

Opatrovnika jmenuje soud; souCasné urCi rozsah opatrovnikovych prav a
povinnosti. Osoba, které byl opatrovnik jmenovan, se na dobu trvani opatrovnictvi
stava opatrovancem. Pozada-li o to opatrovnik, soud ho odvola; soud opatrovnika
odvola i v pfipadé, Zze neplni své povinnosti. Zaroven opatrovanci jmenuje nového
opatrovnika (§ 463). Nejedna-li se o spravu jméni, lze osobé& jmenovat pouze
jediného opatrovnika[38].

Zakonny zastupce ani opatrovnik neni opravnén za zastoupeného pravné jednat v
zélezitostech tykajicich se vzniku a zaniku manzelstvi, vykonu rodi¢ovskych
povinnosti a prav, jakoZ i pofizeni pro pfipad smrti nebo prohlaSeni o vydédéni a
jejich odvolani (§ 458).[39]

Dojde-li ke stfetu zajmu zakonného zastupce nebo opatrovnika se zajmem
zastoupeného &i ke stfetnuti zajmu téch, ktefi jsou zastoupeni tymz zakonnym
zastupcem nebo opatrovnikem, anebo hrozi-li takovy stfet, jmenuje soud
zastoupenému kolizniho opatrovnika (§ 460).

Spravuje-li zakonny zastupce nebo opatrovnik jméni zastoupeného, nalezi mu bézna
sprava takového jméni. Nejedna-li se o béZnou zalezitost (napf. prodej nemovitosti
ve vlastnictvi zastoupeného), vyzaduje se k naloZeni se jménim zastoupeného
schvaleni soudu. Dar, dédictvi nebo odkaz ur¢ené pro zastoupeného s podminkou,
Ze jej bude spravovat treti osoba, jsou ze spravy vylou€eny. Zakonny zastupce nebo
opatrovnik v8ak muze pfijeti takového daru, dédictvi nebo odkazu odmitnout; k
odmitnuti se vSak vyzaduje schvaleni soudu (§ 461).

Zakonny zastupce ani opatrovnik nemuze pozadovat od zastoupeného odménu za
zastoupeni. Ma-li vdak povinnost spravovat jméni, Ize za spravu pfiznat odménu. O
jeji vysi rozhodne soud s pfihlédnutim k nakladim spravy, k hodnoté spravovaného
majetku a k vynosiim z ného, jakoz i k €asové i pracovni naro€nosti spravy (§ 462).

Zakon dale explicitné upravuje tzv. opatrovnictvi ¢lovéka (§ 465 a nasl.) a
opatrovnictvi pravnické osoby (§ 486 a nasl.).

Opatrovnika ¢lovéku jmenuje soud, je-li to potieba k ochrané jeho zajmu, nebo
vyzaduje-li to verejny zajem (napf. tomu, kdo je omezen ve svépravnosti, tomu, o
kom neni znamo, kde pobyva, tomu, jehoz zdravotni stav mu pusobi obtize pfi
spravé jméni nebo hajeni prav atp.).[40] [41] Rozhoduje-li soud o jmenovani
opatrovnika Clovéku, mize tak ucinitaz po jeho zhlédnuti, nebrani-li tomu
neprekonatelna prekazka; musi téz vyslechnout jeho vyjadfeni nebo jinak zjistit jeho
stanovisko a vychazet z ného. Soud jmenuje opatrovnikem osobu, kterou navrhl
opatrovanec. Neni-li to mozné, jmenuje soud opatrovnikem zpravidla pfibuzného
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nebo jinou osobu opatrovanci blizkou, ktera osvéd&i o opatrovance dlouhodoby a
vazny zajem a schopnost projevovat jej i do budoucna. Neni-li mozné ani to, jmenuje
soud opatrovnikem jinou osobu, ktera splfiuje podminky pro to, aby se stala
opatrovnikem, nebo vefejného opatrovnika podle jiného zakona. ZpUsobilost byt
vefejnym opatrovnikem ma obec, kde ma opatrovanec bydlisté, anebo pravnicka
osoba zfizena touto obci k plnéni ukold tohoto druhu; jmenovani vefejného
opatrovnika podle jiného zakona neni vazano na jeho souhlas (§ 470).

Je-li jmenovan opatrovnik, mize opatrovanec nebo kazda osoba opatrovanci blizka
zadat o ustaveni opatrovnické rady; opatrovnik svola schuzi osob blizkych
opatrovanci a jeho pratel, jsou-li mu znami, tak, aby se schize konala do tficeti dn
po obdrzeni zadosti. Neni-li schize v€as svolana nebo nekona-li se z jiného duvodu,
anebo neni-li na ni zvolena opatrovnicka rada, svola schizi soud, a to i bez navrhu.
Schize se muze zucastnit opatrovanec, kazda osoba opatrovanci blizka a kdokoli z
jeho pratel, tfebaze nebyl pozvan; kazdy z nich ma jeden hlas. Zu&astni-li se schiize
alespon pét osob, muze byt opatrovnicka rada zvolena (§ 472). Opatrovnicka rada
zaseda nejméné jednou za rok; k zasedani ji svola jeji pfedseda, nebo opatrovnik,
jinak kterykoli ¢len opatrovnické rady, popfipadé soud na navrh osoby, ktera osvédci
vazny zajem o opatrovance, anebo i bez navrhu (§ 478). Opatrovnicka rada na svém
pravidelném zasedani projedna zpravu opatrovnika o jeho &innosti v zalezitostech
opatrovance, vyjadfuje se k soupisu jméni opatrovance a k vyuctovani jeho spravy i k
vyuctovani pfipadné odmeény opatrovnika za spravu jméni (§ 479). Bez souhlasu
opatrovnické rady nesmi opatrovnik rozhodnout o:a) zméné bydlisté
opatrovance, b) umisténi opatrovance do uzavfeného ustavu nebo podobného
zarizeni v pfipadé, kdy to zdravotni stav opatrovance zjevné nevyzaduje, nebo c)
zasazich do integrity opatrovance, nejedna-li se o zakroky bez zavaznych nasledku.
Bez souhlasu opatrovnické rady nesmi opatrovnik nalozit s majetkem
opatrovance, jedna-li se o: a) nabyti nebo zcizeni majetku v hodnoté pfevysujici
Castku odpovidajici stonasobku Zivotniho minima jednotlivce podle jiného pravniho
pfedpisu, b) nabyti nebo zcizeni majetku pfevySujici jednu tfetinu opatrovancova
majetku, ledaze tato tfetina pfedstavuje hodnotu jen nepatrnou, nebo c) pfijeti nebo
poskytnuti zapujcky, uvéru nebo jistoty v hodnotach uvedenych v pismenu a) nebo
b), ledaze se k takovym rozhodnutim vyZzaduje i souhlas soudu. Je-li to v zajmu
opatrovance, muze se opatrovnicka rada usnést, jaka dalSi rozhodnuti opatrovnika o
opatrovanci podléhaji jejimu souhlasu; takova usneseni nesmi omezovat opatrovnika
nad miru pfiméfenou okolnostem (§ 480).[42] Zemfe-li opatrovnik, vyda soudu, ktery
jej jmenoval, listiny a dalSi doklady tykajici se opatrovance a jeho zaleZitosti kazdy,
kdo ma tyto listiny a doklady u sebe (§ 485).

K povinnostem opatrovnika nalezi mj. udrZzovat s opatrovancem vhodnym
zpusobem a v potfebném rozsahu pravidelné spojeni, projevovat o opatrovance
skuteCny zajem, jakoz i dbat o jeho zdravotni stav a starat se o naplnéni
opatrovancovych prav a chranit jeho zajmy. Rozhoduje-li opatrovnik o
opatrovancovych zalezitostech, vysveétli opatrovanci srozumitelné povahu a nasledky
rozhodnuti (§ 466). Opatrovnik pfi plnéni svych povinnosti naplfiuje opatrovancova
pravni prohlaseni a dba jeho nazorl, i kdyz je opatrovanec projevil dfive, v€etné
pfesvédCeni nebo vyznani, soustavné k nim pfihlizi a zafizuje opatrovancovy
zalezitosti v souladu s nimi. Neni-li to mozné, postupuje opatrovnik podle zajmu
opatrovance. Opatrovnik dba, aby zplsob opatrovancova zivota nebyl v rozporu s
jeho schopnostmi a aby, nelze-li tomu rozumné odporovat, odpovidal i zvlastnim
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opatrovancovym pifedstavam a pfanim (§ 467). Smrti opatrovnika nebo jeho
odvolanim opatrovnictvi nezanika a dokud soud nejmenuje opatrovanci nového
opatrovnika, pfechazi na vefejného opatrovnika podle jiného zakona (§ 468).
Clovéku, jemuz pusobi zdravotni stav pfi spravé jeho jméni nebo pfi hajeni jeho prav
obtiZe, jmenuje soud na jeho navrh opatrovnika a ve shodé s takovym navrhem urci
opatrovnikovi rozsah pulsobnosti. Na navrh opatrovance soud opatrovnika
také odvola. Opatrovnik jedna zpravidla spoleCné s opatrovancem; jedna-li
opatrovnik samostatné, jedna v souladu s vuli opatrovance. Nelze-li vili opatrovance
zZjistit, rozhodne na navrh opatrovnika soud (§ 469).

NOZ nové wupravuje i tzv. opatrovnictvi pravnické osoby. Soud jmenuje
opatrovnika pravnické osobé, ktera to potfebuje, aby mohly byt spravovany jeji
zaleZitosti nebo aby mohla byt hajena jeji prava. Opatrovnikem pravnické osoby
muze soud jmenovat jen osobu, ktera splfiuje podminky stanovené pro zpUsobilost
byt ¢lenem statutarniho organu. Prfestane-li opatrovnik tyto podminky splfovat,
oznami to soudu bez zbyte¢ného odkladu. Dozvi-li se soud, Ze opatrovnik uvedené
podminky nesplfiuje, nahradi ho bez zbyte¢ného odkladu novym opatrovnikem (§
486).
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Kap. 4
VECI

Véci v pravnim slova smyslu jsou upraveny v hlavé IV ¢Casti prvni NOZ. Zakon
podava pozitivni a negativni vy€et véci v pravnim slova smyslu (dale téz ,véci®).

Podle § 489 je véci vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi potrebé lidi.

Negativné pak zakon vypocitava, Ze lidské télo ani jeho ¢asti, tfebaze byly od téla
oddéleny, nejsou véci (§ 493).

Zivé zvife rovnéz neni véci a ustanoveni o vécech se na Zivé zvife pouziji obdobné
jen v rozsahu, ve kterém to neodporuje jeho povaze. Zivé zvife ma zvlastni vyznam a
hodnotu jiZ jako smysly nadany Zivy tvor (§ 494).

Zakon véci rozdéluje do nékolika kategorii. Na véci hmotné a nehmotné, movité,
nemovité, zastupitelné a nezastupitelné atp.

Hmotna véc je ovladatelna Cast vnéjSiho svéta, ktera ma povahu samostatného
pfedmétu (§ 496 odst. 1). Na ovladatelné pfirodni sily, se kterymi se obchoduje, se
pouziji pfiméfené ustanoveni o vécech hmotnych (§ 497). Nehmotné véci jsou
prava, jejichz povaha to pfipousti, a jiné véci bez hmotné podstaty (§ 496 odst. 2).

Nemovité véci jsou pozemky a podzemni stavby se samostatnym ucelovym
uréenim, jakoz i vécna prava k nim, a prava, ktera za nemovité véci prohlasi zakon.
Stanovi-li jiny pravni pfedpis, Ze urcita véc neni sou€asti pozemku, a nelze-li takovou
véc pifenést z mista na misto bez poruseni jeji podstaty, je i tato véc nemovita. Zakon
tedy za nemovitosti povazuje vedle pozemkl a podzemnich staveb i vécna prava
k nim, k tomu viz dale, a prava, ktera za nemovité véci prohlasi zakon.[43]

Veskeré dalSi véci, at' je jejich podstata hmotna nebo nehmotna, jsou movité (§
498).[44]

Movita véc, ktera muze byt nahrazena jinou véci téhoz druhu, je zastupitelna;
ostatni véci jsou nezastupitelné. V pochybnostech se pfipad posoudi podle zvyklost
(§ 499).

Movita véc, jejiz bézné pouziti spocCiva v jejim spotfebovani, zpracovani nebo
zcizeni, je zuzivatelna; zuzivatelné jsou i ty movité véci, které nalezi ke skladu nebo
k jinému souboru, pokud jejich bézné uziti spoCiva v tom, Ze jsou prodavany
jednotlivé. Ostatni véci jsou nezuzivatelné (§ 500). Soubor jednotlivych véci
nalezejicich téze osobé, povazovany za jeden predmét a jako takovy nesouci
spole¢né oznaceni, poklada se za celek a tvofi hromadnou véc (§ 501).

V souvislosti s vécmi je tfeba zminit i plody a uzitky. Plod je to, co véc pravidelné
poskytuje ze své pfirozené povahy, jak je dano jejim obvyklym ucelovym uréenim a
pfiméfené k nému, at s pfi¢inénim clovéka nebo bez ného (§ 491 odst. 1
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NOZ). Uzitky jsou to, co véc pravidelné poskytuje ze své pravni povahy (§ 491odst.
2 NO2Z).

V souvislosti svySe uvedenym je tfeba zminit i souCast véci a jeji
prislusenstvi. Sou€ast véci je vSe, co k ni podle jeji povahy nalezi a co nemuze byt
od véci oddéleno, aniz se tim véc znehodnoti (§ 505). Sou€asti pozemku je prostor
nad povrchem i pod povrchem, stavby zfizené na pozemku a jina zarizeni(dale
jen ,stavba“) s vyjimkou staveb doCasnych, v€etné toho, co je zapusténo v pozemku
nebo upevnéno ve zdech. Neni-li podzemni stavba nemovitou véci, je soucasti
pozemku, i kdyZ zasahuje pod jiny pozemek (§ 506). Soucasti pozemku je rostlinstvo
na ném vzeslé (§ 507). Stroj nebo jiné upevnéné zarizeni (dale jen ,stroj“) neni
soucasti nemovité véci zapsané do vefejného seznamu, byla-li se souhlasem jejiho
vlastnika zapsana do téhoZz seznamu vyhrada, Ze stroj jeho vlastnictvim
neni. [45] Inzenyrské sité, zejména vodovody, kanalizace nebo energetické ¢i jiné
vedeni, nejsou soucasti pozemku. Ma se za to, Ze soucasti inZenyrskych siti jsou i
stavby a technicka zafizeni, ktera s nimi provozné souvisi (§ 509).

Jak vidno, NOZ se vraci (platila u nas do roku 1950) k zasadé superficies solo
cedit, tedy zasadé, podle niz ,povrch ustupuje pudé“.[46] Nemovitosti tedy
budou v podstaté pouze pozemky; stavby budou az na vyjimky jejich soucasti.
Vyjimkou jsou napfiklad podzemni stavby se samostatnym ucelovym urCenim nebo
inzenyrské sité. Nemovitosti jsou i vécna prava k nim a prava, o nichz to stanovi
zakon (k tomu viz dale).

Prislusenstvi véci je vedlejsSi véc vlastnika u véci hlavni, je-li u¢elem vedlejsi véci,
aby se ji trvale uzivalo spole¢né s hlavni véci v ramci jejich hospodarského urceni.
Byla-li vedlejS§i véc od hlavni véci pfechodné odlou¢ena, nepfestava byt
pfislusenstvim. Ma se pfitom za to, Ze se pravni jednani a prava i povinnosti tykajici
se hlavni véci tykaiji i jejiho pfislusenstvi (§ 510). Je-li stavba soucasti pozemku, jsou
vedlejsi véci vlastnika u stavby pfisludenstvim pozemku, je-li jejich ucelem, aby se
jich se stavbou nebo pozemkem v ramci jejich hospodarského ucelu trvale uzivalo (§
512).

Prislusenstvim pohledavky jsou uroky, uroky z prodleni a naklady spojené s jejim
uplatnénim (§ 513). Jsou-li pochybnosti, zda je néco pfisluSenstvim véci, posoudi se
pfipad podle zvyklosti (§ 511).

Zakon rovnéz podava zakonnou definici vefejného statku a majetku. Pokud je véc
uréena k obecnému uzivani jedna se o vefejny statek (§ 490). Souhrn vSeho, co
osobé patfi, tvofi jeji majetek. Jméni osoby tvofi souhrn jejiho majetku a jejich dluh
(§ 495).

Stejné tak zakon definuje cenu véci a mimofadnou cenu véci (§ 492). Cenou je
hodnota véci (Ize-li ji vyjadfit v penézich). Cena véci se urli jako cena obvykla,
ledaze je néco jiného ujednano nebo stanoveno zakonem. Mimoradna cena véci se
stanovi, ma-li se jeji hodnota nahradit, s pfihlédnutim ke zvlastnim pomériam nebo ke
zvlastni oblibé vyvolané nahodnymi vlastnostmi véci.

Zakon podava i definici obchodniho zavodu, pobocky a obchodniho tajemstvi (§ 502
az § 504). Obchodni zavod (dale jen ,zavod®) je organizovany soubor jméni, ktery
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podnikatel vytvofil a ktery z jeho vile slouzi k provozovani jeho ¢innosti. Ma se za to,
Ze zavod tvofi v8e, co zpravidla slouzi k jeho provozu. Poboé€ka je takova cast
zavodu, ktera vykazuje hospodarskou a funkéni samostatnost a o které podnikatel
rozhodl, Ze bude pobockou. Je-li pobocka zapsana do obchodniho rejstfiku, jedna se
o odstépny zavod; to plati i o jiné organizacni slozce, pokud o ni jiny pravni pfedpis
stanovi, Ze se zapiSe do obchodniho rejstfiku. Vedouci odstépného zavodu je
opravnén zastupovat podnikatele ve vSech zaleZitostech tykajicich se odstépného
zavodu ode dne, ke kterému byl jako vedouci odstépného zavodu zapsan do
obchodniho rejstfiku. Obchodni tajemstvi tvofi konkurenéné vyznamné, urcitelné,
ocenitelné a v pfislusnych obchodnich kruzich bézné nedostupné skuteCnosti, které
souviseji se zavodem a jejichz vlastnik zajiStuje ve svém zajmu odpovidajicim
zpusobem jejich utajeni.

Zakon dale obsahuje upravu cennych papiri. Za cenny papir povazuje listinu, se
kterou je pravo spojeno takovym zplUsobem, Ze je po vydani cenného papiru nelze
bez této listiny uplatnit ani pfevést. Podrobnéji srv.§ 514 az § 544 NOZ.


aspi://module='aspi'&link='89/2012%20Sb.'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='d'

Kap. 5
PRAVNI SKUTECNOSTI

V hlavé paté (ktera se €leni do tfi dild) jsou upraveny tzv. pravni skute€nosti. Pravni
skute€nost je okolnost, se kterou pravni norma spojuje vznik, zménu nebo zanik
prav a povinnosti.

Pravni skuteCnosti Ize €lenit na pravni skuteCnosti zavislé na lidské vuli (pravni
jednani) a na pravni skute€nosti na lidské vuli nezavislé (napf. pravni udalosti — béh
Casu atp.).

1. Pravni jednani

NOZ se vraci k dfivéjSimu pojmoslovi a pojem pravni ukon nahrazuje pojmem
pravni jednani.

Definice pravniho jednani je obsazena v § 545. Pravni jednani vyvolava pravni
nasledky, které jsou v ném vyjadieny, jakoZ i pravni nasledky plynouci ze zakona,
dobrych mrav(, zvyklosti a zavedené praxe stran.

Pravné lze jednat konanim nebo opomenutim; mize se tak stat vyslovné nebo
jinym zpusobem nevzbuzujicim pochybnost o tom, co jednajici osoba chtéla projevit
(§ 546). Pravni jednani musi obsahem a ucelem odpovidat dobrym mravim i
zakonu (§ 547).

Zakon upravuje i tzv. zdanlivé pravni jednani. Ke zdanlivému pravnimu jednani se
nepfihlizi (§ 554). O pravni jednani nejde, chybi-li vile jednajici osoby (§ 551). O
pravni jednani nejde, nebyla-li zjevné projevena vazna vule (§ 552). O pravni jednani
nejde, nelze-li pro neurcitost nebo nesrozumitelnost zjistit jeho obsah ani vykladem (§
553 odst. 1). Byl-li projev vile mezi stranami dodate¢né vyjasnén, nepfihlizi se k jeho
vadé a hledi se, jako by tu bylo pravni jednani od pocatku (§ 553 odst. 2).

Pravni jednani se posuzuje podle svého obsahu (§ 555 odst. 1). Ma-li byt ur€itym
pravnim jednanim zastfeno jiné pravni jednani, posoudi se podle jeho pravé povahy
(§ 555 odst. 2). Co je vyjadfeno slovy nebo jinak, vylozi se podle umyslu jednajiciho,
byl-li takovy umysl druhé strané znam, anebo musela-li o ném védét. Nelze-li zjistit
umysl jednaijiciho, pfisuzuje se projevu vule vyznam, jaky by mu zpravidla pfikladala
osoba v postaveni toho, jemuz je projev vile uréen. Pfi vykladu projevu vule se
pfinlédne k praxi zavedené mezi stranami v pravnim styku, k tomu, co pravnimu
jednani predchazelo, i k tomu, jak strany nasledné daly najevo, jaky obsah a vyznam
pravnimu jednani pfikladaji (§ 556 odst. 1 a 2). Pfipousti-li pouzity vyraz ruzny
vyklad, vylozi se v pochybnostech k tizi toho, kdo vyrazu pouzil jako prvni (§ 557).

V pravnim styku s podnikatelem se vyrazu pfipoustéjicimu rlzny vyklad pfisoudi
vyznam, jaky ma v takovém styku pravidelné. Neni-li vSak druha strana
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podnikatelem, musi ten, kdo se toho dovolava, prokazat, Ze druhé strané musel byt
takovy vyznam znam.

V pravnim styku podnikatelli se pfihlizi k obchodnim zvyklostem zachovavanym
obecné, anebo v daném odvétvi, ledaze to vylouCi ujednani stran nebo zakon. Neni-li
jiné ujednani, plati, Ze obchodni zvyklost ma pfednost pfed ustanovenim zakona, jez
nema donucujici ucinky, jinak se mize podnikatel zvyklosti dovolat, prokaze-li, ze
druha strana urcitou zvyklost musela znat a s postupem podle ni byla srozuména.

1.1. Obecné otazky pravnich jednani (forma, podminky, pojmy)

Kazdy ma pravo zvolit si pro pravni jednani libovolnou formu, neni-li ve volbé formy
omezen ujednanim nebo zakonem (§ 559)[47].

Pisemnou formu vyzaduje pravni jednani, kterym se zfizuje nebo pfevadi vécné
pravo k nemovité véci, jakoz i pravni jednani, kterym se takové pravo méni nebo rusi
(§ 560). K platnosti pravniho jednani u€inéného v pisemné formé se vyzaduje podpis
jednajiciho. Podpis mlize byt nahrazen mechanickymi prostfedky tam, kde je to
obvyklé. Jiny pravni pfedpis stanovi, jak lze pfi pravnim jednani ucinéném
elektronickymi prostfedky pisemnost elektronicky podepsat (§ 561 odst. 1). Jedna-li
vice osob, vyzaduji se jejich projevy na tézZe listiné pfi pravnim jednani, kterym se
zfizuje nebo prevadi vécné pravo k nemovité véci, anebo kterym se takové pravo
méni nebo rusi (§ 561 odst. 2). Pisemna forma je zachovana i pfi pravnim jednani
ucinéném elektronickymi nebo jinymi technickymi prostfedky umoznujicimi zachyceni
jeho obsahu a ur€eni jednajici osoby (§ 562 odst. 1). Ma se za to, Zze zaznamy udaju
o pravnich jednanich v elektronickém systému jsou spolehlivé, provadéji-li se
systematicky a posloupné a jsou-li chranény proti zménam. Byl-li zdznam pofizen pfi
provozu zavodu a dovola-li se jej druha strana k svému prospéchu, ma se za to, ze
zaznam je spolehlivy (§ 562 odst. 2). Pokud v pisemné formé pravné jedna ten, kdo
nemulze Cist a psat, ale je schopen seznamit se s obsahem pravniho jednani
pomoci pristroji €i specialnich pomlcek nebo prostfednictvim jiné osoby, kterou si
zvoli, opatfi listinu podpisem; neni-li s to se podepsat, u€ini namisto podpisu pred
alespon dvéma svédky na listiné rukou nebo jinak vlastni znameni, ke kterému jeden
ze svédku pfipiSe jméno jednajiciho (§ 563 odst. 1).[48] Podle § 563 odst. 3 nelze-li
postupovat podle odstavce 1, vyZaduje se k jednani osoby, ktera nemuze Cist a psat,
forma vefejné listiny. Takova forma se vyZaduje i tehdy, stanovi-li zakon, Ze projev
vule jednajiciho musi byt na listiné napsan vlastni rukou. Je-li toho jednajici schopen,
pfipoji na zapis o svém pravnim jednani vlastni znameni. Vyzaduje-li zakon pro
pravni jednani urcitou formu, Ize obsah pravniho jednani zménit projevem vile v téze
nebo prFisnéjsi formé; vyzaduje-li tuto formu jen ujednani stran, Ize obsah pravniho
jednani zménit i v jiné formé, pokud to ujednani stran nevylucuje (§ 564).

Vznik, zménu nebo zanik prav Ize vazat na splnéni podminky. Je-li zanik prava nebo
povinnosti vazan na nemoznou podminku, nepfihlizi se kni (§ 548 odst. 1).
Podminka je odkladaci, zavisi-li na jejim splnéni, zda pravni nasledky jednani
nastanou. Podminka je rozvazovaci, zavisi-li na jejim splnéni, zda pravni nasledky
jiz nastalé pominou. Neplyne-li z pravniho jednani nebo jeho povahy néco jiného, ma
se za to, ze podminka je odkladaci (§ 548 odst. 2 a 3). K splnéni podminky se
nepfihlizi, zpusobi-li jeji spInéni zamérné osoba, ktera neni opravnéna tak ucinit a
které je splnéni podminky na prospéch. Zmafi-li zamérné, aniz je k tomu opravnéna,
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splnéni podminky strana, které je nesplnéni podminky na prospéch, povazuje se
podminka za spInénou (§ 549). Je-li k u€innosti pravniho jednani urena pocatecni
doba, pouziji se obdobné ustanoveni § 548 a 549 o odkladaci podmince. Omezi-li se
ucinnost pravniho jednani konecnou dobou, pouZiji se obdobné § 548 a 549 o
rozvazovaci podmince.

Zakon dale definuje vefejnou a soukromou listinu. Soukroma listina je upravena v §
565 a nasl. Je na kazdém, kdo se dovolava soukromé listiny, aby dokazal jeji pravost
a spravnost. Je-li soukroma listina pouZita proti osobé, ktera listinu zjevné podepsala,
nebo proti jejimu dédici nebo proti tomu, kdo nabyl jméni pfi pfeméné pravnické
osoby jako jeji pravni nastupce, ma se za to, Ze pravost a spravnost listiny byla
uznana (§ 565). Neni-li soukroma listina podepsana, je na tom, kdo ji pouzil, aby
dokazal, Ze pochazi od osoby, o niz to tvrdi. Ma se za to, Ze pisemnosti tykajici se
pravnich skuteCnosti, k nimZz dochazi pfi bézném provozu zavodu, dokazuiji,
dovolava-li se jich druha strana k svému prospéchu, co je v listiné obsazeno a ze
listina byla vystavena v dobé& na ni uvedené; to plati i v pfipadé, Ze listina nebyla
podepsana (§ 566).

Verejna listina je pak listina vydana organem vefejné moci v mezich jeho pravomoci
nebo listina, kterou za vefejnou listinu prohlasi zakon; to neplati, pokud trpi takovymi
vadami, Zze se na ni hledi, jako by vefejnou listinou nebyla (§ 567). Je-li néjaka
skute€nost potvrzena ve vefejné listing, zaklada to vici kazdému piny dikaz o
plavodu listiny od organu nebo osoby, které ji zfidily, o dobé pofizeni listiny, jakoz i o
skute€nosti, o niz puvodce verejné listiny potvrdil, Ze se za jeho pfitomnosti udala
nebo byla provedena, dokud neni prokazan opak. Zachycuje-li vefejna listina projev
vule osoby pfi pravnim jednani a je-li jednajicim podepsana, zaklada to vudi
kazdému piny dikaz o takovém projevu vile. To plati i v pfipadé, Zze byl podpis
jednajiciho nahrazen zpusobem, ktery stanovi zakon (§ 568). Byla-li vefejna listina
nabyva vuci tfetim osobam ucinky, byl-li jeji obsah zvefejnén ve vefejném seznamu,
anebo byla-li tfeti osobé pfedlozena (§ 569).

Zakon dale upravuje i pravni jednani vicéi nepritomné osobé. Podle § 570 odst.
1 pravni jednani pusobi vaéi nepfitomné osobé od okamziku, kdy ji projev vule dojde;
zmairi-li védomeé druha strana dojiti, plati, Ze fadné doslo. Podle § 570 odst. 2 pravni
jednani neplsobi vuci osobé, ktera neni plné svépravna, dfive, nez projev vlle dojde
jejimu zakonnému zastupci nebo opatrovnikovi. Sleduje-li se vSak pravnim jednanim
poskytnout takové osobé jen pravni vyhodu, pusobi pravni jednani jiz od okamziku,
kdy je ucinéno vUcCi této osobé. Dojde-li projev vile zménén vlivem prostredki
pouzitych tim, kdo jednal, anebo jinych okolnosti nastavSich béhem prepravy,
posoudi se pravni pfipad podle ustanoveni o omylu (§ 571).

Osoba jednajici v pisemné formé&, maze svuj projev vile odvolat, dojde-li odvolani
druhé strané nejpozdéji soucasné s puvodnim projevem vule (§ 572)

Stejné tak zakon upravuje i tzv. domnénku doby dojiti. Ma se za to, ze dosla
zasilka odeslana s vyuZzitim provozovatele postovnich sluzeb dosla treti pracovni den
po odeslani, byla-li vSak odeslana na adresu v jiném statu, pak patnacty pracovni
den po odeslani (§ 573).
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1.2. Neplatnost pravnich jednani

Neplatnost pravnich jednani je upravena v § 574 a nasl. Zakon stanovi zasady, jak je
treba nahlizet na pravni jednani.[49] Zakladni zasadou je hledét na pravni
jednani jako na platné nez jako na neplatné.

Zakon stanovi i dalSi zasady. Ma-li neplatné pravni jednani nalezitosti jiného
pravniho jednani, které je platné, plati toto jiné pravni jednani, pokud je z okolnosti
zfejmé, ze vyjadiuje vuli jednajici osoby (§ 575). Tyka-li se divod neplatnosti jen
takové ¢asti pravniho jednani, kterou Ize od jeho ostatniho obsahu oddélit, je
neplatnou jen tato €ast, Ize-li pfedpokladat, Ze by k pravnimu jednani doslo i bez
neplatné ¢asti, rozpoznala-li by strana neplatnost v€as (§ 576). Je-li davod
neplatnosti jen v nezakonném uréeni mnozstevniho, éasového, uzemniho nebo
jiného rozsahu, soud rozsah zméni tak, aby odpovidal spravedlivému usporadani
prav a povinnosti stran; navrhy stran pfitom vazan neni, ale uvazi, zda by strana k
pravnimu jednani vabec pfistoupila, rozpoznala-li by neplatnost v€as (§ 577). Chyby
v psani nebo v poétech nejsou pravnimu jednani na ujmu, je-li jeho vyznam
nepochybny (§ 578).

ZpuUsobil-li nékdo neplatnost pravniho jednani, nema pravo namitnout neplatnost
nebo uplatnit z neplatného pravniho jednani pro sebe vyhodu. Kdo zpusobil
neplatnost pravniho jednani, nahradi Skoduz toho vzniklou strané, ktera o
neplatnosti nevédéla (§ 579).

Zakon dale vypocitava hlavni divody neplatnosti: Neplatné je pravni jednani,
které se pfi¢i dobrym mravim, jakoz i pravni jednani, které odporuje zakonu,
pokud to smysl a uCel zakona vyZaduje. Neplatné je i pravni jednani, pokud ma byt
podle ného plnéno néco nemozného (§ 580). Neni-li osoba pIlné svépravna, je
neplatné pravni jednani, ke kterému neni zpUsobila. Neplatné je i pravni
jednani osoby jednajici v dusevni poruse, ktera ji ¢ini neschopnou pravné jednat
(§ 581).

Neni-li pravni jednani ucinéno ve formé ujednané stranami nebo stanovené
zakonem, je neplatné, ledaze strany vadu dodate¢né zhoji. Zahrnuje-li projev vile
souCasné vice pravnich jednani, nepusobi nedostatek formy vyzZadované pro
nékteré z nich sam o sobé neplatnost ostatnich. Neni-li dodrzena forma pravniho
jednani ujednana stranami, Ize neplatnost namitnout, jen nebylo-li jiz plnéno. To
plati i tehdy, vyzaduiji-li formu urcitého pravniho jednani ustanoveni ¢asti ¢tvrté tohoto
zakona (§ 582). Jednal-li nékdo v omylu o rozhodujici okolnosti a byl-li v omyl
uveden druhou stranou, je pravni jednani neplatné (§ 583). Tyka-li se omyl vedlejsi
okolnosti, kterou ani strany neprohlasily za rozhodujici, je pravni jednani platné, ale
osoba uvedena v omyl ma vuci puvodci omylu pravo na pfiméfenou nahradu. Bylo-li
pravné jednano v omylu vyvolaném lIsti, je pravni jednani neplatné, trebaze se omyl
tyka jen vedlejSi okolnosti (§ 584). Vyvolala-li omyl jednajiciho osoba treti, je pravni
jednani platné. Méla-li vSak osoba, s niz se pravné jednalo, na €Cinu tfeti osoby podil,
anebo o ném védéla &i alesponi musela védét, povazuje se i tato osoba za puvodce
omylu (§ 585).

Zakon dale upravuje nasledky neplatnosti. Je-li neplatnost pravniho jednani
stanovena na ochranu zajmu urcité osoby, mize vznést namitku neplatnosti jen tato
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osoba (§ 586 odst. 1). Nenamitne-li opravnéna osoba neplatnost pravniho jednani,
povazuje se pravni jednani za platné (§ 586 odst. 2). Kdo byl k pravnimu jednani
pfinucen hrozbou télesného nebo dusevniho nasili vyvolavajici vzhledem k vyznamu
a pravdépodobnosti hroziciho nebezpeci i k osobnim vlastnostem toho, jemuz bylo
vyhrozovano, jeho duvodnou obavu, ma pravo namitnout neplatnost pravniho
jednani (§ 587 odst. 1). Kdo pfived! jiného k pravnimu jednani hrozbou nebo Isti,
nahradi vzdy ujmu z toho vzniklou (§ 587 odst. 2). Soud pfihlédne i bez navrhu
k neplatnosti pravniho jednani, které se zjevné pfi€i dobrym mravim, anebo
které odporuje zakonu a zjevné narusuje verejny poradek. To plati i v pfipadé, Ze
pravni jednani zavazuje k plnéni od po¢atku nemoznému (§ 588).

Jak se uvadi v davodové zpravé k NOZ, zakon zachovava bipartici absolutni a
relativni neplatnosti. Opousti vSak vyCtovou metodu uplatnénou v dosavadnim §
40a platného ob¢anského zakoniku a voli se - po vzoru standardnich obCanskych
kodexu - kritérion obecné. Zaroven se, rovnéz ve shodé se standardnimi civilistickymi
pfistupy evropské pravni kultury preferuje hledisko relativni neplatnosti pred
neplatnosti absolutni. Osnova se vraci k zasadé etsi coactus tamen voluit (tfebas
donucen, pfece jen to chtél), nebot donutit Ize osobu i k tomu, aby jednala k svému
prospéchu nebo k uzitku osoby sobé blizké apod. Pak neni divod konstruovat pro
tyto pfipady absolutni neplatnost, nybrz je véci donuceného, aby sam uvazil, chce-li
zachovat platnost toho, co ucinil pod donucenim. | tu se tedy dava pfrednost
autonomii ville, pfed hlediskem zakonné Sablony (podrobnéji srov. dlivodovou zpravu
k § 586 a nasl.).

Namisto plvodniho institutu odporovatelnosti (§ 42a ob&anského zakoniku) zavadi
zakon tzv. relativni neuc€innost. Zkracuje-li pravni jednani dluznika uspokojeni
vykonatelné pohledavky véfitele, ma véfitel pravo domahat se, aby soud urcil, ze
pravni jednani dluznika neni vaci véfiteli pravné Ucinné. Toto pravo ma veéfitel i tehdy,
je-li pravo tfeti osoby jiz vykonatelné, anebo bylo-li jiz uspokojeno (§ 589 odst. 1).
Podle § 589 odst. 2 se neucinnost pravniho jednani dluznika zaklada rozhodnutim
soudu o Zalobé véfitele, kterou bylo odporovano pravnimu jednani dluznika (odpurci
Zaloba).

Véfitel se muze dovolat neu€innosti pravniho jednani: a) které dluznik ucinil v
poslednich péti letech v umyslu zkratit své veéfitele, byl-li takovy umysl druhé strané
znam, b) kterym dluznik v poslednich dvou letech zkratil své véfitele, musel-li byt
druhé strané znam dluznikdv umysl véfitele zkratit, nebo c) kterym byl véfitel zkracen
a k némuz v poslednich dvou letech doslo mezi dluznikem a osobou jemu blizkou
nebo které dluznik ucinil ve prospéch takoveé osoby, ledaze druhé strané v dobé, kdy
se pravni jednani stalo, dluzniklv umysl zkratit véfitele znam nebyl a ani znam byt
nemusel (§ 590 odst. 1). Véfitel se muze dovolat neucinnosti kupni nebo sménné
smlouvy uzaviené v poslednim roce, musela-li druha strana poznat v dluznikové
jednani mrhani majetkem, kterym je dluznikav véfitel zkracovan (§ 590 odst. 2).

Neucinnosti bezuplatného pravniho jednani dluznika se muze véfitel dovolat
tehdy, pokud k nému doslo v poslednich dvou letech. To neplati, jedna-li se o: a)
plnéni povinnosti ulozené zakonem, b) obvyklé pfilezitostné dary, c) vénovani
ucinéné v pfiméfené vysi na verejné prospésny ucel, nebo d) plnéni, kterym bylo
vyhovéno mravnimu zavazku nebo ohledum slusnosti (§ 591).
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Stejné jako pravni jednani uvedena v § 590 nebo 591 se posoudi i opomenuti,
kterym dluznik pozbyl majetkové pravo nebo kterym jiné osobé vici sobé vznik,
zachovani nebo zajisténi jejiho prava majetkové povahy zpusobil. To plati i tehdy,
odmitl-li dluznik dédictvi, ledaZe bylo pfedluzeno.

Vyhradi-li si véfitel dfive, nez se jeho pohledavka stane vykonatelnou, pravo dovolat
se neucinnosti pravniho jednani tim, Ze vyhradu prostfednictvim notare, exekutora
nebo soudu oznami tomu, va&i komu se neudinnosti pravniho jednani mize dovolat,
pak véfiteli Ihita k dovolani se neudinnosti pravniho jednani nebézi, dokud se
pohledavka vykonatelnou nestane (§ 593). Neucinnosti pravniho jednani se lze
dovolat proti tomu, kdo s dluznikem pravné jednal, nebo kdo z pravniho jednani
pfimo nabyl prospéch, vuci jeho dédici nebo vic&i tomu, kdo nabyl jméni pfi pfeméné
pravnické osoby jako jeji pravni nastupce (§ 594 odst. 1). VUCi jinému pravnimu
nastupci se Ize neucinnosti dovolat jen tehdy, jestlize: a) pravnimu nastupci musely
byt znamy okolnosti, pro néz by se véfitel mohl dovolat neuc€innosti pravniho jednani,
b) pravni nastupce nabyl pravo bezuplatné, anebo c) je pravnim nastupcem osoba
blizka, ledaze ji v dobé, kdy pravo po pfedchddci nabyla, nemusely byt znamy
okolnosti, pro néz by se véfitel mohl dovolat neucinnosti pravniho jednani (§ 594
odst. 2). Neuc€innost pravniho jednani zaklada véfitelovo pravo domahat se
uspokojeni pohledavky i z toho, co neucinnym jednanim z dluznikova majetku uslo.
Neni-li to dobfe mozné, nalezi véfiteli odpovidajici nahrada (§ 595 odst. 1).

Kdo je zavazan plnit, povazuje se za nepoctivého drzitele (§ 595 odst.
2)[50]. Poctivy prijemce bezuplatného plnéni uspokoji véfitele z tohoto plnéni v
rozsahu, v némz jim byl obohacen. To neplati, mohl-li se vé&fitel dovolat neucinnosti
pravniho jednani, i kdyby se stalo za uplatu (§ 595 odst. 3).[51]

Kdo ma vuci véfiteli povinnost podle § 595 nebo 596, muze od dluznika
pozadovat vraceni vzajemného plnéni nebo spinéni pohledavky ozivlé nasledkem
toho, Zze se véfitel dovolal neucinnosti (§ 597 odst. 2). Dovolava-li se neucdinnosti
téhoz pravniho jednani vice véritelli, nemlze byt od povinné osoby pozadovano v
souhrnu vice, nez stanovi § 595 a 596 (§ 598). Dovola-li se véfitel neucinnosti
pravniho jednani tykajiciho se véci zapsané ve verejném seznamu, mize spolu s
predloZzenim odpurci Zaloby a dlikazu o jejim podani zadat organ povéfeny vedenim
takového seznamu, aby v ném poznamenal dovolani se neucinnosti pravniho
jednani. Vyhovi-li soud zalob&, ma rozsudek ucCinky i proti osobam, které po
provedeni poznamky nabyly véc nebo pravo k véci v takovém seznamu zapsané (§
599).

2. Pravni udalosti

Ve druhém dilu hlavy paté jsou upraveny tzv. pravni udalosti. Pravni udalost je pravni
skute€nosti nastalou nezavisle na vuli ¢lovéka (napf. béh ¢asu, narozeni, smrt atp.).
Zakon stanovi, ktera prava a které povinnosti vznikaji, méni se nebo zanikaji z
pravnich skutecCnosti nezavislych na vali osoby. Takovy nasledek muze téz urdit
ujednani stran (§ 600).
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Jak bylo naznaceno, ve vztahu k pravnim udalostem ma vyznamny vliv béh ¢asu. V §
601 a nasl. je proto upraven vyznam €asu.

Nabyva-li se pravo nebo vznika-li povinnost v urcity den, nabude se nebo vznikne
pocCatkem toho dne; zanika-li pravo nebo povinnost v urCity den, zanikne koncem
toho dne. To neplati, vyluCuje-li to povaha pravniho pfipadu. Podmifiuje-li zanik
ur€itého prava vznik jiného prava ve vzajemné navaznosti, nastava oboje v tyz
okamzik. Neni-li ujednano nebo stanoveno néco jiného, nastane takovy pravni
ucinek koncem dne. Ma-li se pravo vykonat nebo povinnost splnit v urcity den nebo
do urcitého dne, vyZaduje se, aby se tak stalo v obvyklou denni dobu, ledaze néco
jiného plyne ze zvyklosti, ze zavedené praxe stran, popfipadé ze zvlastnich okolnosti
pfipadu (§ 602). Prava a povinnosti zaniknou uplynutim doby, na kterou byly
omezeny (§ 603). Zména v osobé véfitele nebo dluznika nema vliv na béh doby nebo
Ihty (§604).

Zakon obsahuje nékolik pravidel pogitani ¢asu (§ 605 a nasl.).

Lhita nebo doba uréena podle dni pocind dnem, ktery nasleduje po
skuteénosti rozhodné pro jeji pocatek (§ 605 odst. 1).

Priklad: Pokud ma vypovédni doba u najemni smlouvy skoncit 15 den ode dne
udéleni vypovédi (ktera byla pronajimateli ze strany najemce dorucena dne 1. 7.
2013), zaCne bézet 15 denni Ihata dne 2. 7. 2013 a skonci dne 16. 7. 2013.

Lhita nebo doba uréena v kratSich €asovych jednotkach, nez jsou dny, se
pocita od okamziku, kdy zaéne, do okamziku, kdy skonci (§ 608).

Priklad: Pokud byla stanovena vypovédni doba na 10 hodin od jejiho udéleni, zacne
bézet vypoveédni Ihdata hned v prvni okamZzik po udéleni vypovédi (napf. v 8:00 hod.)
a skonci v 18:00.

Konec lhuty nebo doby uréené podle tydnli, mésicti nebo let pfipada na den,
ktery se pojmenovanim nebo c¢islem shoduje se dnem, na ktery pripada
skutec¢nost, od niz se lhata nebo doba pocita. Neni-li takovy den v poslednim
mésici, pfipadne konec lhiity nebo doby na posledni den mésice (§ 605 odst.
2).

Priklad: Pokud ma napr. vypoveédni doba u najemni smlouvy skoncCit za dva mesice
ode dne udéleni vypovédi, (ktera byla pronajimateli ze strany najemce doru¢ena dne
1. 7. 2013), zaCne bézZet 2. 7. 2013 a skonci 1. 8. 2013.

Pripadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim
dnem lhity pracovni den nejblize nasleduijici (§ 607).

Priklad: Pokud by ve vySe uvedenéem prikladu byla stanovena napr. vypovédni doba
u najemni smlouvy tfimésicni ode dne udéleni vypovédi, (ktera byla pronajimateli ze
strany najemce doruCena dne 1. 7. 2013), neskoncila by tato lhdata v nedéli 1. 9.
2013, ale az v pondéli 2. 9. 2013.
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Zakon dale obsahuje i dalSi pravidla, ktera vSak nebudou v praxi pfili§ vyuzivana.
Napf. stanovi, kolik dni je polovinou mésice, kdy nastava stfed mésice (polovinou
mésice se rozumi patnact dnu a stfedem mésice jeho patnacty den), ¢i upravuje, jak
se sCita jeden cely mésic a ¢ast mésice (je-li Inita nebo doba uréena na jeden nebo
vice mésicli a Cast mésice, pocita se ¢ast mésice naposled - § 606).

3. Promic¢eni a prekluze

Promi€eni a prekluze maji vyznamné pravni nasledky. Prekluze je upravena v § 654.
Nebylo-li pravo vykonano ve stanovené I|hité, zanikne jen v pripadech
stanovenych zakonem vyslovné. K zaniku prava soud prfihlédne, i kdyz to
dluznik nenamitne. Zakon tedy uklada soudim pfihlizet ex offo k prekluzi prava.
K prekluzi (zaniku prava) pfitom dojde jen tehdy, pokud tak vyslovné stanovi zakon.

Promléeni je pak upraveno v § 609 a nasl. Nebylo-li pravo vykonano v promiceci
Ihuté, proml€i se a dluznik neni povinen plnit. Plnil-li v8ak dluznik po uplynuti
promiCeci Ihaty, nemuize pozadovat vraceni toho, co plnil (§ 609). K promiéeni soud
pfihlédne, jen namitne-li dluznik, ze je pravo promléeno.Vzda-li se nékdo pfedem
prava uplatnit namitku promieni, nepfihlizi se k tomu. [52]K promi¢eni tedy soud
muze pfihlédnout jen, pokud to bude dluznik namitat, pfiéemz nikdo se nesmi vzdat
prava uplatnit namitku promic¢eni.

Promi¢uji se vSechna majetkova pravas vyjimkou pfipadl stanovenych
zakonem. Jinad prava se promlcéuji, pokud to zakon stanovi (§ 611). V pfipadé
prava na zivot a dustojnost, jméno, zdravi, vaznost, ¢est, soukromi nebo obdobného
osobniho prava se promlicuji jen prava na odc¢inéni ujmy zpusobené na téchto
pravech (§ 612).

Neproml€uji se napr. tato prava: Pravo vlastnické (§ 613), pravo na vyzivné (§
613 - prava na jednotliva opétujici se plnéni vSak promiCeni podléhaji, pravo
domahat se rozdéleni spolecné véci, pravo na zfizeni nezbytné cesty a pravo na
vykoupeni realného bfemene (§ 614).

Je-li spInéni dluhu zajisténo zastavnim pravem, nepromléi se zastavni pravo dfive
nez pohledavka. PromiCeni pohledavky nebrani zastavnimu véfiteli v uspokojeni ze
zastavy. Zastavni pravo se nepromlcéi, dokud ma zastavni véfitel movitou zastavu u
sebe, popfipadé dokud ji pro ného opatruje tfeti osoba (§ 615). To samé plati i
pro zadrzovaci pravo (§ 615 odst. 3). Pfi poskytnuti jistoty pfevodem prava neni
promi€eni pohledavky dlivodem pro zpétny pfevod prava osobé, ktera jistotu poskytla
(§ 616). | po uplynuti promi€eci Ihity se strana muze dovolat svého prava pfi obrané
proti pravu uplatnénému druhou stranou, pokud se obé prava vztahuji k téze
smlouvé nebo k nékolika smlouvam uzavienym co do ucelu v zavislosti na sobé. | po
uplynuti promiceci lhity se strana mize dovolat svého prava pfi zapocteni, pokud
mohlo byt k zapodteni pfistoupeno kdykoli pfed uplynutim promi€eci |haty (§ 617).
PromiCi-li se pravo zapsané ve verejném seznamu nebo v rejstfiku zastav, vymaze z
néj promicené pravo ten, kdo vefejny seznam nebo rejstfik zastav vede, na navrh
osoby, ktera ma na vymazu pravni zajem (§ 618).
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Zakon dale upravuje zacatek béhu promliceci Ilhaty. Jedna-li se o pravo
vymahatelné u organu vefejné moci, po¢ne promiceci Ihuta bézet ode dne, kdy pravo
mohlo byt uplatnéno poprvé. Pravo mlze byt uplatnéno poprvé, pokud se opravnéna
osoba dozvédéla o okolnostech rozhodnych pro pocatek béhu promiceci Ihuty,
anebo kdy se o nich dozvédét méla a mohla (§ 619). Okolnosti rozhodné pro pocCatek
béhu promiceci Ihaty u prava na nahradu Skody zahrnuji védomost o Skodé a osobé
povinné k jeji nahradé. To plati obdobné i pro od€inéni ujmy.[53] Okolnosti rozhodné
pro pocatek béhu promi€eci Ihity u prava na vydani bezdivodného obohaceni
zahrnuji védomost, Ze k bezdivodnému obohaceni doSlo, a o osobé povinné k jeho
vydani (§ 620 a § 621). Jedna-li se o ujmu na zdravi nezletilého, ktery neni piné
svépravny, poc¢ne promiCeci Ihuta nejdfive bézet, az se nezletily stane pIné
svépravnym. Nenabude-li pIné svépravnosti, nepocne promiceci |hiita bézet, dokud
mu po dovrSeni zletilosti nebude jmenovan opatrovnik (§ 622). Pfi dil€ich plnénich
dluhu po¢ne promi¢eci lhita bézet u kazdého dil¢iho pInéni ode dne jeho dospélosti.
Dospéje-li pro nesplnéni nékterého dil¢iho plnéni cely dluh, po¢ne pro cely dluh
bézet promiCeci Ihuta ode dne dospélosti nespinéného dil¢iho plnéni (§ 623). U
prava na vydani penéznich prostfedkd ulozenych na uctu nebo predstavujicich vklad
pocne promliCeci Ihita bézet ode dne, kdy smluvni zavazek zanikl (§ 624). U prava
vzniklého z celkového zni€eni nebo ztraty dopravované véci po¢ne promiceci lhita
béZet ode dne, kdy zasilka méla byt pfijemci doruCena. Byla-li vSak dopravovana véc
jen poskozena nebo byla-li doruéena opozdéné, pocne promiceci lhita bézet ode
dne doruceni zasilky (§ 625). U prava na pojistné pInéni pocne promiceci lhlta
béZet za jeden rok od pojistné udalosti. To plati i v pfipadé, kdy poSkozenému vzniklo
pfimé pravo na pojistné plnéni vUci poijistiteli, nebo v pfipadé, kdy pojistény uplatriuje
vuci poijistiteli Uhradu toho, co poskozenému poskytl pfi plnéni povinnosti nahradit
Skodu nebo jinou ujmu (§ 626). Ma-li byt podle zvyklosti nebo podle praxe, kterou
strany mezi sebou zavedly, pohledavka vyrovnana na zakladé vyuctovani
predkladaného koncem urcitého obdobi, poéne promiéeci IhGta bézet ode dne
nasledujiciho po konci obdobi, kdy vyuctovani mélo byt pfedlozeno (§ 627). U prava,
které musi byt uplatnéno nejprve u pfislusné osoby, pocne promi¢eci IhGta bézet ode
dne, kdy u ni bylo pravo takto uplatnéno (§ 628).

Zakon dale upravuje idélku promi¢eci Ihuty. Obecna promic€eci lhita €ini tii
roky (§ 629 odst. 1). Majetkové pravo se promiCi nejpozdéji uplynutim deseti let ode
dne, kdy dospélo, ledaze zakon zvlast stanovi jinou promi€eci Ihutu (§ 629 odst. 2).
Zakon tedy stanovi subjektivni tfiletou |hitu a objektivni desetiletou Ihatu (u
majetkovych prav).

Zakon umozniuje se od promliCeci Ihuty odchylit. Strany si mohou ujednat kratSi nebo
delSi promlCeci Ihutu pocitanou ode dne, kdy pravo mohlo byt uplatnéno poprvé, nez
jakou stanovi zakon, nejméné vsak v trvani jednoho roku a nejdéle v trvani patnacti
let (§ 630 odst. 1). Je-li vSak kratSi nebo delSi lhata ujednana v neprospéch slabsi
strany, nepfihlizi se k ujednani. Nepfihlizi se ani k ujednani kratSi promi€eci Ihity,
jde-li o pravo na plnéni vyplyvajici z ujmy na svobodé, zivoté nebo zdravi nebo o
pravo vzniklé z umysIného poruseni povinnosti (§ 630 odst. 2).

Zakon upravuje i zvlastni (specialni) délky promiCeci Ihaty (§ 631 a nasl.). Bylo-li
pravo zapsano do vefejného seznamu, promi€i se za deset let ode dne, kdy mohlo
byt vykonano poprvé. (§ 631). Bylo-li do vefejného seznamu zapsano pravo, které
muze byt vykonavano nepfetrZité nebo opakované, proml&i se, pokud neni
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vykonavano po dobu deseti let. Bylo-li vSak do vefejného seznamu zapsano pravo,
které se vykonava jen zfidka, vyZzaduje se, aby osoba, které pravo nalezi, méla v
prubéhu deseti let alespon tfikrat prilezitost je vykonat a nikdy je nevykonala;
nevyskytne-li se v pribéhu deseti let pfilezitost pravo vykonat tfikrat, prodiuzuje se
promiCeci lhata, dokud nebude vyuzita zadna ze tfi pfilezitosti (§ 632). Brani-li osoba
zavazana z vécneho bfemene vykonu prava, promiCi se vécné bfemeno, pokud
opravnéna osoba neuplatni své pravo do tfi let. Pravo na jednotlivé plnéni z realného
bfemene se promiC€uje jako pohledavka (§ 633). Pravo pozadovat, aby soud urcil na
zakladé smlouvy o smlouvé budouci obsah budouci smlouvy, se promiCi za jeden rok
od posledniho dne Ihaty, kdy méla byt budouci smlouva uzaviena. To plati i v
pfipadé, Ze bylo ujednano, Ze urcitou nalezitost smlouvy urci tfeti osoba nebo soud
(§ 634). Jedna-li se o Zivotni pojisténi, promICi se pravo na pojistné plnéni za deset
let. Prdvo na pojistné plnéni z pojisténi odpovédnosti se promiCi nejpozdéji
proml¢enim prava na nahradu Skody nebo ujmy, na kterou se pojisténi vztahuje (§
635). Pravo na nahradu Skody nebo jiné ujmy se promiCi nejpozdéji za deset let ode
dne, kdy Skoda nebo uUjma vznikla (§ 636 odst. 1). Byla-li Skoda nebo ujma
zpusobena umysiné, promi¢i se pravo na jeji nahradu nejpozdéji za patnact let ode
dne, kdy Skoda nebo ujma vznikla. To plati i v pfipadé vzniku Skody nebo ujmy
poruSenim povinnosti v disledku uUplatkarstvi spocivajiciho v nabidce, slibu nebo
dani uplatku jinym nez poskozenym nebo v pfimém &i nepfimém vyzadani uplatku od
poskozeného (§ 636 odst. 2). Pro pravo vzniklé z ujmy na svobodé, zZivoté nebo na
zdravi se odstavce 1 a 2 § 636 nepouziji. Pravo na nahradu $kody zpusobené vadou
vyrobku podle § 2939 se promi¢i nejpozdéji za deset let ode dne, kdy vyrobce uvedl
vadny vyrobek na trh (§ 637). Pravo na vydani bezdlivodného obohaceni se promi&i
nejpozdéji za deset let ode dne, kdy k bezdivodnému obohaceni doSlo. Bylo-li
bezdlvodné obohaceni nabyto umysiné, promici se pravo na jeho vydani nejpozdéji
za patnact let ode dne, kdy k bezdivodnému obohaceni doslo (§ 638). Uznal-li
dluznik svuj dluh, promlI&i se pravo za deset let ode dne, kdy k uznani dluhu doslo.
Urci-li vSak dluznik v uznani i dobu, do které splni, promiCi se pravo za deset let od
posledniho dne uréené doby (§ 639). Pravo pfiznané rozhodnutim organu vefejné
moci se promi¢i za deset let ode dne, kdy mélo byt podle rozhodnuti plnéno (§ 640).
Bylo-li v uznani dluhu nebo v rozhodnuti organu verejné moci plnéni rozloZzeno na
jednotliva dil€i plnéni, plati desetileta promi€eci Ihata i pro tato dil¢i plnéni a po¢ina
bézZet ode dne dospélosti kazdého dilCiho plnéni. Dospéje-li nesplnénim nékterého
dil¢iho plInéni cely dluh, poCne promiCeci l|hita bézet ode dne dospélosti
nesplnéného dil¢iho pIinéni (§ 641). Byl-li dluh uznan nebo bylo-li pravo pfiznano
rozhodnutim organu verejné moci, neplati desetileta promi€eci Ihuta pro uroky a pro
ta opétujici se plnéni, které dospély po uznani dluhu nebo po pfiznani prava (§ 642).
Presla-li povinnost na dédice, skon&i promi€eci lhita nejdfive uplynutim Sesti mésicl
ode dne, kdy bylo dédici nabyti dédictvi potvrzeno. Byla-li pravnicka osoba
obnovena, skondéi jejim véfitelum promi€eci lhita nejdfive uplynutim Sesti mésicu
ode dne, kdy byl zapis pravnické osoby ve vefejném rejstfiku obnoven (§
643). Splni-li vériteli dluh za dluznika zastavni dluznik, nepromi¢i se jeho pravo
vUci dluzniku dfive nez za Sest mésict po splnéni dluhu (§ 644).

Béh promlceci lhaty je upraven v § 645 a nasl. Vyzaduje-li se, aby osoba méla
zakonného zastupce nebo opatrovnika, po¢ne promiCeci |hiita bézet ohledné prava
takové osoby nebo ohledné prava proti ni az ode dne, kdy zakonného zastupce nebo
opatrovnika ziska. Jiz zapocata Ihuta bézi dale, avSak neskonc¢i dfive, nez uplyne
jeden rok po odpadnuti prekazky (§ 645). Mezi manzely nepocne promiceci lhita
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béZet ani nebézi, dokud manzelstvi trva. To plati obdobné i pro prava mezi osobami
Zijicimi ve spoleCné domacnosti, mezi zastoupenym a zakonnym zastupcem,
opatrovancem a opatrovnikem nebo mezi poru€encem a porucnikem (§ 646). V
pfipadé uzavieni dohody o mimosoudnim jednani véfitele a dluznika o pravu nebo o
okolnosti, ktera pravo zaklada, pocne promi¢eci lhita bézet poté, co véfitel nebo
dluznik vyslovné odmitne v takovém jednani pokraCovat; pocala-li promi€eci Ihuta
bézet jiz dfive, po dobu jednani nebézi (§ 647). Uplatni-li véfitel v promiCeci lhaté
pravo u organu vefejné moci a pokracuje-li fadné v zahajeném fizeni, promiCeci Ihata
nebézi. To plati i o pravu jiz vykonatelném, pokud byl pro né navrzen vykon
rozhodnuti nebo navrzeno nafizeni exekuce (§ 648). Uplatni-li véfitel u organu
vefejné moci vzajemné pravo a vztahuji-li se obé prava k téze smlouvé nebo k
nékolika smlouvam uzavienym co do ucelu v zavislosti na sobé, prestava bézet
promiCeci lhata dnem, kdy bylo zahajeno fizeni ohledné toho prava, proti némuz
vzajemné pravo smeéfuje. V ostatnich pfipadech prestava promiceci lhuta bézet
dnem, kdy bylo vzajemné pravo uplatnéno (§ 649). PromiCeci Ihuta nebézi po dobu,
kdy se véfiteli hrozbou brani pravo uplatnit. To plati i v pfipadé, kdyz véfitel pravo
neuplatnil, jsa dluznikem nebo osobou dluzniku blizkou Istivé uveden v omyl (§ 650).
PromiCeci Ihuta nebézi po dobu, dokud trva vysSi moc, ktera veéfiteli v poslednich
Sesti mésicich promi€eci lhaty znemoznila pravo uplatnit (§ 651). PokracCuje-li béh
promiCeci Ihuty po odpadnuti nékteré z prekazek uvedenych v § 646 az 651,
neskonci promiCeci Ihuta dfive nez za Sest mésicu ode dne, kdy za¢ala znovu bézet
(§ 652).

Zakon rovnéz upravuje i tzv. obnoveni naroku a béh nové promiceci lhuaty. Bylo-
li pravo jiz promléeno a uznal-li dluznik svij dluh, narok se obnovi a po¢ne bézet
nova promiceci IhGta ode dne, kdy k uznani dluhu doslo. Ur¢i-li vSak dluznik v uznani
i dobu, do které splni, promi¢i se pravo za deset let od posledniho dne uréené doby
(§ 653 odst. 1). Bylo-li pravo, ackoli bylo jiz proml€eno, pfiznano rozhodnutim organu
vefejné moci, pouzije se odstavec 1 obdobné (§ 653 odst. 2). VySe uvedena
ustanoveni o béhu promicéeci Ihuty plati obdobné i pro prekluzivni Ihitu (§ 654 odst.
2).

Podrobnéji srv. Spirit, M. a kol.: Zaklady prava pro nepravniky po rekodifikaci
soukromého prava, 4. Vyd., Ales Cenék, Plzen, 2015

Poznamky k obecné ¢asti NOZ:

[1] Zneuziti prava nebylo v puvodnim ob&anském zakoniku explicitné upraveno.
Zakaz zneuziti subjektivnich prav ve vztahu pouze k vlastnickému pravu obsahuje cl.
11 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod. Institut zneuZiti prava se vyskytuje hojné
v judikatufe spravnich soudu, srv. napf. rozsudek Nejvy$Siho spravniho soudu ze
dne 10. 11. 2005, sp. zn. 1 Afs 107/2004, &i rozsudek téhoz soudu ze dne 12. 12.
2012, sp. zn. 5 Afs 75/2011.

[2] ZFidi-li nékdo pravo nebo uloZi-li povinnost tomu, co osobou neni, pfite se pravo
nebo povinnost osobé, které podle povahy pravniho pfipadu nalezi.

[3] Opatrovnikem nelze jmenovat osobu nezpUsobilou pravné jednat nebo osobu,
jejiz zajmy jsou v rozporu se zajmy opatrovance, ani provozovatele zafizeni, kde
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opatrovanec pobyva nebo které mu poskytuje sluzby, nebo osobu zavislou na
takovém zarizeni (§ 63).

[4] Jednal-li opatrovanec samostatné, a¢ nemohl jednat bez opatrovnika, Ize jeho
pravni jednani prohlasit za neplatné, jen pasobi-li mu Ujmu. Postagi-li vSak k napravé
jen zména rozsahu opatrovancovych povinnosti, soud tak ucini, aniz je vazan navrhy
stran. Jednal-li opatrovanec samostatné, a¢ nemohl jednat bez opatrovnika,
povazuje se opatrovancovo jednani za platné, pokud je opatrovnik schvalil. To plati i
v pfipadé, Ze takové pravni jednani schvalil jednajici sam poté, co nabyl svépravnosti

(§ 65).

[5] Pfi posuzovani jednani, k nimz je jinak potfebné udéleni souhlasu, pfivoleni,
odevzdani hlasu nebo jiného konani osoby prohlasené za nezvéstnou, se k této
potfebnosti nepfihlizi; to vSak neplati, jedna-li se o zaleZitost jeho osobniho stavu.

[6] Na pravni jednani, k némuz doslo bez souhlasu nebo jiného nezbytného projevu
vule nezvéstného poté, co opustil své bydlisté, avSak dfive, nez byl za nezvéstného
prohlasen, pfestoze toto prohladeni bylo bez zbyte€ného odkladu navrzeno, se hledi
jako na jednani uc€inéné s odkladaci podminkou vydani rozhodnuti, jimz byl
prohlasen za nezvéstného.

[7] Prohladenim manzela za mrtvého zanika manzelstvi dnem, ktery se poklada za
den jeho smrti; totéz plati o registrovaném partnerstvi.

[8] Clovéka, ktery se stal nezvéstnym pied dovr§enim osmnactého roku véku, nelze
prohlasit za mrtvého pfed uplynutim roku, v némz uplyne dvacet pét let od jeho
narozeni (§ 74).

[9] Je-li dotCeny nepfitomen, nebo je-li nezvéstny, nesvépravny & nemuze-li z jiné
pric¢iny uplatnit pravo na ochranu svého jména sam, muze je uplatnit jeho manzel,
potomek, pfedek nebo partner, ledaze dotCeny, aC svépravny, dal vyslovné najevo,
Ze si to nepfeje. Tyka-li se neopravnény zasah pfijmeni a je-li pro to divod
spocivajici v dulezitétm zajmu na ochrané rodiny, mize se ochrany domahat
samostatné manzel nebo jina osoba dotCenému blizka, byt do jejich prava ke jménu
pfimo zasazeno nebylo (§ 78).

[10] Kdo svolil k pouziti pisemnosti osobni povahy, podobizny nebo zvukového Ci
obrazového zaznamu tykajiciho se ¢lovéka nebo jeho projevu osobni povahy, mize
svoleni odvolat, tfebaze je udélil na urcitou dobu. Bylo-li svoleni udélené na urcitou
dobu odvolano, aniz to odUvodriuje podstatna zména okolnosti nebo jiny rozumny
dlvod, nahradi odvolavaijici $kodu z toho vzniklou osobé, které svoleni udélil (§ 87).

[11] Nejsou-li lidské ostatky ulozeny na verfejném pohiebisti, ma na jejich vydani
pravo osoba, kterou Clovek pred svou smrti vyslovné ur€il; jinak postupné jeho
manzel, dité nebo rodi¢, a neni-li Zzadny z nich nebo odmitnou-li ostatky prevzit,
pfevezme je jeho dédic (§ 91 a 92).

[12] Zakonny zastupce mlze udélit souhlas k zasahu do integrity zastoupeného, je-li
to k pfimému prospéchu osoby, ktera neni schopna dat souhlas sama.
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[13] Nezletily, ktery neni plné svépravny, muze v obvyklych zalezitostech udélit
souhlas k zakroku na svém téle také sam, je-li to pfiméfené rozumové a volni
vyspélosti nezletilych jeho véku a jedna-li se o zakrok nezanechavajici trvalé nebo
zavazneé nasledky.

[14] Nemuze-li Clovék udélit souhlas pro neschopnost projevit vali, byt jen
pfechodnou, a nema-li zakonného zastupce, vyZaduje se souhlas pfitomného
manzela, rodiCe, nebo jiné osoby blizké. Neni-li pfitomna zadna z téchto osob,
vyZaduje se souhlas manzela, a neni-li, souhlas rodi€e, popfipadé jiné osoby blizké,
pokud je Ize bez obtizi zjistit a zastihnout a pokud je zfejmé, Ze nehrozi nebezpedi z
prodleni. Neni-li mozné ziskat souhlas Zadnym z vySe uvedenych zpUsobl, mize
souhlas udélit jina pfitomna osoba, ktera o dotCenou osobu osvédci mimoradny
zajem. Pfi zakroku i pfi udéleni souhlasu se vezme zfetel na dfive vyslovena znama
prani ¢lovéka, do jehoz integrity ma byt zasazeno (§ 98).

[15] Ma-li byt zasaZeno do integrity nezletilého, ktery dovrsil ¢trnact let, nenabyl plné
svépravnosti, a ktery zakroku vazné odporuje, tfebaZe zakonny zastupce se
zakrokem souhlasi, nelze zakrok provést bez souhlasu soudu. To plati i v pfipadé
provedeni zakroku na zletilé osobé, ktera neni plné svépravna. Nesouhlasi-li
zakonny zastupce se zasahem do integrity osoby uvedené v odstavci 1, ac si jej tato
osoba pfeje, Ize zakrok provést na jeji navrh nebo na navrh osoby ji blizké jen se
souhlasem soudu (§ 100).

[16] Ma-li byt zasazeno do integrity Clovéka neschopného uUsudku zpusobem
zanechavajicim trvalé, neodvratitelné a vazné nasledky nebo zpusobem spojenym s
vaznym nebezpec€im pro jeho zivot nebo zdravi, I1ze zakrok provést jen s pfivolenim
soudu. Tim neni dotéeno ustanoveni § 99 (§ 101). Soud pfivoli k zakroku podle §
100 nebo 101, je-li dot€ené osobé podle rozumného uvazeni k prospéchu, po jejim
zhlédnuti a s plnym uznavanim jeji osobnosti (§ 102). Bylo-li zasaZzeno do integrity
Clovéka, ktery byl ve stavu, kdy nemohl posoudit, co se s nim déje, a nedal-li sam k
zakroku souhlas, musi mu byt, jakmile to jeho stav dovoli, vysvétleno zplsobem,
kterému bude schopen porozumét, jaky zakrok byl na ném proveden, a musi byt
poucen o jeho moznych nasledcich i o riziku neprovedeni zakroku (§ 103).

[17] Podani navrhu na omezeni svépravnosti (k tomu viz vySe) nezaklada samo o
sobé dlvod, aby byl lovék bez svého souhlasu do takového zafizeni pfevzat nebo v
ném drzen (§ 104).

[18] Poskytovatel zdravotnich sluzeb zajisti, aby se Clovéku prevzatému do zafizeni
poskytujiciho zdravotni péCi nebo zadrzenému v takovém zafizeni dostalo bez
zbyteCného odkladu nalezitého vysvétleni jeho pravniho postaveni, zakonného
dlivodu uc€inéného opatfeni a moznosti pravni ochrany vcetné prava zvolit si
zmocnénce nebo dlvérnika. Vysvétleni se poda tak, aby mu ¢lovék mohl dostatecné
porozumét a uvédomit si povahu ucinéného opatfeni a jeho nasledky; ma-li takovy
Clovék zakonného zastupce, opatrovnika nebo podplrce, poda se vysvétleni bez
zbyte¢ného odkladu také jemu (§ 106). [18] Kdo byl do zafizeni poskytujiciho
zdravotni péci prfevzat nebo kdo je v ném drzen, ma pravo projednavat se svym
zastupcem, davérnikem nebo podpurcem vlastni zalezitosti pfi osobnim rozhovoru a
bez pfitomnosti tfetich osob (§ 108).
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[19] Clovék prevzaty do zafizeni poskytujiciho zdravotni pééi nebo drzeny v takovém
zafizeni ma pravo, aby jeho zdravotni stav, zdravotni dokumentaci nebo vyjadreni
oSetfujiciho Iékafe o neschopnosti usudku a projevit pfani samostatné pfezkoumal
Iékaf nezavisly na poskytovateli zdravotnich sluzeb v tomto zafizeni i na jeho
provozovateli. Stejné pravo ma i duvérnik nebo podpurce. Je-li pravo na
pfezkoumani uplatnéno jesté predtim, nez soud rozhodne podle § 105 odst. 2, musi
byt umoznén jeho vykon tak, aby soud mohl zhodnotit vysledky pfezkoumani v fizeni
o pfipustnosti u¢inéného opatfeni (§ 109).

[20] Nezanecha-li o tom vyslovné rozhodnuti, rozhodne o jeho pohfbu manzel
zemrelého, a neni-li ho, déti zemfelého; neni-li jich, pak rozhodnou rodi¢e a neni-li
jich, sourozenci zemfelého; neziji-li, pak rozhodnou jejich déti a neni-li ani jich, pak
kterakoli z osob blizkych; neni-li Zzadna z téchto osob, pak rozhodne obec, na jejimz

uzemi Glovék zemrel.

[21] Za podminek stanovenych v § 37 odst. 1 soud pfizna nezletilému svépravnost i
na navrh jeho zakonného zastupce, pokud nezletily s navrhem souhlasi (§ 36 odst.
2).

[22] Nezletily, ktery dovrsil patnact let a ukoncil povinnou Skolni dochazku, se mize
zavazat k vykonu zavislé prace podle jiného pravniho predpisu. Zakonny zastupce
nezletilého, ktery nedosahl véku Sestnact let, mize rozvazat jeho pracovni pomér
nebo smlouvu o vykonu prace zakladajici mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem
obdobny zavazek, pokud to je nutné v zajmu vzdélavani, vyvoje nebo zdravi
nezletilého, zplisobem stanovenym jinym pravnim pfedpisem (§ 35).

[23] Zakladatelské pravni jednani urCi alespon nazev, sidlo pravnické osoby, pfedmét
¢innosti, jaky ma pravnicka osoba statutarni organ a jak se vytvafi, nestanovi-li to
zakon pfimo. Urci téz, kdo jsou prvni ¢lenové statutarniho organu. Pro zakladatelské
pravni jednani se vyZaduje pisemna forma. (§ 123 NOZ).

[24] Je-li Clovék ziv, lze uzit jeho jméno v nazvu pravnické osoby jen s jeho
souhlasem; zemfel-li, aniz dal souhlas, vyZaduje se souhlas jeho manzela, a pokud
neni, souhlas zletilého potomka, a pokud neni on, souhlas predka. Bylo-li v nazvu
pravnické osoby uzito pfijmeni a je-li pro to divod spocivajici v dulezitém zajmu na
ochrané rodiny, pouzije se § 78 odst. 3 obdobné. Kdo ma pravo udélit souhlas k uziti
jména cClovéka v nazvu pravnické osoby, ma pravo jej kdykoli odvolat, a to i kdyz jej
udélil na urcitou dobu; bylo-li ujednano néco jiného, nepfihlizi se k tomu, odlvodriuje-
li odvolani souhlasu podstatna zména okolnosti nebo jiny rozumny duvod. Byl-li
souhlas udéleny na urCitou dobu odvolan, aniz to odlvodnuje podstatna zména
okolnosti nebo jiny rozumny ddvod, nahradi odvolavajici pravnické osobé Skodu z
toho vzniklou (§ 133)

[25] Nazev pravnické osoby mize obsahovat néktery pfiznaény prvek nazvu jiné
pravnické osoby, je-li pro to davod v jejich vzajemném vztahu. | v tom pfipadé musi
byt vefejnost s to oba nazvy dostatecné rozlisit. Pfiznacny prvek nazvu jiné pravnické
osoby nelze v nazvu pouzit bez jejiho souhlasu (§ 134)

[26] Zakazuje se zalozit pravnickou osobu, jejimz uCelem je poruSeni prava nebo
dosazeni néjakého cile nezakonnym zpusobem, zejména je-li jejim ucelem: a)
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popfeni nebo omezeni osobnich, politickych nebo jinych prav osob pro jejich
narodnost, pohlavi, rasu, plvod, politické nebo jiné smysleni, naboZzenské vyznani a
socialni postaveni, b) roznécovani nenavisti a nesnasenlivosti, ¢c) podpora nasili
nebo d) fizeni organu vefejné moci nebo vykonu vefejné spravy bez zakonného
zmocnéni. Zakazuje se zalozit pravnickou osobu ozbrojenou nebo s ozbrojenymi
slozkami, ledaze se jedna o pravnickou osobu zfizenou zakonem, jiz zakon ozbrojeni
nebo vytvofeni ozbrojené slozky vyslovné dovoluje nebo uklada, nebo o pravnickou
osobu, ktera naklada se zbranémi v souvislosti se svym podnikanim podle jiného
pravniho pfedpisu, anebo o pravnickou osobu, jejiz €lenové drzi nebo uzivaji zbrané
pro sportovni nebo kulturni ucely ¢i k myslivosti nebo k pInéni ukoll podle jiného
pravniho pfedpisu (§ 145 NOZ).

[27] Zakon stanovi, popfipadé zakladatelské pravni jednani urci, jakym zplsobem a
v jakém rozsahu ¢lenové organl pravnické osoby za ni rozhoduji a nahrazuji jeji vali

(§ 151).

[28] S likvidaci se pravnickd osoba zruSuje: a) uplynutim doby, na kterou byla
zalozZena, b) dosazenim ucelu, pro ktery byla zalozena, ¢) dnem uréenym zakonem
nebo pravnim jednanim o zrudeni pravnické osoby, jinak dnem jeho ucinnosti, nebo
d) dnem pravni moci rozhodnuti organu verejné moci, nestanovi-li se v rozhodnuti
den pozdé&jSi (§ 171).

[29] ZruSuje-li se pravnicka osoba pfi pfeméné (podle § 174 NOZ je pfeménou
pravnické osoby: fuze, rozdéleni & zména pravni formy), zruSuje se bez likvidace
dnem ucinnosti pfemény. Fuze se déje sloucenim nebo splynutim nejméné dvou
zuCastnénych pravnickych osob. Slou€eni nebo splynuti se povazuje za pfevod
Cinnosti zaméstnavatele. Pfi slouCeni nejméné jedna ze zu€astnénych osob zanika;
prava a povinnosti zanikajicich osob pfechazeji na jedinou ze zu€astnénych osob
jako na nastupnickou pravnickou osobu. Pfi splynuti zanikaji vSechny zucastnéné
osoby a na jejich misté vznika nova pravnicka osoba jako osoba nastupnicka; na ni
pfechazeji prava a povinnosti vSech zanikajicich osob (§ 178 NOZ).

[30] Ugelem likvidace je vyporadat majetek zruSené pravnické osoby (likvida&ni
podstatu), vyrovnat dluhy véfitelim a nalozit s Cistym majetkovym zUstatkem, jenz
vyplyne z likvidace (s likvidaénim zuUstatkem), podle zakona. Pravnicka osoba
vstupuje do likvidace dnem, kdy je zruSena nebo prohlasena za neplatnou. Vstoupi-li
pravnicka osoba zapsana ve verejném rejstfiku do likvidace, navrhne likvidator bez
zbyteCného odkladu zapis vstupu do likvidace do vefejného rejstiiku. Po dobu
likvidace uziva pravnicka osoba svuj nazev s dodatkem ,v likvidaci“ (§ 187). Vstoupi-
li pravnicka osoba do likvidace, nesmi za ni nikdo pravné jednat mimo rozsah
stanoveny v § 196 od okamziku, kdy se o jejim vstupu do likvidace dozvédél nebo
kdy se o0 ném dozvédét mél a mohl (§ 188).

[31] Duvodova zprava ke spotfebiteli uvadi, ze ,Shodné s pfisluSnymi smérnicemi i s
trendy na nadnarodni urovni (navrh evropského obcCanského zakoniku; Draft
Common Frame of Reference) se proto navrhuje vzit za zaklad obecné upravy pojeti,
ze spotiebitelem je Clovék jako osoba fyzicka, pfirozena, ktera s podnikatelem
uzavira smlouvu nebo s nim jedna, pfi€emz jednanim se rozumi jak jednani faktické,
tak jednani pravni. Spotiebitelem je ovSem jen Clovék, ktery takto s podnikatelem
jedna mimo ramec vlastni podnikatelské €innosti. Z obdobného pojeti vychazi pravni



uprava némecka (§ 13 BGB) nebo nizozemska (¢l. 7:5 BW). NavrZzena uprava ma
vazbu na ustanoveni o ochrané spotfebitele v dilu Ctvrtém prvni hlavy Ctvrté Casti
navrhu. Tim samozfejmé neni vylouCena ochrana pravnickych osob, zviasté
pravnickych osob, které nepodnikaji, ba ani ochrana téch podnikatell, ktefi se za
urcité situaceocitnou v postaveni slabsi strany (typicky uzavira-li smlouvu pravnicka
osoba nebo podnikatel v pozici neprofesionala s osobou, ktera je v daném oboru
profesionalem). Témto osobam bude nalezet ochrana podle obecnych ustanoveni,
nikoli podle zvlastni upravy ochrany spotfebitele. Navrzené ustanoveni ma podstatny
vyznam pro soukromopravni ochranu spotfebitele. Pokud jde o ochranu spotfebitele
z pozice prava vefejného, zUstava nedotceno pojeti spotfebitele z hlediska prava
spravniho [zak. €. 634/1992 Sb., o ochrané spotfebitele definuje spotfebitele v§ 2
odst. 1 pism. a) jako fyzickou osobu, ktera nejedna v ramci své podnikatelské
¢innosti nebo v ramci samostatného vykonu svého povolani], popfipadé prava
trestniho.”

[32] Duvodova zprava k podnikani uvadi, ze ,Ve shodé s vécnym zamérem jsou do
osnovy zarazena ustanoveni o podnikatelich. Duvod je zejména v tom, Ze zasadni
unifikace upravy soukromych obligaci, v€etné Upravy tzv. jednostrannych obchodl a
zakladni upravy ochrany spotiebitele jako slabsi smluvni strany, v ob¢anském
zdkoniku vyZaduje pojmové vymezeni podnikatele jiz zde. Samotny pojem
.,podnikatel“ se zachovava jako v praxi vZity, osnova se nevraci k tradi¢nimu pojeti
obchodnika. Navrhuje se opustit dosavadni koncepci § 2 obchodniho zakoniku,
opirajici se jako o jednu z hlavnich mySlenek, Ze podnikatelem je osoba nadana
podnikatelskym opravnénim. Nové se navrhuje stanovit jako zakladni kritérium, Ze
podnikatelem je ten, kdo provozuje podnikatelskou cinnost, pficemz se vymezuiji
charakteristické znaky této cinnosti. Urcitd osoba je ovSem povazovana za
podnikatele jen se zfetelem ke své podnikatelské cinnosti. Pojmové pojeti
podnikatele se pro ucely ochrany spotfebitele navrhuje rozS$ifit tak, aby pojem byl pfi
ochrané spotfebitele vykladan konformné s evropskym pravem; spotfebitel musi byt
chranén i v pfipadech, kdy se ocitne v pravnim styku s osobou, pro kterou neni
kritérion zisku vyznamné: napf. pfi poskytovani verejné sluzby nebo pfi obecné
prospésné cinnosti (napf. pfi provozu nemocnic, vefejné dopravy, pfi provozovani
vefejné prospésnych ustavl) osobami, které ve vztahu k této Cinnosti status
podnikatele nemaiji, napf. proto, Ze nalezi do vefejného sektoru.*

[33] Takova osoba se povazuje za podnikatele rovnéz pro ucely § 1963 NOZ.

[34] Kdo vlastni vinou vyvola u tfeti osoby domnénku, ze zmocnil nékoho jiného k
pravnimu jednani, nemize se dovolat nedostatku zmocnéni, byla-li tfeti osoba v
dobré vife a mohla-li rozumné predpokladat, Zze zmocnéni bylo udéleno. Dal-li
zmochnitel jiné osobé najevo, ze zmocnénce zmocnil k ur€itym pravnim jednanim,
muze se vUCi ni dovolat, ze zmocnéni pozdéji zaniklo, jen pokud ji to pred
zmocnéncovym jednanim oznamil, nebo pokud tato osoba pfi zmocnéncové jednani
o zaniku védéla (§ 444). Jednala-li jako zastupce osoba nezpusobila v pfislusné
zalezitosti sama pravné jednat, nelze se toho dovolat vic¢i tomu, kdo o této
skute€nosti nevédél ani nemohl védét (§ 445).

[35] Jsou-li pokyny zmocnitele obsazeny v plné moci a musely-li byt znamy osobe,
vUuci niz zmocnénec jednal, povazuje se jejich pfekroCeni za poruseni zastupciho
opravnéni (§ 447).



[36] Udéluje-li podnikatel prokuru pro nékterou pobocCku svého obchodniho zavodu
nebo pro néktery z nékolika svych obchodnich zavodu, oznadi vyslovné pobocku
nebo obchodni zavod.

[37] Je-li prokura udélena nékolika osobam, zastupuje kazda z nich podnikatele
samostatné, ledaze je pfi udéleni prokury uréeno néco jiného (§ 452).

[38] Je-li jmenovan zvlastni opatrovnik pro spravu jméni zastoupeného nebo pro
spravu Casti jeho jméni a zaroven opatrovnik osoby, nalezi druhému z nich vyluéné
zastoupeni zastoupeného pfed soudem, a to i kdyz se zalezitost tyka spravovaného
jméni. Jmenuje-li soud vice opatrovnikll a nerozhodne-li, ve kterych zalezitostech je
kazdy z nich zpusobily pravné jednat za opatrovance samostatné, jsou opatrovnici
povinni jednat spole¢né (§ 464)

[39] Zakonny zastupce nesmi odejmout zastoupenému véc zvlastni obliby, ledaze to
odlvodnuje ohrozeni jeho Zivota &i zdravi, a jedna-li se o nezletilého, ktery neni piné
svépravny, také jiny zavazny duavod. Véc zvlastni obliby musi byt zastoupenému
ponechana i pfi jeho umisténi ve zdravotnickém zafizeni, v zafizeni socialnich
sluzeb, zafizeni socialnépravni ochrany déti nebo podobném zafizeni (§ 459).

[40] Opatfi-li si nékdo spravce svého jméni sam, nelze mu jmenovat opatrovnika pro
spravu jméni. To neplati, neni-li spravce jméni znam, odmitne-li jednat v zajmu
zastoupeného nebo zanedbava-li tuto povinnost, anebo nemuze-li jméni spravovat (§
470).

[41] OdUvodnuiji-li to okolnosti, mize soud opatrovniku ulozit, aby se v pfiméfeném
rozsahu pojistil pro pfipad, Zze pfi vykonu své funkce zplsobi opatrovanci nebo jiné
osobé Skodu (§ 465).

[42] Opatrovnik, ktery spravuje jméni opatrovance, vyhotovi do dvou mésicu od
svého jmenovani soupis spravovaného jméni a doruCi jej soudu, opatrovanci a
opatrovnické radé. Za trvani opatrovnictvi vyhotovi opatrovnik vyuctovani spravy
jméni kazdoro¢né vzdy do 30. Cervna, ledaze se s Cleny opatrovnické rady dohodne,
Ze vyuctovani predlozi dfive. Je-li pro to dulezity divod, mUze opatrovanec nebo
opatrovnicka rada navrhnout soudu, aby opatrovnikovi ulozil povinnost vyhotovit
mimofadné vyuctovani. Opatrovnik doru€i kazdé vyuctovani opatrovanci,
opatrovnické radé a soudu. Opatrovnik, jehoz funkce konc¢i, doru€i konecné
vyuctovani spravy jméni opatrovanci, opatrovnické radé a soudu, popfipadé také
dalSimu opatrovnikovi nebo soudnimu komisafi jmenovanému v fizeni o dédictvi.

[43] V této souvislosti je tfeba zminit § 1059, ktery uvadi, ze ,Jednotka zahrnuje byt
jako prostorové oddélenou ¢ast domu a podil na spoleCnych ¢astech nemovité véci
vzajemneé spojené a neoddélitelné. Jednotka je véc nemovita.

[44] Podrobnéji Ize k vécem odkazat napt. na: STUNA, S., SVESTKA, J. K pojmu véc
v pravnim smyslu v navrhu nového obCanského zakoniku. Pravni rozhledy, 2011, C.
10, s. 366 a nasl.

[45] Vyhrada bude vymazana, prokaze-li vlastnik nemovité véci nebo jina osoba
opravnéna k tomu podle zapisu ve vefejném seznamu, Ze se vlastnik nemovité véci



stal vlastnikem stroje. Ma-li byt takovym strojem nahrazen stroj, ktery je soucasti
nemovité véci, Ize vyhradu do vefejného seznamu zapsat, pokud proti tomu osoba
zapsana ve vyhodnéjSim pofadi nevznese odpor. Pravo odporu vSak nema osoba,
jejiz pravo nemlze byt zapisem vyhrady zkraceno, ani osoba, jejiz pohledavka byla
jiz splnéna; za tim ucelem muze byt spinéna i pohledavka dosud nedospéla (§ 508).

[46] Srv. § 120 obcfanského zakoniku, ktery stavbu nepovazoval za soucast
pozemku. Lze oCekavat, Ze zavedeni této zasady pfinese Fadu praktickych potiZi;
bezproblémové sjednoceni vlastnictvi pozemku a stavby bude mozné jen tehdy, kdy
vlastnikem pozemku a stavby bude jeden subjekt (osoba).

[47] Napf. v pfipadé smlouvy o vystavbé (kterou se strany zavazuji podilet se
spole¢né na vystavbé domu) zakon (§ 1170) vyZzaduje pisemnou formu.

[48] Zakon v § 563 odst. 2 dale uvadi, Ze o svédcich plati § 39 obdobné. Toto
ustanoveni uvadi, Ze svédky mohou byt jen osoby, které na prohlaSeni a jeho
obsahu nemaji zajem a nejsou nevidomé, neslysici, némé nebo neznalé jazyka, v
némz je prohlaseni u€inéno. Svédci musi prohlaseni podepsat a byt schopni potvrdit
schopnost prohlasujiciho jednat a obsah jeho prohlaseni.

[49] K neplatnosti srv. podrobnéji napf. Petrov, J.: Neplatnost pravnich jednani, in.
Bulletin advokacie, 3/2011, str. 36.

[50] Jeho dédic nebo jiny vSeobecny pravni nastupce vsak jen tehdy, jestlize mu
musely byt znamy okolnosti, pro néz by se véfitel mohl dovolat neucinnosti pravniho
jednani

[51] Nabyla-li tfeti osoba k véci, z niz by se véfitel mohl jinak domoci uspokojeni,
takové pravo, ze se proti této osobé neucinnosti dovolat nelze, ma ten, proti némuz
se véfitel neucinnosti pravniho jednani mohl dfive dovolat a za jehoz drzby pravo
treti osobé vzniklo, vUici véfiteli povinnost k nahradé sSkody (§ 596). Kdo ma vu i
véfiteli povinnost podle § 595 nebo 596, mlzZe se ji zprostit uspokojenim véfitelovy
pohledavky za dluznikem. Muze tak ucinit i pfedtim, nez se véfitel neucinnosti dovola
(§ 597 odst. 1).

[52] Jsou-li si strany povinny vratit, co nabyly podle neplatné smlouvy nebo ze
zruSeného zavazku, pfihlédne soud k namitce promi€eni, jen pokud by promlcCeni
mohla namitnout i druha strana. To plati i v pfipadé, Zze bylo plnéno na zakladé
zdanlivého pravniho jednani (§ 610).

[53] Okolnosti rozhodné pro pocatek béhu promi€eci Ihity u prava na nahradu Skody
zpusobené vadou vyrobku podle § 2939 zahrnuji védomost o Skodé, vadé a
totoznosti vyrobce (§ 620).



lll. NOZ - Zavazkové pravo

Kap. 1.
ZAVAZKOVE PRAVO - OBECNA CAST

1. Pojem a povaha zavazkovych vztahu

Zavazkové vztahy jsou pravni vztahy, které podle svého obsahu maji relativni
povahu, nebot jsou tvofeny relativnimi pravy a povinnostmi stran. Termin ,relativni
pravo”“ je teoretickou konstrukci, ktera znamena odliSné uspofadani prav a povinnosti
v pravnim vztahu (poméru) mezi stranami. Konkrétné jde o to, Ze relativni prava jsou
obsahem takovych pravnich vztah( (poméra), které jsou zalozeny mezi konkrétnimi
subjekty (inter partes) a nesméruji tedy — na rozdil od absolutnich prav — vici vSem
(erga omnes). Problematika relativnich prav v soukromopravnich pomérech je
totoZna s pojmem ,zavazkové pravo“. V praxi se tedy spiSe uziva pojem zavazky Ci
zavazkové pravni vztahy (poméry), ¢imz se mysli pravé problematika tzv. relativnich
prav.

Zavazkové pravo (neboli relativni majetkova prava) je upraveno v ¢asti IV. NOZ.
Cleni se na &tyfi hlavy, které upravuji zakladni segmenty problematiky zavazk(
v duchu fimskopravni maximy omnis enim obligatio aut ex contractu aut ex delicto
nascitur (tzn. zavazky vznikaji bud ze smluv, anebo z deliktu). V prvé fadé jde o
vSeobecna pravidla soukromopravnich zavazkovych vztah( (hlava 1.), dale o
jednotlivé smluvni typy zavazkovych vztah( (hlava Il. — Zavazky z pravnich jednani),
za treti zavazky z delikta (hlava lll.) a kone¢né problematiku zavazkovych vztah
vznikajicich z jinych pravnich divodu (hlava IV.).

K samotnému pojmu zavazkového prava je tfeba poznamenat, Ze se jedna o
pomyslny ,pohon“ soukromopravniho Zivota osob. Pokud maiji byt osobou realizovan
potencial jejich absolutnich majetkovych prav (vlastnictvi, drzba, vécna prava k véci
cizi), je ktomu vétSinou prostiedku relativnich prav majetkovych (koupé-prode;j,
vyprosa, pacht apod.).

Pfiklad: Chce-li pan Novak jako viastnik bytové jednotky, v niz nebydli, vyuZit své vlastnické
pravo tak, aby vyuZil uzitku tohoto majetku, muze jej pronajmout a z najmu pokryt jednak
naklady na opravy bytové jednotky, a jednak dosahnout i urcitého zisku.

Pojem zavazek ve smyslu zavazkového pravniho vztahu (poméru) je definovan
v ustanoveni § 1721, kde se uvadi, ze ze zavazku ma véfitel va&i dluzniku pravo na
urcité plnéni jako na pohledavku a dluznik ma povinnost toto pravo splnénim dluhu
uspokoijit. Jiz ze samotné definice zavazku vyplyva, Ze tu jde o urcitou jednotu prav a
povinnosti mezi stranami takového pravniho pomeéru, jimiz jsou obecné véfitel
(nositel prava, tedy osoba C&i osoby, jimz svédCi urcité relativni pravo) a dluznik
(nositel povinnosti, tedy osoba &i osoby, jimz svédCi ze zavazkového poméru urdita
pravni povinnost). Dale je tfeba vymezit pojem ,pohledavka“, tedy pravo na plnéni ze
zavazkového poméru, a pojem ,dluh®, tedy povinnost poskytnout pInéni.
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ZjednoduSené feCeno, je mozné si pfi vymezeni zavazku predstavit situaci, kdy si
dva lidé podaji ruce, to symbolizuje jednak ur€itou dohodu na vzajemnych pravech a
povinnostech, ale takeé jiZ zminénou jednotu prav a povinnosti v zavazkovém vztahu.

Zavazky, u nichZ jsou prava a povinnosti mezi stranami rozloZzeny rovhomérné, se
nazyvaiji synallagmatické. U téchto zavazkd maji vSechny strany prava i povinnosti a
v urCitych situacich realizace zavazku se stavaji véfiteli ¢i dluzniky.

Pfiklad: Zavazek z titulu kupni smlouvy je synallagmaticky, nebot prodavajici ma povinnost
pfevést vlastnické pravo k véci na kupujiciho, ale ma také pravo na zaplaceni kupni ceny.
Naproti tomu kupujici ma pravo na ziskani viastnického prava k véci, ale ma povinnost
zaplatit kupni cenu. Jestlize prodavajici nespini svij zavazek pfedat pfedmét koupé, stava
se dluznikem. Pokud ovSéem pfeda pfedmét koupé, ale kupujici nezaplati, stava se véritelem
Z titulu nezaplacené kupni ceny.

Zavazky, u nichz jsou prava a povinnosti nerovhomeérné rozloZzeny mezi strany, jsou
zavazky asynallagmatické. U téchto zavazki ma jedna strana urcité relativni pravo,
jemuz odpovida povinnost €i povinnosti druhé strany. V tomto typu pravniho poméru
je jasné, kdo je véfitel a kdo je dluznik.

Priklad: Zavazek ztitulu smlouvy o zapljcce penéz je typickym asynallagmatickym
zavazkem, nebot vznika okamzikem predani penéz dluzniku, a proto ma véritel pouze pravo
na vraceni penéz (eventualné s uroky, jsou-li sjednany) a dluznik ma povinnost vratit penize.
Podobny charakter ma kupr. zavazek z titulu nahrady Skody ¢éi vraceni bezdivodného
obohaceni (tzn. z deliktu).

Pojem plnéni pFedstavuje stéZejni pfedmét zavazkového vztahu, a to nejen
v pravnim, ale i v ekonomickém (faktickém) ohledu. NOZ v § 1722 vyslovné stanovi,
Ze plnéni, které je pfedmétem zavazku, musi byt majetkové povahy a odpovidat
zajmu véfitele, i kdyz tento zajem neni jen majetkovy. Majetkovou povahu plnéni je
treba vykladat v kontextu pojmu majetek vymezeného v ustanoveni § 495 NOZ jako
souhrn v&eho, co k osobé patfi. Zavazky tedy predstavuji zpasob, jakym lze pravné
relevantné a zavazné nakladat (disponovat) se svym majetkem. Do majetku osoby
nalezi jak hmotné véci, tak i véci nehmotné (také urcita subjektivni prava), stejné tak
ale tfeba pohledavky (aktiva). VSechny tyto pfedméty tak mohou pfedstavovat plnéni
ze zavazkového vztahu, navic mize plnéni spocCivat i v provedeni urcité Cinnosti
nebo prace, ktera ma penézi ocenitelnou hodnotu, a tedy i majetkovou povahu (napf.
vytvoreni dila, provedeni opravy véci apod.). Majetkovou povahu maji tedy v tomto
smyslu jak zavazky obcCanskopravni (napf. zapujcka), obchodnépravni (napf.
komisionarska smlouva, bankovni akreditiv), pracovnépravni (napf. pracovni pomeér).
Nicméné po sjednoceni rezimu obCanskopravnich a obchodnich zavazku v pravni
upravé obCanského zakoniku jiz toto klasické déleni ponékud ztraci na dulezitosti.

2. Davody vzniku zavazku

Jiz od fimského prava se traduje, Zze zavazky vznikaji ze smlouvy (ex contracto), z
protipravniho €inu (ex delicto), nebo z jiné pravni skutecnosti (ex varii figuris), ktera je
k tomu podle pravniho fadu zpusobila. Toto rozdéleni duvodl vzniku zavazkovych
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vztahu pfijima i novy obcCansky zakonik, pfiemz primarné si v8ima zavazku
vznikajicich ze smluv.[2]

V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze NOZ se snazi disledné odliSovat pojmy
,Ssmlouva“ a ,dohoda“. Zatimco dohodou je mozno zavazky meénit ¢i pfipadné téz
ruSit, zfizovat se mohou pouze smlouvou. Za smlouvy se povazuji bud ta pravni
jednani, ktera jako smlouvu pojmenovava pfimo NOZ, dale téz takova pravni jednani,
ktera jako smlouvu pojmenovava jiny zakon (tzv. smlouvy pojmenované ¢i typové), a
kone¢né také smlouvy nepojmenované (inominatni Ci netypové), které si mohou
strany libovolné mezi sebou ujednat bez ohledu na to, zda zakon moznost takového
ujednani predvida.

Deliktem rozumime takové poruSeni prava, s nimz zakon spojuje né&jakou sankci,
tedy nepfiznivy pravni nasledek. V soukromém pravu mezi delikty tradi¢né patfi
zpusobeni majetkové ujmy Ccili Skody (sankci je pak povinnost k jeji nahradé) a
nemajetkové ujmy. Po sjednoceni obchodnich a obCanskopravnich zavazkového
reZzimu nelze zapomenout na delikt nekalé soutéze (§ 2976 a nasl. NOZ).

Do treti, takfikajic sbérné kategorie zavazku vznikajicich z riznych pravnich davodu
(skuteCnosti), které jsou k tomu podle pravniho Ffadu zplsobilé, mizeme tradi¢né
zaradit zejm. rozhodnuti soudu nebo kupf. zpracovani cizi véci. NOZ do této skupiny
fadi také bezduvodné obohaceni. Pro zavazky z deliktu i pro zavazky vznikajici
zjinych pravnich davodl plati, ze pouziji pfiméfené i na zavazky vznikajici na
zakladé jinych pravnich skuteCnosti (§ 1723).

3. Obsah zavazku

Obsahem pravniho vztahu jsou vzdy subjektivni prava a povinnosti osob u
zavazkovych pravnich vztah( (zavazkud) tomu neni jinak. NOZ, stejné jako tak cinil
diive stary obCansky zakonik z roku 1964, vyslovné definuje typologii povinnosti,
které mohou ze zavazku smluvnim stranam vyplyvat. Ze zavazku je dluznik povinen:

a) néco dat (dare),

b) néco konat (facere),

c) néceho se zdrzet (omittere)
d) nebo néco strpét (pati).

Subjektivni povinnosti vyplyvajici ze zavazku odpovida pravo véfitele pozadovat jeji
splnéni (tzv. pohledavka). Principem vystavby obsahu zavazku je tedy jednota prava
a povinnosti, resp. jejich vzajemné sepéti spocCivajici vtom, Zze pokud ma jedna
osoba pravo na urcité plnéni, ma jina osoba povinnost toto plnéni (aktivni ¢i pasivni)
poskytnout.

Zavazky jsou z hlediska svého obsahu ovladany principem smluvni volnosti
(dohody), coz znamena, zZe zavazek nelze zménit bez ujednani véfitele a dluznika,
ledaze zakon stanovi jinak (§ 1790 NOZ). Az na zakonné vyjimky je tedy vylouceno,
aby byl obsah zavazku ménén jednostrannym pravnim jednanim nékteré ze
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smluvnich stran; to se vSak netyka zaniku zavazku (kupf. jednostrannym zapoctenim,
vypovédi, odstoupenim atd.).

Pomérné podstatné je déleni zavazkl z hlediska vyjadfeni jejich pravniho divodu
(tzn. kauzy), coz je uzce spojeno s problémem dokazovani tohoto pravniho ddvodu.
Abstraktni zavazky jsou ty, které nemaji vyjadienu kauzu, naproti tomu zavazky
kauzalni (konkrétni) ji v sobé vyjadfenu maji. Obecné plati, Ze vzniku a trvani
zavazku nebrani, neni-li vyjadfen pravni divod, na jehoz zakladé ma dluznik
povinnost plnit; véfitel je vSak povinen prokazat divod zavazku. Naproti tomu,
jedna-li se o zavazek z cenného papiru, véfitel divod zavazku neprokazuje, ledaze
to zakon zvlast stanovi (§ 1791 odst. 2 NOZ).

NOZ upravuje i zpusob nahradniho ur€eni Uplaty za pInéni pro uplatné smlouvy. |
tam, kde je cena (uplata) zakladni nalezitosti ur€itého smluvniho typu, je mozné
absenci ¢i neurcitost ujednani o ni nahradit tzv. cenou obvyklou, tedy uplata byla
ujednana ve vysi obvyklé v dobé a v misté uzavieni smlouvy. Nepodafi-li se takto
vySi uplaty urcit, ur€i ji soud s pfihlédnutim k obsahu smlouvy, povaze plnéni a
zvyklostem. Byla-li uplata ujednana v rozporu s pravnimi pfedpisy o cenach, plati za
ujednanou ta, ktera je podle téchto predpist pfipustna. V tomto ohledu dFiveéjsi
predpisy (obCansky zakonik z roku 1964) zakladaly ¢aste€nou relativni neplatnost
takového ujednani.

Nasledujici dva instituty jsou spojeny s vyrovnavaijici funkci soukromého prava a
chrani tak urcitou spravedinost uspofadani prav a povinnosti mezi stranami (srv.
ktomu vyklad také k zdkazu zneuziti prava). Spoleéné maji to, ze nesvédcCi
podnikateli, jedna-li pfi vykonu své podnikatelské ¢innosti. Jde o neumérné
zkraceni a lichvu.

Neumérné zkraceni (laesio enormis) spociva vtom, Ze zavazi-li se strany k
vzajemnému plnéni a je-li plnéni jedné ze stran v hrubém nepoméru k tomu, co
poskytla druha strana, mulze zkracena strana pozZadovat zruSeni smlouvy a
navraceni vdeho do puavodniho stavu, ledaze ji druha strana doplni, o byla
zkracena, se zfetelem k cené obvyklé v dobé a misté uzavieni smlouvy. To neplati,
pokud se nepomér vzajemnych plnéni zaklada na skutecCnosti, o které druha strana
nevédéla ani v&dét nemusela (§ 1793 NOZ). Ugelem neumérného zkraceni je tedy
primarné zamezit situacim, kdy protiplnéni jedné ze stran neni dostatecné hodnotné
vuci poskytnutému protiplnéni (zejména penézni uplaté), a smluvni strana poskytujici
toto méné hodnotné plnéni o tom musela védét. Tento ochranny mechanismus vSak
nema misto pfi obchodech na komoditni burze, pfi obchodu s investicnim nastrojem
podle jiného zakona, v drazbé Ci zpisobem postavenym vefejné drazbé naroven, ani
pro pfipad sazky nebo hry, anebo pfi narovnani nebo novaci, pokud byly poctivé
ucinény.

Na prvni pohled by se zdalo, Ze se jedna vyjma uvedenych pfipadu logickych vyjimek
0 jednoznacnou ochranu smluvni strany pfed vypocitavym jednanim druhé smluvni
strany. Nicméné neumérné zkraceni ma sva cCetna uskali, ktera se skryvaji
v ustanoveni § 1794 NOZ a ktera jeho uziti znacné limituji. V prvni fadé je zde
Casovy limit predstavovany prekluzivni lhatou jednoho roku ode dne uzavieni
smlouvy, jejimz marnym uplynutim pravo z neumérného zkraceni zanika. DalSimi
omezenimi jsou situace, kdy divod nepoméru vzajemnych plnéni vyplyva ze
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zvlastniho vztahu mezi stranami, zejména pokud zkracena strana méla umysl plinit
zCasti za uplatu a zCasti bezuplatné, nebo jestlize jiz nelze vysi zkraceni zjistit (§
1794 NOZ). Stejné tak neumeérné zkraceni nema misto tam, kde se zkracena strana
vyslovné tohoto prava vzda a prohlasi, Ze plnéni pfijima za mimofadnou cenu ze
zvlastni obliby, anebo souhlasila-li s neumérnou cenou, ac ji skuteCna cena plnéni
byla nebo musela byt znama. To znamena, Ze prakticky je tfeba pfi uplatnéni prava
zneumérného zkraceni musi zkracena strana minimalné tvrdit, Zze s cenou
nesouhlasila a ani ji skuteCna cena plnéni nebyla a nemohla byt znama. Pfi
sjednavani smluv je tfeba dat pozor na rizné vylu€ujici dolozky Pfi sjednavani smluv
je tfeba dat pozor na razné vyluCujici dolozky &i prohlaseni, ktera mohou dopad
neumérného zkraceni vyloucit.

Oproti neumérnému zkraceni predstavuje lichva institut, ktery byl pfitomny v nasem
pravnim fadu i pfed zavedenim NOZ, jenZe nebyl vyslovné definovan pravnimi
predpisy soukromého prava, jen byl obsazen v trestnim zakoniku. | zde je zakladnim
pojmovym znakem tohoto institutu ,hruby nepomér‘ mezi vzajemnym plnénim stran.
NOZ zavadi skutkovou podstatu lichvy, ktera stiha neplatnosti takovou smlouvu, pfi
jejimz uzavirani nékdo zneuzije tisné, nezkusenosti, rozumové slabosti, rozruSeni
nebo lehkomyslnosti druhé strany a da sobé nebo jinému slibit &i poskytnout plnéni,
jehoZz majetkova hodnota je k vzajemnému pinéni v hrubém nepoméru. Soucasna
pravni uprava lichvy v NOZ tedy do znaéné miry odpovida vymezeni trestného Cinu
lichvy v trestnim zakoniku.[7] V téchto pfipadech Ize uvazovat o tom, Ze neplatnost
by méla ve vétsiné pfipadl absolutni charakter (srv. k tomu § 588 NOZ).
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Kap. 2.
SMLOUVA A KONTRAKTACE

Podle NOZ plati, Ze smlouvou projevuiji strany vali zfidit mezi sebou zavazek a fidit
se obsahem smlouvy (§ 1724 odst. 1). V tom se odrazi zejména princip autonomie
vule, na némz je zaloZzeno svym zpuUsobem celé soukromé pravo. Smluvni
mechanismus tedy predstavuje kromé legislativy dalSi nastroj, kterym je moZzZno
subjektim ukladat pravni povinnosti na zakladé principu autonomie vule (tzv.
autonomni normotvorba). V prostfedi smluvniho prava se tak vSak muaze stat pouze
na zakladé souhlasu subjektu projeveného takovym zpusobem, aby z ného bylo
mozno dovodit vali byt takovou povinnosti vazan a nést v pfipadé jejiho nesplnéni
pravni nasledky. Ustanoveni o smlouvach se pouziji pfiméfené i na projev vile,
kterym se jedna osoba obraci na osoby jiné, ledaze to vyluCuje povaha projevu vile
nebo zakon (§ 1724).

Smlouva je uzaviena, jakmile si strany ujednaly jeji obsah. V mezich pravniho fadu je
stranam ponechano na vuli svobodné si smlouvu ujednat a urcit jeji obsah (§ 1725).
NOZ se vSemi prostfedky snazi chranit takové pravni jednani stran, které neni
v rozporu s pravem (tzv. lege artis) a je z ného patrné, Ze strany chtéji mezi sebou
zfidit zavazek, nicméné opomnély pfi svém jednani dohodnout urcitou nalezitost,
kterou vyzaduje zakon &i okolnosti jednani stran. Takova smlouva pak muaze byt
povazovana za platné uzavienou, i kdyz si chybéjici nalezitost strany dodatecné
neujednaji. Pokud v8ak néktera ze stran pfi uzavirani smlouvy dala najevo, Ze
dosazeni shody o této nalezitosti je nezbytné pro uzavieni smlouvy, pak se ma za to,
Ze smlouva uzaviena nebyla (§ 1726).

NOZ feSi i pomérné v praxi Casté situace, kdy strany spolu v jeden okamzik uzaviraji
vicero smluv, které mohou byt nékdy (jsou-li uzavirany pisemné) i na téze listiné.
Zasadné plati, ze kazda takova smlouva se posuzuje samostatné. Plyne-li vSak z
povahy nékolika smluv nebo z jejich ucelu znamého stranam pfi uzavieni smlouvy,
Ze jsou na sobé zavislé, je vznik kazdé z nich podminkou vzniku ostatnich smluv.
NOZ v tomto ohledu zaklada specificky dlvod zaniku zavazku, a to pro pfipad, ze
néktera ztéchto smluv neni splnéna, ma toto nesplnéni za nasledek i zruSeni
ostatnich zavislych smluv, a to s obdobnymi pravnimi ucinky (§ 1727).

Ze zasady autonomie vule vyplyva, Ze nikdo nesmi byt nucen uzavfit smlouvu a neni
tak odpovédny za to, ze smlouvu neuzavie, a to ani poté, co probéhnou urcita
pfedsmluvni jednani. NOZ vSak na druhé strané v duchu zasady ochrany dobré viry
posiluje ochranu té strany, ktera jednala v divéfe v to, ze smluvni partner chce
smlouvu uzavfit. Jestlize tedy smluvni strana zahaji nebo v takovém jednani
pokracuje, aniz ma umysl smlouvu uzavfit (tzn. jedna nikoliv vazné, pouze takfikajic
,naoko®), pak muze za urcitych okolnosti odpovidat za Skodu zpusobenou druhé
strané, ktera davérovala ve vaznost jejiho jednani.

Duavéra mezi smluvnimi partnery ma byt posilovana predevSim vzajemnou
informovanosti. Pfi jednani o uzavieni smlouvy si smluvni strany vzajemné sdéli
vSechny skutkové a pravni okolnosti, o nichz vi nebo védét musi, tak, aby se kazda
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ze stran mohla pfesvédcCit o moznosti uzavrit plathou smlouvu a aby byl kazdé ze
stran zfejmy jeji zajem smlouvu uzavfit (§ 1728). Na druhé strané ale Zadna ze stran
nesmi takové informace o druhé strané zneuzit, jsou-li to informace davérné di
zpusobilé nékterou ze stran poskodit (§ 1730).

Priklad: Smluvni partner muze poZadovat, aby protistrana pfedloZila potvrzeni banky o tom,
Ze ma na uctu dostatecné mnoZzstvi prostiedkl k Ghradé smiluvniho plnéni, pfip. v ramci
smluvnich jednani poZadovat jinou jistotu (tzn. dukaz solventnosti protistrany).

NOZ zavadi noveé tradi¢ni institut pfedsmluvni odpovédnosti (culpa in contrahendo),
ktery zaklada povinnost strany jednajici nepoctivé k nahradé Skody. Dospéji-li strany
pfi jednani o smlouvé tak daleko, Ze se uzavieni smlouvy jevi jako vysoce
pravdépodobné, jedna nepoctivé ta strana, ktera prfes divodné ocCekavani druhé
strany v uzavfeni smlouvy jednani o uzavieni smlouvy ukonci, aniz pro to ma
spravedlivy divod. Tyto mechanismy kladou vétSi naroky na rozmysl stran pfi
uzavirani smluv a zaroven predstavuji konkrétni nastroje ochrany poctivosti a diveéry.

1. Pribéh kontraktace (uzavirani smlouvy)

NOZ upravuje v ustanovenich § 1731 - § 1745 obecna pravidla uzavirani smluv
(tzn. kontraktace). Dulezité je si uvédomit, Zze tato pravidla jsou pouze podplrna
(dispozitivni) a uplatni se pouze tehdy, pokud z ujednani mezi stranami, zvyklosti Ci
praxe, kterou mezi sebou strany zavedly, nevyplyva jiny postup (viz k tomu obecné
vymezeni nasledkl pravniho jednani - § 545 NOZ).

1. Nabidka na uzavfeni smlouvy

Z navrhu na uzavfeni smlouvy (dale jen ,nabidka“ €i oferta) musi byt zifejmé, Ze ten,
kdo jej Cini (tzv. oferent), ma umysl uzavfit uritou smlouvu s osobou, vuci niz
nabidku Cini (tzv. oblat). Dullezité je poznat, zda se vlbec v daném pfipadé néjakého
ukonu jedna o nabidku na uzavieni smlouvy, anebo o né&jakou formu nezavazné
predsmluvni Ci uplné mimosmluvni komunikace. V pfipadé, ze se nejedna o nabidku,
ale obsahové jde o slib k plnéni, mizZe se jednat o tzv. vefejny pfislib, anebo pouhou
vyzvu k podani nabidek (§ 1733 NOZ).

Proto NOZ upravuje nalezitosti nabidky, ktera musi obsahovat podstatné nalezitosti
smlouvy tak, aby smlouva mohla byt uzaviena jeho jednoduchym a nepodminénym
pfijetim, a pokud z ného plyne vule navrhovatele byt smlouvou vazan, bude-li
nabidka pfijata. Nové NOZ upravuje ¢astou béznou obchodni podnikatelskou praxi,
kdy je urcité zbozi Ci sluzba inzerovana formou reklamy (napf. cedule umisténé
v provozovné podnikatele s uvedenim ceny zboZzZi nebo sluzby), v katalogu nebo
vystavenim zbozi za vylohou obchodu pfedstavuje nabidku, ktera neni zavazna
pouze za predpokladu, Ze dojde k vyCerpani zasob ¢i ztraty schopnosti k plnéni.
V téchto pfipadech se tak spotfebitel dostava do role oblata (tzn. toho, komu je
adresovana zavazna nabidka), a je na ném, zda nabidku akceptuje za nabizenou
cenu. Ma tedy pravo pozadovat poskytnuti takto nabizeného plnéni za uvedenou
cenu, ledaze nastane situace zakonem predvidané vyjimky z tohoto pravidla.

Nabidka pfedstavuje jednostranné pravni jednani a jako takova maze mit tyto formy:
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2. Ustni nabidka (§ 1734)

Ma-li nabidka ustni formu, pak musi byt pfijata bezodkladné, ledaze néco jiného
plyne z jejiho obsahu nebo z okolnosti, za nichz se stala. Standardné tedy ustné
ucinéna nabidka, pfip. jeji pisemna verze mize obsahovat lhatu k pfijeti, ale pokud
ani z okolnosti neni takova Ihuta odvoditelna, pak by méla byt pfijata bezodkladné,
tedy bud pfi samotném jednani, anebo v kratkém ¢asovém sledu po ném.p

3. Pisemna nabidka (§ 1735)

Pro pisemnou nabidku ucinénou vUéi pfitomné osobé plati obdobné to, co pro
nabidku ucinénou v ustni formé&. Je-li nabidka ucinéna v pisemné formé vuci
nepritomné osobé, musi byt pfijata ve Ihuté uvedené v nabidce. Neni-li lhata
uvedena, lze nabidku pfijmout v dobé pfiméfené povaze navrhované smlouvy a
rychlosti prostfedku, jez navrhovatel pouzil pro zaslani nabidky.

4. Konkludentni nabidka (tzn. nabidka ucinéna jinak nez slovy)

O pfijeti tohoto druhu nabidky NOZ nic konkrétniho nestanovi, nicméné i tyto nabidky
jsou v bézném zivoté Casté. Jedna se kupf. o nabidky k drobnym daridm nebo
koupim, eventualné jiné nabidky vyplyvajici z kontextu béZzného ekonomického styku,
nestanovi-li zakon pisemnou formu takovych smluv. Pfesto Ize usuzovat, Ze se pro
konkludentni nabidku uplatni analogicky to, co zakon stanovi pro nabidku ustni
v pfitomnosti oblata.

Odvolatelnost nabidky je upravena tak, Zze nabidka je neodvolatelna, je-li to v ni
vyslovné vyjadfeno, anebo dohodnou-li se tak strany. Nabidka je rovnéz
neodvolatelna, plyne-li to z jednani stran o uzavieni smlouvy, z jejich pfedchoziho
obchodniho styku, anebo ze zvyklosti. Z toho je patrno, Ze odvolatelnost nabidky
zalezi ve slozitéjSim posouzeni okolnosti pravniho jednani, nikoliv pouze
v samotném jazykovém vyjadreni tohoto ukonu. Nabidku Ize ovSem odvolat pouze do
té doby, nez odvolani dojde druhé strané dfive, nez ta odeslala pfijeti nabidky
(odvolatelna nabidka). Jinak Ize nabidku odvolat pouze tehdy, pokud zruSovaci
projev dojde druhé strané pred dorucenim nabidky nebo alespon souCasné s nim
(neodvolatelnd nabidka). Nabidku nelze odvolat, pokud je v ni vyjadfena
neodvolatelnost (§ 1738 odst. 2 NOZ).

Odmitnuti nabidky mize byt dano bud jejim nepfijetim ve stanovené &i pfiméfené
Ihuté, anebo vyslovnym odmitnutim, pfip. novou proti-nabidkou. V takovém pfipadé
nabidka zanika bez nahrady, eventualné je nahrazeno novou nabidkou (§ 1740 odst.
2 NOZ). Nova (proti) nabidka se obvykle tyka téhoz pfedmétu pravniho jednani, ale
obsahuje urcité dodatky, vyhrady, omezeni nebo jiné obsahové zmény. Pokud jsou
zmény nabidky pouze formulaéniho charakteru a neméni nic na nalezitostech
nabidky zejména vzhledem k vymezeni nutnych nalezitosti toho kterého typu
pravniho jednani, pak se jedna naopak v zasadé o pfijeti nabidky. Navrhovatel muze
pfijeti nabidky s dodatkem nebo odchylkou pfedem vyloucit jiZ v nabidce nebo jinym
zpUusobem, ktery nevzbuzuje pochybnost.

5. Prijeti nabidky (tzv. akceptace)
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Akceptace (pfijeti) nabidky spocCiva v tom, Ze oblat projevi s jejim obsahem vc€as
vuci navrhovateli souhlas. DuleZité je, Ze mi€eni nebo ne€innost samy o sobé pfijetim
nejsou (§ 1740 odst. 1 NOZ). To ovSem nemusi platit tehdy, pokud s mi€enim
smluvni strany spojuje urcity nasledek kupf. ramcova smlouva ¢i obchodni podminky
jedné ze stran, které mezi nimi byly jiz dfive akceptovany. To potvrzuje i aktualni
judikatura Nejvy$siho soudu CR.[3] Pfi nabidce uréené vice osobam je smlouva
uzaviena, pfijmou-li nabidku vSechny tyto osoby, pokud z jejiho obsahu vyplyva
umysl navrhovatele, aby se stranou smlouvy staly vS8echny osoby, jimZ je nabidka
uréena, anebo Ize-li takovy umysl rozumné predpokladat z okolnosti, za nichZ byla
nabidka ucinéna. Akceptaci nabidky je mozno odvolat, resp. zrusit, ale pouze tak, Ze
zruSeni nabidky dojde oferentovi nejpozdéji zaroven s jejim pfrijetim. VV konkurenci
pfijeti a odmitnuti nabidky tedy dostava prednost odmitnuti, ale nejpozdéji se tak
déje v okamziku setkani obou projevu vule. Podstatné je, aby oblat nebyl jesté ve
stavu opravnéné dlveéry v to, Ze pfijeti nabidky je ucinné.

Pfiklad: Jestlize by nabidka k uzavfeni kupni smlouvy znéla tak, Ze pfedmétem koupé je 10
ks zidli typu XY, dekor mahagon za 15600 K¢ za kus, priemz pfijeti nabidky by znélo tak, Ze
oblat pfijima nabidku 8 ks Zidli typu XY, dekor ole v cené 1500 K¢ za kus, jednalo by se o
novou nabidku, kterou by musel ptivodni oferent pfijmout, aby byla kupni smlouva uzavrena.
Pokud by vsak prijeti nabidky znélo tak, Ze oblat kupuje 10 ks zidli typu XY, dekor mahagon
v celkové cené 15 000 K¢, nic se na puvodni nabidce obsahové neméni, takze se jedna o
platné prijeti nabidky, nebyly-li ovSéem dodatky ¢i odchylky vylouéeny v nabidce C&i kupf.
v obchodnich podminkéach oferenta.

Je-li nabidka pfijata pozdé, ma i pozdni pfijeti nabidky ucinky v€asného pfijeti, pokud
navrhovatel bez zbyteCného odkladu alespon ustné vyrozumi oblata, Ze pfijeti
povazuje za vcasné, nebo se zaCne chovat ve shodé s nabidkou. Plyne-li z
pisemnosti, ktera vyjadfuje pfijeti nabidky, Ze byla odeslana za takovych okolnosti,
Ze by dosla navrhovateli v€as, kdyby jeji pfeprava probihala obvyklym zpisobem, ma
pozdni pfijeti ucinky v€asného pfijeti, ledaze navrhovatel bez odkladu vyrozumi
alespon ustné osobu, které byla nabidka urCena, ze povazuje nabidku za zaniklou.
Takova situace muizZe nastat v dnedSni dobé zejména pfi selhani prostfedki
elektronické komunikace (e-mail, kratké textové zpravy, systém datovych schranek),
od nichz oCekavame doruceni zpravy ve velmi kratkych ¢asovych intervalech, a tomu
pfizpusobujeme své chovani.

S pfihlédnutim k obsahu nabidky nebo k praxi, kterou strany mezi sebou zavedly,
nebo je-li to obvyklé, mize oblat nabidku pfijmout tak, Ze se podle ni zachova (tzn.
konkludentné), zejména poskytne-li nebo pfijme-Ili plnéni. Pfijeti nabidky je uc¢inné v
okamziku, kdy k jednani doslo, doslo-li k nému vc€as (§ 1744 NOZ).

6. Vznik smlouvy

Smlouva je uzaviena okamzikem, kdy pfrijeti nabidky nabyva ucinnosti. Timto
okamzikem dochazi k setkani obou dil€ich pravnich jednani (tzn. nabidky a jejiho
pfijeti), a timto setkanim vznika dvou &i vicestranna smlouva. Se vznikem smlouvy
mezi stranami vznika zavazkové pravni pouto, které predstavuje urcitou sit’ obvykle
vzajemnych prav a povinnosti, ktera nejsou o nic méné zavazna a vynutitelna nez
prava a povinnosti vyplyvaji z pravnich predpisu €i rozhodnuti organa verejné moci.
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Je proto zapotfebi vnimat, Ze pokud je osoba smluvné vazana, predstavuje tento
zavazek soucast jejich prav a povinnosti vic&i ostatnim osobam. Podle okolnosti pak
muZze predstavovat bud urcité aktivum (osoba ma pravo na urcité plnéni), anebo
pasivum (osoba je povinna poskytnout urcCité plnéni jiné osobé&). Smluvni zavazek
proto svym vyznamem spada do definice jméni jako vSeho, co k osobé patfi.

2. Obsah smlouvy

Pro obsah smluv, jejichz zakladni nalezitosti jsou upraveny v zakoné (tzv. typove Ci
pojmenované smlouvy), plati, Ze zakonna ustanoveni upravujici jednotlivé typy smluv
se pouZiji na smlouvy, jejichz obsah zahrnuje podstatné nalezitosti smlouvy
stanovené v zakladnim ustanoveni pro kazdou z téchto smluv.

Jak jiz bylo feCeno, zavazkové pravo ovlada zasada smluvni volnosti (autonomie
vule), zniz mj. vyplyva, Zze smluvni strany mohou jednak uzavfit smlouvu, ktera
obsahuje nalezitosti rGznych smluvnich typa upravenych v zakoné (tzv. smiSena
smlouva). Strany mohou uzavfit i takovou smlouvu, ktera neni zvlasté jako typ
smlouvy upravena. V takovém pfipadé se jedna o tzv. inominatni (netypovou,
nepojmenovanou) smlouvu. Pak se uplatni zasada pouZiti analogické pravni upravy
— na feSeni otazek vznikajicich z této smlouvy se uplatni pravni uprava takového
zavazkového vztahu, ktery je svou povahou a ucelem nejblizSi (§ 10 NOZ). V praxi
se jedna o dosti Casté situace, které vyZzaduji znacné pravni védomi smluvnich stran,
nebot inominatni kontrakt mize byt nékterou smluvni stranou volen za ucelem obejiti
zakonné upravy nékterého z obdobnych pojmenovanych kontraktl, anebo Cdisté
z praktickych dudvodu spocivajicich ve spole¢ensko-ekonomickych potfebach
smluvnich stran.

Pfiklad: Smlouva o uschové penéz u advokata ¢i notafe je smlouvou pojmenovanou
(typovou), nebot’ jeji zakladni nalezitosti jsou upraveny v ustanovenich § 2402 a nasl. NOZ.
Pokud vsak smluvni strany uzavrou tzv. svéreneckou smlouvu, ktera neni vyslovné upravena
v NOZ ani v jiném zakoné, jedna se o smlouvu netypovou (inominatni), ktera se svym
obsahem podplrné ve vécech vyslovné neupravenych smiluvnimi stranami bude fidit pravni
upravou smlouvy o uschové.

NOZ dale stanovi néktera podpurna pravidla pro uréeni obsahu smlouvy, ktera feSi
nejCastéjSi situace ekonomického zivota:

e Je-li smlouva bezuplatna, ma se za to, Ze se dluznik chtél zavazat spiSe méné nez
vice (§ 1747 NO2).

e Ma se za to, Ze ujednani, ze urcita Cast obsahu smlouvy bude mezi stranami
ujednana dodatec¢né, je podminkou ucinnosti uzaviené smlouvy (§ 1748 NOZ).

e Urcitou nalezitost smlouvy muze uréit tfeti osoba (kupf. znalec z urcitého oboru) nebo
soud. Neurci-li tfeti osoba nalezitost smlouvy v pfiméfené |haté nebo odmitne-li ji
urcit, muze kterakoli strana navrhnout, aby tuto nalezitost urcil soud. Nenavrhne-li
opravnéna strana doplnéni obsahu smlouvy v ujednané Ihuté, jinak do jednoho roku
od uzavieni smlouvy, ma se za to, Zze se smlouva od poc¢atku rusi.

e Pfi urCeni nalezitosti se pfihlédne k ucelu, ktery smlouva ziejmé sleduje, k
okolnostem, za nichz byla smlouva uzavirana, jakoz i k tomu, aby byly prava a
povinnosti stran poctivé usporadany.
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e Strany se dopfedu nemohou platné vzdat namitek vuci platnosti smlouvy (§ 1755
NOZ).

Pro urCeni obsahu vétSiny smluv uzivanych v podnikatelském styku jsou velmi
vyznamné tzv. obchodni podminky. Obchodni podminky predstavuji urcitou
zauzivanou obchodni praxi smluvni strany pfevedenou do pravidel, ktera jsou
v€lenovana do smlouvy urcitou doloZkou, tedy ustanovenim smlouvy, které obsahuje
odkaz na tento dokument. Podminkou je, ze obchodni podminky museji byt pfipojeny
k nabidce (Ci smlouvé samotné) nebo museji byt stranam jinak znamy. Samotna
smlouva pak mize mit pomérné stru¢nou &i dokonce formulafovou podobu, avSak
jeji obsah je dotvafen obchodnimi podminkami. Odchylna ujednani ve smlouvé maji
pfed znénim obchodnich podminek pfednost.

Odkazi-li strany v nabidce i v pfijeti nabidky na obchodni podminky, které si odporuiji,
je smlouva pfesto uzaviena s obsahem urCenym v tom rozsahu, v jakém obchodni
podminky nejsou v rozporu; to plati i v pfipadé, Zze to obchodni podminky vyluuiji.
Vylougi-li to néktera ze stran nejpozdéji bez zbyteéného odkladu po vyméné projeva
vule, smlouva uzaviena neni. Pfi uzavieni smlouvy mezi podnikateli Ize ¢ast obsahu
smlouvy urcit i pouhym odkazem na obchodni podminky vypracované odbornymi
nebo zajmovymi organizacemi. Toto je béZné zejména v mezinarodnim obchodu, kde
se pouzivaji tzv. INCOTERMS.

Pfiklad: Jestlize oban uzavie smlouvu o uctu (§ 2662 NOZ), je obvyklé, Ze jeji ¢ast bude
tvofeno odkazem na obchodni podminky upravujici zakladni pravidla k vedeni prislusného
typu uctu (platebni Gcet, spofici ucet apod.). Samotna smlouva bude zpravidla obsahovat
pouze identifikacni Gdaje stran a zakladni naleZitosti vyZadované zakonem.

NOZ posiluje podstatnym zpusobem ochranu smluvni strany, ktera uzaviela smlouvu
na zakladé nabidky obsahujici odkaz na obchodni podminky a vzhledem k bézné
kontraktacni praxi byla v ur€itém legitimnim ocCekavani stran jejich obsahu.
Ustanoveni obchodnich podminek, které druha strana nemohla rozumné oCekavat, je
neucinné, nepfijala-li je tato strana vyslovné; k opacnému ujednani se nepfihlizi.
Zda se jedna o takoveé ustanoveni, se posoudi nejen vzhledem k jeho obsahu, ale i
ke zplUsobu jeho vyjadieni (§ 1753 NOZ). Toto ustanoveni ma zjevné kogentni
povahu (k opacnym ujednanim se nepfihlizi, resp. jsou neuc€innd)[4] a proto smluvni
strana v obchodnich podminkach ani ve smlouvé nemulze dopad této ochranné
klauzule platné vyloucit.

Zvlastnim pfipadem obchodnich podminek jsou tzv. vykladaci pravidla. Jedna se
v podstaté o zobecnéné obchodni praktiky, které byly ¢asto na mezinarodni urovni
upraveny pro potfeby uzavirani obchodnich kontraktl. Takové vykladové pravidlo je
obvykle reprezentovano urcCitou zkratkou, ktera se pak pouziva v samotnych
smlouvach. Pouziji-li strany ve smlouvé dolozku upravenou v uzivanych vykladacich
pravidlech, ma se za to, Ze touto dolozkou zamyslely vyvolat pravni ucinky stanovené
vykladacimi pravidly, na néz se ve smlouvé odvolaly, popfipadé témi vykladacimi
pravidly, ktera se s pfihlédnutim k povaze smlouvy obvykle pouzivaji (§ 1754 NOZ).
Jak v8ak NOZ vyslovné pfipousti, jejich vyznam vSak neni omezen jen na
podnikatelské vztahy. Pokud se vSak podnikatel chce vac&i spotiebiteli dovolavat
vyznamu dolozky upravené v takovych vykladacich pravidlech, musi prokazat, ze byl

vyznam této dolozky spotfebiteli znam.
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Pfiklad: V mezinarodnim obchodé jsou tradi¢né uzivany vykladaci pravidla vypracovana
Mezinarodni obchodni komorou, tzv. Interational Commercial Terms (zkr. INCOTERMS).
Jednotlivé dolozky maji definované zkratky, které se uZivaji ve smlouvéach v této podobé
(napf. DDP znaci Delivered Duty Paid, tedy dodano po zaplaceni cla, dolozka EXW znaci
dodani zboZi tzv. ze zavodu dodavatele apod.). Jakkoliv jsou tyto dolozky uréeny pro
mezinarodni obchod, v pfipadé vyslovného odkazu ve smlouvé jich Ize uZit i ve vnitrostatni
kontraktaci. Jejich uZiti ve vztahu se spotiebitelem je vSak limitovano reZimem
spotrebitelskych smiuv, tak i dukaznim bfemenem tizicim obchodnika, Ze pouZiti takové
doloZky bylo spotrebiteli znamo.

3. Forma smlouvy

Jak jiz bylo objasnéno vySe u problematiky procesu uzavirani smlouvy, smlouva
mize byt uzaviena v zasadé tfemi formami, které se liSi mirou formalniho vyjadfeni
projevu ville. Plati, Zze smluvni autonomie je ovladana zasadou bezformalnosti, tedy
nestanovi-li zakon vyslovné urcitou formu, pak plati, Ze Ize smlouvu uzavfit jakoukoliv
formou. Pfitom Ize v podrobnostech odkazat na vyklad k ustanovenim § 559 a nasl.
NOZ k formam pravniho jednani:

e Konkludentné (tzn. jinak nez slovy). Neni-li smlouva uzaviena slovy, musi byt z
okolnosti zfejma vile stran ujednat jeji nalezitosti; pfitom se pfihlédne nejen k
chovani stran, ale i k vydanym cenikim, vefejnym nabidkam a jinym dokladim.

e Ustné (Ustni podoba pfedstavuje nejCastéji situaci, kdy se smlouva dohoduje
mezi pritomnymi UCastniky, ale zahrnuje rGzné formy uUstni komunikace na
dalku, které ovdem neumoziuji samy o sobé& zaznamenani informaci na trvaly
nosic (tzn. i domluvu telefonicky).

e Pisemné (NOZ rozliSuje nékolik druhGi pisemné formy pravniho jednani, a to
v nasledujicich podobach (srv. k tomu § 3026 odst. 1 NOZ):

e Listinna (zvlastnim pfipadem je situace, kdy smlouva musi byt zaznamenana
na téze listiné (zejm. v pfipadé smluv, jimiz se pFfevadi vécna prava
k nemovitostem)

e Elektronicka (napf. e-mailem, pfipisem do datové schranky, problematickym
pfipadem je textova zprava)

e Kvalifikovana (tzn. notafsky zapis €i rozhodnuti organu vefejné moci o
schvaleni smiru ¢i jiného projevu vile, jehoz povaha to nevyluéuje - § 3026
odst. 2 NOZ)

Zatimco pisemna forma jiz sama o sobé skyta moznost uzavieni smlouvy dokazat
listinou ¢i jinou obdobou pisemné formy smlouvy (elektronickou pisemnosti), ustni a
konkludentni forma smlouvy ma dukazni funkci velmi snizenou. Je na smluvnich
stranach, aby si zvolily formu smlouvy tak, aby v pfipadé sporu unesly dikazni
bfemeno a prokazaly, co bylo jejim obsahem. Proto NOZ pfedpoklada, ze smlouvy
uzaviené konkludentné a ustné mohou byt smluvnimi stranami dodatecné potvrzeny
pisemné. Tim se nijak nenahrazuje puvodni forma uzavieni smlouvy, nybrz se pouze
potvrzuje obsah ujednani mezi stranami. Pro smluvni styk, jehoz jednou stranou je
podnikatel, NOZ stanovi vyslovné, Ze v pfipadé nepodstatnych odchylek mezi
obsahem potvrzeni a obsahem pavodniho smluvniho ujednani plati to, co si strany
potvrdily pisemné.
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Nasledky nedodrzeni formy smlouvy jsou ruzné (§ 582 NOZ). V pfipadé
nedodrzeni zdkonem stanovené formy smlouvy se bude jednat o neplatnost, ale
pouze tehdy, pokud nebude tato vada formy dodate¢né zhojena (tzv. konvalidace).
Jestlize tedy smluvni strany potvrdi pozdéji svou vili uzavfit jiz dfive formalné vadné
uzavienou smlouvu, pak se na takovou smlouvu nahliZi jako na platnou od doby, kdy
byla uzaviena. V pfipadé nedodrzeni smluvené formy (tj. v pfipadé, kdy zakon
zadnou formu smlouvy nestanovi, ale strany si urCitou formu dohodly) plati
domnénka, Ze nechtéji smluvni strany byt vazany, nebude-li tato forma dodrzena. To
plati i tehdy, projevi-li jedna ze stran vdli, aby smlouva byla uzaviena v pisemné
formé (§ 1758 NOZ). Neplatnost takové smlouvy Ize namitat pouze do té doby,
nebylo-li dosud plnéno. To znamena, Ze plnéni zavazku muzZe konvalidovat
nedostatek zvolené formy smlouvy. V obou pfipadech se sice muze jednat o
neplatnost absolutni €i relativni (viz k tomu § 588 NOZ), v praxi ale pujde o absolutni
neplatnost spiSe v situacich nedodrZzeni zadkonem stanovené formy smlouvy (napf.
pro pfevod nemovitosti), ktera pfedstavovala divod pro absolutni neplatnost i podle
starého obCanského zakoniku z roku 1964.

Priklad: Smluvni strany si v kupni smlouvé dohodnou, Ze vSechny zmény smlouvy mezi nimi
budou provadény formou pisemnych dodatkti ke smlouvé. Poté ale v ramci fungujiciho
kontraktu dojde k mezi nimi k dohodé o zméné druhu a mnoZzstvi zbozi, které je pfedmétem
plnéni, a to pouze formou telefonické domluvy. Dodavatel zboZi doda podle telefonické
domluvy a objednatel ho prevezme a podle platebnich podminek zaplati. Poté se dodavatel
nemuZe domahat vraceni zboZi, nebot nedostatek smluvené formy zmény smlouvy byl
konvalidovan vzajemnym plnénim stran.

4. Uginky smlouvy

Je tfeba znovu pfipomenout, Ze smlouva pfedstavuje pravni duvod (titul, kauzu)
vzniku zavazku (prav a povinnosti) mezi smluvnimi stranami. Plati zasada, zZe
smlouva strany zavazuje. Lze ji zménit nebo zrusit jen se souhlasem vSech stran,
anebo z jinych zakonnych duvodud (napf. odstoupeni, vypovéd, postoupeni smlouvy
atd.).

Dale je tfeba rozlisit éinnost smlouvy od jeji platnosti. Casto tyto pojmy splyvaiji, ale
NOZ disledné rozliuje, kdy je pravni jednani neuginné &i kdy je neplatné. Uginnost
smlouvy se muze Casové liSit od okamziku, kdy smlouva nabyva platnosti, a to
z nékolika davodu:

Velmi podstatné pravidlo, které nuti smluvni strany ke vzajemné obezfetnosti,
obsahuje § 1760 NOZ. Podle ného plati, Ze strana nebyla pfi uzavieni smlouvy
opravnéna nakladat s tim, co ma byt podle smlouvy pIlnéno, sama o sobé neplatnost
smlouvy nevyvolava. To znamena, Zze smluvni strany by si ve svém vilastnim zajmu
mély pfi uzavirani smlouvy prokazovat vzajemné tituly (pravni duvody) nabyti prav,
ktera jsou pfedmétem kontraktu.
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Pfiklad: Pokud prodavajici véci neni jejim vlastnikem, neznamena to, Ze kupni smlouva je
bez dalSiho neplatna. Neplati tedy stara fimska zasada, Ze nikdo nemuze prevést vice prav,
neZ sam ma (nemo plus iuris transfere potest, quam ipse habet).

NOZ upravuje také pravidlo pro feSeni situace, kdy majitel véci poskytne vice
osobam pravo uzivat tutéz véc v tutéz dobu, at' uz ze zlého umyslu (Casto v pfipadé
uplatnych smluv), anebo z jinych davodud. V takovém pfipadé plati fimska zasada
prior tempore potior iure (prvni v Case ziskava pravo), tedy osoba, které pfevodce
poskytl véc k uzivani nebo poZzivani nejdfive. Neni-li nikdo takovy, nalezi pravo
0sSobé, s niz byla uzaviena smlouva, ktera nabyla ucinnosti jako prvni.

5. Zmeéna okolnosti

Zasada zmény okolnosti (clausus rebus sic stantibus) je jednim ze zakladnich
principl nejen hmotného prava. Je Uzce spojena s principy spravedinosti a pravni
jistoty (legitimniho oCekavani). V prostfedi smluvniho prava tato zéasada znamena
stanoveni okruhu situaci, kdy neolekavana zmeéna skuteCnosti zméni puvodni
podminky na tolik, Ze muze dojit k zasahu do plnéni prav a povinnosti vyplyvajicich
ze smlouvy.

Zakladni vymezeni této zasady vyzniva ve prospéch principu legitimniho oekavani,
resp. ochrany projevené dlveéry (dobré viry) smluvnich stran. Zméni-li se po uzavieni
smlouvy okolnosti do té miry, ze se plnéni podle smlouvy stane pro nékterou ze stran
obtiznéjsi, neméni to nic na jeji povinnosti spinit dluh.[5]

Dojde-li vSak ke zméné okolnosti tak podstatné, Ze zména zalozi v pravech a
povinnostech stran zvlast’ hruby nepomér znevyhodnénim jedné z nich bud
neumérnym zvysSenim nakladda plnéni, anebo neimérnym snizenim hodnoty
predmétu plnéni, ma dotfena strana pravo domahat se vici druhé strané obnoveni
jednani o smlouvé, prokaze-li, ze zménu nemohla rozumné predpokladat ani ovlivnit
a ze skuteCnost nastala az po uzavieni smlouvy, anebo se dotCené strané stala az
po uzavieni smlouvy znamou. Uplatnéni tohoto prava neopravnuje dot€enou stranu,
aby odloZila pInéni. V pfipadé, Ze se smluvni strany nedohodnou v pfiméfené |huté,
muze soud k navrhu kterékoli z nich rozhodnout, Zze zavazek ze smlouvy zméni
obnovenim rovnovahy prav a povinnosti stran, anebo Ze jej zruSi ke dni a za
podminek urenych v rozhodnuti. Navrhem stran soud neni vazan (§ 1766 NOZ).
Aktivni legitimace smluvni strany dotCené zménou okolnosti je omezena domnénkou
subjektivni Ihity dvou mésicu.

6. Smlouva a treti osoby

V zasadé plati, ze smlouva vaze pouze smluvni strany a pUsobi tedy inter partes
(mezi stranami). Nicméné zakon v obecné podobé& umoziiuje, aby smlouva méla
urcité ucinky i vuci tretim osobam.
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Smlouva maze byt v urcitych pfipadech uzaviena ve prospéch treti osoby (§ 1767
NOZ). Ma-li podle smlouvy dluznik plnit tfeti osob&, mlze véfitel pozadovat, aby ji
dluznik splnil. Je vS8ak vzdy otazkou zda, takové osobé vzniklo pfimé pravo
pozadovat plnéni vuc¢i povinnému ze smlouvy. Tato otazka se posuzuje podle
obsahu, povahy a u€elu smlouvy se posoudi, zda a kdy také tfeti osoba nabyla pfimé
pravo pozadovat splnéni. Ma se za to, Ze tfeti osoba takové pravo nabyla, ma-Ili byt
plnéni hlavné k prospéchu pravé ji. Namitky ze smlouvy ma dluznik také proti treti
osobé. Podle § 1768 NOZ plati, Ze pokud odmitne-li tfeti osoba pravo nabyté ze
smlouvy, hledi se na ni, jako by nebyla prava na plnéni nabyla. Neodporuje-li to
obsahu a ucelu smlouvy, muze véfitel plnéni zadat pro sebe.

Pomérné novym pfipadem je smlouva o plnéni treti osoby (§ 1769 NOZ). Ani
v tomto pfipadé vSak nejde o prllom do principu autonomie vule, nebot zavazek
nese pouze ta smluvni strana, ktera prislibila zajistit plnéni tfeti strany, a to sice ve
dvou variantach. Bud se mlze jednat o tzv. pfimluvu (dluznik na sebe nebere riziko,
Ze tfeti osoba nesplni véfiteli, o co ma zajem), anebo muize jit o pfevzeti rizika
nesplnéni tfeti osobou (tzn. nahradu Skody). V obou pfipadech je tedy zavazan
pouze dluznik, pficemz treti osoba se muze svobodné rozhodnout, zda pInéni
poskytne, &i nikoliv.

7. Zvlastni zplUsoby uzavirani smlouvy

Od obecného procesu kontraktace, jak byl vySe vysvétlen, se mohou odliSovat
nékteré zvlastni situace uzavirani smluv, které jsou nékdy navazany na specifické
instituty hmotného prava.

Probiha-li proces uzavirani smlouvy vramci tzv. drazby, plati, Ze smlouva je
uzaviena priklepem (§ 1771 NOZ). V ramci drazby probiha kontraktace skrze tzv.
licitatora, ktery pfijima nabidky a vybizi k jejich navySovani. Jde o to vydrazit na véc
za nejvySSi cenu. Drazby jsou ovSem predmétem Castych spekulaci a domluv mezi
ucastniky drazby, takZze Casto se muze stat, Ze drazebnik nevydrazi véc za adekvatni
cenu. Drazbu je mozné uskutecCnit i elektronicky, pak se kontraktace odehrava
v elektronickém prostfedi internetovych stranek drazebnika.[6] Drazby jsou Casté pfi
likvidaci pravnickych osob a jejich jméni, dale také pfi prodeji dédictvi Ci pfi exekucich
na movity a nemovity majetek.

Impuls k uzavieni smlouvy maze vzejit i od budouciho akceptanta, ktery chce nejprve
ziskat prehled o situaci na trhu, resp. tedy o moznych nabidkach plnéni, které
potfebuje ziskat. MlUze proto vyuzit tzv. verejnou soutéz o nejvhodnéjSi nabidku,
ktera predstavuje vyzvu k podavani nabidek (§ 1773 NOZ). VyhlaSovatel soutéze
vymezi v pisemné formé alespori obecnym zpusobem pfedmét pInéni a zasady
ostatniho obsahu zamyslené smlouvy, na némz trva, a urci zplsob podavani nabidek
a |hatu, do které Ize nabidky podat, jakoz i lhitu pro oznameni vybrané nabidky.
Obsah podminek soutéze vhodnym zplUsobem uvefejni. VyhlaSovatel vybere
nejvhodnéjSi z nabidek a oznami jeji pfijeti zpusobem a ve Ihuté, které jsou uréeny v
podminkach soutéze. Neni-li v podminkach soutéze stanoven zpusob vybéru
nabidky, je vyhlaSovatel opravnén vybrat nabidku, ktera mu nejlépe vyhovuje (§ 1777
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NOZ). VyhlaSovatel vSak mize odmitnout vSechny pfedloZzené nabidky, vyhradil-li si
to v podminkach soutéze.

Od predchozi situace je nutno odliSit tzv. vefejnou nabidku. Ta pfedstavuje
jednostranné neadresované pravni jednani (Ukon) sméfujici vuci neurcitému poctu
adresatt (oblatd). Navrhovatel oznami pfFijemci uzavieni smlouvy bez zbyte¢ného
odkladu po pfijeti vefejné nabidky. Ostatnim oznami, Ze neuspéli. Jestlize
navrhovatel potvrdi pfijemci uzavieni smlouvy pozdéji, smlouva nevznikne, odmitne-li
pfijemce uzavieni smlouvy bez zbyte€ného odkladu poté, kdy mu dosSlo potvrzeni
navrhovatele o uzavieni smlouvy. Splnéni této oznamovaci povinnosti je pro
navrhovatele kliCové, protozZe jinak je vazan vSemi pfijetimi vefejné nabidky, jejichz
pavodcum vysledek neoznamil.

8. Smlouva o smlouvé budouci

Jestlize smluvni strany chtéji z riznych divodl posecCkat se samotnym uzavienim
smlouvy na pfedmétné plnéni (pfevod vécného prava, poskytnuti ur€itého opravnéni,
ur€itou Cinnost apod.), ale zaroven se chtéji vzajemné ujistit o tom, Ze jsou odhodlany
takovou smlouvu mezi sebou uzavfit, mohou vyuzit institut tzv. smlouvy o smlouvé
budouci (nékdy nepfesné nazyvané jako ,pred-smlouvy®), neboli pactum de
contrahendo. Castym ddvodem k vyuZiti smlouvy o smlouvé budouci byva zejména
nedostatek finan¢nich prostfedku jedné ze stran, ktery chce tato smluvni strana feSit
uvérem u banky ¢i jiné finan¢ni instituce.

Smlouvou o smlouvé budouci se nejméné jedna strana zavazuje uzavfit po vyzvani v
ujednané |haté, jinak do jednoho roku, budouci smlouvu, jejiz obsah je ujednan
alespon obecnym zpusobem. Z toho je patrné, Ze i smlouva o smlouvé budouci
pfedstavuje plnohodnotny soukromopravni zavazek a neni tedy jen né&jakou
nezavaznou pfed-dohodou, od niz Ize kdykoliv odstoupit, jak se Casto mezi lidmi
mylné traduje. Mechanismus realizace tohoto zavazku je takovy, Ze zavazané strané
vznika povinnost uzavfit smlouvu (tzn. kontrakt, k némuz tato pred-smlouva
zavazuje) bez zbyte€ného odkladu poté, co ji k tomu vyzve opravnéna strana v
souladu se smlouvou o smlouvé budouci.

V pfipadé, Ze na vyzvu zavazana strana odmitne uzavfit smlouvu, opravnéna strana
pozadovat, aby obsah budouci smlouvy urcil soud nebo osoba ur€ena ve smlouvé
(mUze se jednat o rozhodce, znalce apod.). Neurci-li tato osoba obsah budouci
smlouvy v pfiméfené |haté nebo odmitne-li jej urcit, mize opravnéna strana
navrhnout, aby jej ur€il soud. Takové soudni rozhodnuti pak nahrazuje vali smluvni
strany potfebnou k uzavieni smlouvy. Voditkem pro tfeti osobu &i soud pfi ur€ovani
obsahu smlouvy je ucel, ktery ma uzavieni budouci smlouvy zfejmé sledovat. Pfitom
se vychazi z navrhl stran a pfihlédne se k okolnostem, za kterych byla smlouva o
smlouvé budouci uzavfena, jakoz i k tomu, aby prava a povinnosti stran byly poctivé
usporadany (§ 1787 odst. 2 NOZ).

Na druhé strané ovSem plati, Ze pokud opravnéna smluvni strana nevyzve
zavazanou smluvni stranu ve sjednané |huté, resp. do jednoho roku (neni-li Ihuta
sjednana), pak povinnost zavazané smluvni strany uzavfit smlouvu zanika. V této
souvislosti NOZ upravuje i dal§i moznost, ktera je zvlastnim pfipadem pouziti zasady
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zmény okolnosti (viz k tomu kapitola 2.3.5). Zméni-li se okolnosti, z nichz strany pfi
vzniku zavazku ze smlouvy o smlouvé budouci zfejmé vychazely, do té miry, Ze na
zavazané strané nelze rozumné pozadovat, aby smlouvu uzaviela, povinnost
uzaviit budouci smlouvu zanika. Neoznami-li zavazana strana opravnéné strané
zménu okolnosti bez zbyte¢ného odkladu, nahradi opravnéné strané Skodu z toho
vzniklou (§ 1788 odst. 2 NOZ).Priklad: Smluvni strany uzaviely smlouvu o budouci
kupni smlouvé na pozemek a na ném stojici stavbu — rodinny domek. Budouci
kupujici ziskal od banky pfislib uvéru na financovani celé transakce. Kratce poté
vSak prodélal autonehodu, stal se invalidnim a kvali svym postizenim musel posléze
opustit své dobfe placené zaméstnani. JelikoZ se jeho uvérova bonita zasadné
zménila a nebyl by schopen ziskat uvér na potfebnou sumu kupni ceny, byly
naplnény podminky pro zanik jeho povinnosti uzavfit kupni smlouvu na pfedmétné
nemovitosti.

9. Adhezni smlouvy

Adhezni smlouva je urcity druh kontraktu, ktery je typicky tim, Zze smluvni svoboda
(autonomie vule) jedné smluvni strany je omezena vice méné na projev souhlasu
s nabidkou, na zakladé nichz smlouva vznikne.[8] Akceptant se vS8ak nema moznost
realné podilet na vytvareni smluvnich pravidel, ta jsou fakticky nezménitelné dana
oferentem. Nékdy maji tyto smlouvy podobu tzv. formulafovych smluv, kam vypliuje
oblat pouze své identifikacni Udaje, pfip. formou zaSkrtnuti rdznych variant
specifikuje obsah smlouvy. Casto se jedna o spotfebitelské smlouvy (jedna smiuvni
strana jedna jako podnikatel pfi své podnikatelské cinnosti a druha jako ne-
podnikatel — spotfebitel), ale nemusi tomu tak nutné byt.

Oblat je v prostfedi adhezni smlouvy chranén proti riznym typlm dolozek, které
odkazuji na obchodni podminky. V minulosti bylo pravé téchto dolozek v adheznich
smlouvach zneuzivano tak, ze spotfebitel obvykle nebyl obeznamen s obchodnimi
podminkami, pfip. samotny odkaz na né nebyl ve smlouvé (formulafi) zaznamenan
Citelnym pismem. NOZ tyto situace feSi tak, Ze doloZzka ve smlouvé uzaviené
adheznim zpusobem, ktera odkazuje na podminky uvedené mimo vlastni text
smlouvy, je platna, byla-li slabSi strana s doloZkou a jejim vyznamem seznamena
nebo prokaze-li se, Ze vyznam dolozky musela znat (§ 1799 NOZ). Pokud je dolozka
obtizné srozumitelna ¢&i obtizné Cditelna, resp. pro osobu pramérného rozumu
nesrozumitelna, je tato dolozka platna, nepusobi-li slabsi strané Ujmu nebo prokaze-li
druha strana, ze slabsi strané byl vyznam dolozky dostatecné vysvétlen. Takto je
tedy slabsi strana chranéna vici formé dolozky. Obsahuje-li smlouva uzaviena
adheznim zpusobem dolozku, ktera je pro slabsi stranu zvlasté nevyhodna, aniz je
pro to rozumny duvod, zejména odchyluje-li se smlouva zavazné a bez zvlastniho
dlvodu od obvyklych podminek ujednavanych v obdobnych pfipadech, je dolozka
neplatna. VyzZaduje-li to spravedlivé usporadani prav a povinnosti stran, soud
rozhodne obdobné podle § 577 NOZ, tedy mize zménit rozlozeni prav a povinnosti
stran. Takto je slabSi smluvni strana chranéna i proti obsahu téchto podminek, tedy
ucinkum dolozky na né odkazuijici.

Pfislusna ustanoveni obsahujici ochranu oblata (§ 1799 a § 1800 NOZ) jsou
kogentni, nemohou tedy byt vylouéena dohodou stran (ani v samotném textu
adhezni smlouvy, ani v obchodnich podminkach). Ochrana se tu vztahuje i na
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podnikatele pfi vykonu podnikatelské Cinnosti, ale za velmi omezenych podminek:
podnikatel musi prokazat, ze doloZzka uvedena mimo vlastni text smlouvy a navrzena
druhou smluvni stranou hrubé odporuje obchodnim zvyklostem a zasadé poctivého
obchodniho styku.



Kap. 3
SPOTREBITELSKE SMLOUVY

1. Obecné zasady spotrebitelskych smluv

Tato oblast soukromého prava je vystavena silnému vlivu prava Evropské unie, a to
zejm. v podob& smérnic, které Ceska republika transponovala do svého pravniho
fadu. Ochrana spotfebitele je tak harmonizovanou oblasti soukromého prava a pfi
vykladu pfedmétnych ustanoveni vnitrostatniho prava je tfeba v pfipadé problému
zohlednovat pravé smérnice Evropské unie, které jsou v NOZ zapracovany (srv. §
3015 NO2).[9]

Spotrfebitelska smlouva je takova smlouva, kterou se spotfebitelem (viz legalni
definici v § 419 NOZ) uzavira podnikatel (obecné vymezeni je obsazeno v § 420 a §
421 NOZ). Ktomu je zapotiebi pfipomenout, Ze soudni praxe i doktrina jiz dfive
dovodily, ze status subjektl (podnikatel versus spotiebitel) je proménlivy vzhledem
k situaci, v niz smlouvu uzaviraji. MGze se tedy stat, Ze ochrana spotfebitele svédci
podnikateli, ktery wuzavird smlouvu s jinym podnikatelem, avSak nikoliv pfi
podnikatelské Cinnosti. Naopak, za podnikatele je povaZzovana i osoba, ktera uzavira
smlouvy souvisejici s vlastni obchodni, vyrobni nebo obdobnou c¢innosti &i pfi
samostatném vykonu svého povolani, popfipadé osoba, ktera jedna jménem nebo na
ucet podnikatele (srv. § 420 odst. 2 NOZ).

Pfiklad: Pokud podnikatel (fyzicka osoba — Zivnostnik) provozujici vyrobu kancelafskych
kfesel nakupuje potraviny pro sebe a svou rodinu v mistnim supermarketu, je vaCi
podnikateli, ktery tento obchod provozuje, v postaveni spotfebitele a svéd¢éi mu tak veSkera
pravni ochrana z toho vyplyvajici. Naproti tomu, pfi prodeji vyrobenych kancelarskych kfesel
Jinému podnikateli za u¢elem dalSiho prodeje se jiz o spotrebitelskou smlouvu nejedna.

Spotiebitelska smlouva predstavuje dosti specificky zplsob kontraktace, ktery se
vyznacCuje vychylenim zasady rovnosti stran ve prospéch ochrany slabsi strany.
Ekonomickou a informacni nerovnost vyvazuji prostfedky pravni, které chrani
spotfebitele pfed zneuzitim prava ze strany podnikatele. NejdulezitéjSimi stavebnimi
kameny ochrany spotfebitele jsou tato pravidla:

e Lze-li obsah smlouvy vylozit riznym zpUsobem, pouzije se vyklad pro
spotrebitele nejpfizniveéjsi.

e Pravni uprava ochrany spotfebitele je tvofena tzv. jednostranné dispozitivnimi
(relativné kogentnimi) pravnimi normami. Proto plati, Ze k ujednanim
odchylujicim se od ustanoveni zakona stanovenych k ochrané
spotiebitele se neprihlizi. To plati i v pfipadé, Ze se spotfebitel vzda
zvlastniho prava, které mu zakon poskytuje.

e Plati vyvratitelna domnénka, Ze ujednani, ktera zakladaji v rozporu s
poZzadavkem pfiméfenosti vyznamnou nerovnovahu prav nebo povinnosti
stran v neprospéch spotrebitele. To neplati pro ujednani o pfedmétu plnéni
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nebo cené, pokud jsou spotfebiteli poskytnuty jasnym a srozumitelnym
zpUsobem.

Mezi zakladni zasady kontraktace mezi podnikatelem jako silnéjSi stranou a
spotfebitelem jako slab$i stranou patfi urCité zasady pravniho jednani, které se
ovSem nepouziji na smlouvu uzaviranou za uCelem vyfizovani zalezitosti
kazdodenniho Zivota, pokud ma dojit k vzajemnému pinéni bezprostfedné po
uzavieni smlouvy, nebo na smlouvu o dodani digitalniho obsahu, jestlize byl dodan
na hmotném nosici:

o Veskera sdéleni vuci spotfebiteli musi podnikatel ucinit jasné a srozumitelné v jazyce,
ve kterém se uzavira smlouva.

e Sméfuje-li jednani stran k uzavieni smlouvy a tyto skute¢nosti nejsou zfejmé
ze souvislosti, sdéli podnikatel spotfebiteli v dostateCném predstihu pred
uzavienim smlouvy nebo pfed tim, nez spotfebitel u€ini zavaznou nabidku (viz
§ 1811 odst. 2 NOZ):

a) svoji totoznost, popfipadé telefonni Cislo nebo adresu pro doru¢ovani
elektronické posty nebo jiny kontaktni uda

b) oznacdeni zbozi nebo sluzby a popis jejich hlavnich viastnosti,

c) cenu zbozi nebo sluzby, pfipadné zpusob jejiho vypoc&tu véetné vSech dani
a poplatku,

d) zplsob platby a zplsob dodani nebo pinéni,

e) naklady na dodani, a pokud tyto naklady nelze stanovit pfedem, udaj, Ze
mohou byt dodate¢né uctovany,

f) udaje o pravech vznikajicich z vadného plnéni, jakoz i o pravech ze zaruky a
dalSi podminky pro uplatiiovani téchto prav,

g) udaj o dobé trvani zavazku a podminky ukonéeni zavazku, ma-li byt
smlouva uzaviena na dobu neurcitou,

h) udaje o funkénosti digitalniho obsahu, véetné technickych ochrannych
opatreni, a

i) udaje o soucinnosti digitalniho obsahu s hardwarem a softwarem, které jsou
podnikateli znamy nebo u nichz Ize rozumné oCekavat, Ze by mu mohly byt
znamy.

NOZ nechrani spotfebitele jen prostfednictvim urcitych pfikazi ¢i obecnych klauzuli,
ale také systémem zakazanych ujednani. Obecné plati, Ze zakazana jsou ujednani,
ktera zakladaji v rozporu s poZzadavkem pfimérfenosti vyznamnou nerovnovahu prav
nebo povinnosti stran v neprospéch spotrebitele.[10] K takovym ujednanim se
nepfihlizi, ledaze by se jich dovolal sam spotiebitel (§ 1815 NOZ).

Zvlasté se zakazuji ujednani, ktera:
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a) vyluCuji nebo omezuji spotiebitelova prava z vadného plnéni nebo na nahradu
ujmy,

b) spotfebitele zavazuiji plnit, zatimco podnikateli vznikne povinnost plnit splnénim
podminky zavislé na jeho vuli,

Cc) umoznuji, aby podnikatel nevydal spotfebiteli, co mu spotiebitel vydal, i v
pfipadé, Zze spotfebitel smlouvu neuzavie €i od ni odstoupi,

d) zakladaji podnikateli pravo odstoupit od smlouvy bez dlivodu, zatimco spotrebiteli
nikoli,

e) zakladaji podnikateli pravo vypovédét zavazek bez duvodu hodného zvlastniho
zfetele bez pfimérené vypovédni doby,

f) zavazuji spotfebitele neodvolatelné k plnéni za podminek, s nimiZ nemél moznost
seznamit se pfed uzavienim smlouvy,

g) dovoluji podnikateli, aby ze své viile zménil prava ¢i povinnosti stran,
h) odkladaji uréeni ceny az na dobu plnéni,

i) umoznuji podnikateli cenu zvysit, aniz bude mit spotfebitel pfi podstatném zvyseni
ceny pravo od smlouvy odstoupit,

j) zbavuiji spotfebitele prava podat Zzalobu nebo pouzit jiny procesni prostifedek ¢i mu
v uplatnéni takového prava brani, nebo ukladaji spotfebiteli povinnost uplatnit pravo
vyluéné u rozhodCiho soudu nebo rozhodce, ktery neni vazan pravnimi predpisy
stanovenymi na ochranu spotfebitele,

k) pfenaseji na spotfebitele povinnost prokazat spinéni povinnosti podnikatele, kterou
mu ukladaji ustanoveni o smlouvé o finan¢ni sluzbé, nebo

[) zbavuji spotfebitele jeho prava urcit, ktery zavazek ma byt poskytnutym plnénim
prednostné uhrazen.

Spotiebitel je zvyhodnén i v otazce odstoupeni od smlouvy. Ma-li spotfebitel pravo
odstoupit od smlouvy, které mu svédCi diky zvyhodnénému rezimu spotiebitelské
smlouvy, nevyzaduje se, aby uved| divod, a s pravem odstoupit od smlouvy nelze
spojit postih (kupf. smluvni pokutu). Vyuzije-li spotiebitel pravo odstoupit od smlouvy,
povazuje se lhita pro odstoupeni za zachovanou, pokud spotfebitel v jejim pribéhu
odesle podnikateli oznameni, ze od smlouvy odstupuje, coz je vyjimka z obecnych
pravidel pocitani hmotnépravnich Ihut.

2. Uzavirani smluv distanénim zplisobem a zavazky
ze smluv uzaviranych mimo obchodni prostory



V obchodni praxi podnikatell je bézné, Ze se kontraktace odehrava bez pfitomnosti
osob za pomoci prostfedkd komunikace na dalku (zejména internetové obchody, tzv.
e-shopy, ale také e-mailem), anebo se kontraktace odehrava ve fyzické pfitomnosti
pracovnikl podnikatele i spotiebitele, ovSem mimo prostory slouzici k podnikani (tzv.
provozovna).

NOZ pro tyto pfipady upravuje pomérné velmi podrobny systém vyjimek (specialnich
pravidel), jejichZ cilem je pfevazné ochranit spotfebitele i v téchto situacich, kdy jsou
jeho moznosti provéfit umysly & dlvéryhodnost podnikatele oslabeny. Z oblasti
smluv uzaviranych distanéné ¢i mimo obchodni prostory jsou vSak nékteré typy
kontrakt( vynaty a plati tak u nich pouze obecny rezim spotfebitelskych smluv (viz
ktomu § 1840 NOZ). Jednd se zejména o smlouvy, jejichz pfedmétem je
poskytovani socialnich sluzeb ¢&i socialniho bydleni, poskytovani zdravotni péce, dale
také sazka, hra nebo los, dale smlouvy, jejichZz pfedmétem je vznik, pfevod &i zanik
prava k nemovité véci a najem bytu.[11]

Jde-li o smlouvu uzavienou distanénim zplsobem ¢&i mimo obchodni prostory
podnikatele, je podnikatel povinen splnit vici spotfebiteli informaéni povinnost
ohledné parametri smlouvy, a to prostfednictvim tzv. sdéleni pred uzavienim
smlouvy tykajici se zejména povinnosti spotfebitele a moznosti odstoupeni od
smlouvy (srv. blize § 1820 NOZ).

Smlouva musi obsahovat i udaje sdélené spotiebiteli pfed jejim uzavienim. Tyto
udaje Ize zménit, pokud si to strany vyslovné ujednaji. Uzaviena smlouva musi byt v
souladu s udaji, které byly spotfebiteli sdéleny pfed uzavienim smlouvy. Tyto udaje
Ize zménit, pokud si to strany vyslovné ujednaji, jinak plati jako obsah smlouvy udaj
pro spotfebitele priznivéjsi. Podnikatel vyda spotfebiteli bezprostfedné po uzavieni
smlouvy alespon jedno jeji vyhotoveni. Je-li pfedmétem smlouvy poskytovani sluzeb,
je podnikatel chranén proti pfipadnému odstoupeni od smlouvy ze strany spotfebitele
tak, ze zacne s pIlnénim své povinnosti ve Ihuté pro odstoupeni od smlouvy pouze na
zakladé vyslovné Zadosti spotrebitele ucinéné v textové podobé.

U smluv uzaviranych tzv. distanénim zplsobem a smluv uzaviranych mimo
obchodni prostory (tzv. off-premises contracts) plati dalSi zvlastni pravidla
kontraktace. Je nepochybné dulezité si uvédomit, Ze smlouva muze byt uzaviena jak
telefonicky, tak i rGznymi elektronickymi formami komunikace na dalku (e-mailem,
prostifednictvim e-shopu vyplnénim elektronického datového formulafe, datovou
schrankou atd.). Kromé obecného sdéleni pred uzavienim smlouvy ve smyslu §
1811 odst. 2 NOZ (viz vySe) je vtakovém pfipadé podnikatel povinen sdélit
spotrebiteli v dostateCném predstihu pfed uzavienim smlouvy nebo pfed tim, nez
spotrebitel u€ini zavaznou nabidku, mj. také:

a) naklady na prostfedky komunikace na dalku, pokud se liSi od zakladni sazby,

b) ddaj o pfipadné povinnosti zaplatit zalohu nebo obdobnou platbu, je-li
vyZadovana,

c) v pfipadé, Ze se jedna o smlouvu, jejimz pfedmétem je opakované plnéni,
nejkratsi dobu, po kterou bude smlouva strany zavazovat,
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d) v pfipadé smlouvy uzavirané na dobu neurcitou nebo jejimz prfedmétem je
opakované plnéni, udaj o cené nebo zplUsobu jejiho uréeni za jedno zuctovaci
obdobi, kterym je vzdy jeden mésic, pokud je tato cena neménna, udaje o veskerych
danich, poplatcich a nakladech na dodani zbozi nebo sluzby uréenych zpusobem
podle pismena b),

f) pokud Ize vyuzit prava na odstoupeni od smlouvy, podminky, Ihitu a postupy pro
uplatnéni tohoto prava, jakoz i formulaf pro odstoupeni od smlouvy, jehoz nalezZitosti
stanovi provadéci pravni predpis,

g) udaj, Ze v pfipadé odstoupeni od smlouvy ponese spotiebitel naklady spojené s
navracenim zbozi, a jde-li o smlouvu uzavienou prostfednictvim prostfedku
komunikace na dalku, naklady za navraceni zbozi, jestlize toto zbozi nemlze byt
vraceno pro svou povahu obvyklou postovni cestou,

h) udaj o povinnosti uhradit pomérnou €ast ceny v pfipadé odstoupeni od smlouvy,
jejimz pfedmétem je poskytovani sluzeb a jejichz plnéni jiz zacalo,

j) udaj o existenci, zpusobu a podminkach mimosoudniho vyfizovani stiznosti
spotrebitell v€etné Udaje, zda se Ize obratit se stiznosti na organ dohledu nebo
statniho dozoru.

Soucasti ochranné funkce téchto sdéleni je i dilkazni bremeno ohledné sporu, zda
byly vSechny informace spotiebiteli fadné poskytnuty. V pfipadé pochybnosti musi
totiz podnikatel prokazat, ze sdélil spotfebiteli udaje, které je povinen sdélit (§ 1839
NO2Z).

Za smlouvu uzavienou mimo prostor obvykly pro podnikatelovo podnikani se
povazuje také smlouva uzaviena v prostoru obvyklém pro podnikatelovo podnikani,
pokud K jejimu uzavieni doslo bezprostfedné poté, co podnikatel oslovil spotfebitele
mimo tyto prostory, anebo béhem zajezdu organizovaného podnikatelem za ucelem
propagace a prodeje zbozi €i poskytovani sluzeb (§ 1828 odst. 2 NOZ).

Poda-li spotfebitel objednavku prostrfednictvim nékterého prostfedku komunikace na
dalku, je podnikatel povinen prostfednictvim nékterého prostfedku komunikace na
dalku neprodlené potvrdit jeji obdrzeni (§ 1827 NOZ). To oviem neplati pfi uzavirani
smlouvy vyluc¢né vyménou elektronické posty nebo obdobnou individualni komunikaci
(kupf. prostfednictvim datové schranky). Uzavira-li se smlouva za pouziti jakychkoliv
elektronickych prostfedkl, poskytne podnikatel spotrebiteli v textové podobé kromé
znéni smlouvy i znéni vSeobecnych obchodnich podminek.

V ramci probihajiciho kontraktu, ale eventualné i mimo néj, je spotiebitel chranén
proti dodavkam zbozi &i sluzeb, které se vyslovné neobjednal (tzv. neobjednané
pInéni). Dodal-li podnikatel spotiebiteli néco bez objednavky a ujal-li se spotfebitel
drzby, hledi se na spotfebitele jako na poctivého drzitele. Spotrebitel nemusi na své
naklady podnikateli nic vracet, ani ho o tom vyrozumét (§ 1838 NOZ). Toto pravidlo
ovSem neplati bezvyjimecné a je u jednotlivych typu téchto smluv modifikovano (viz
dale).
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Dulezitym mechanismem pfi ochrané spotfebitele v téchto pfipadech je pouceni o
pravu odstoupit od smlouvy a o dalSich nasledcich takového ukonceni smlouvy, které
muUze byt nahrazeno tzv. vzorovym (formulafovym) poucenim (§ 1820 odst. 2 NOZ).
Samotné pravo odstoupit od smlouvy je jednostranné vyhodnéji koncipovano pro
spotiebitele. Spotfebitel ma pravo odstoupit od smlouvy ve Ihiaté étrnacti dnd. Tato
Ihuta bézi obecné ode dne uzavieni smlouvy. Zviastni pfipad predstavuje kupni
smlouva, kde Ihuta bézi ode dne prevzeti zbozi, dale smlouva, jejimz pfedmétem je
nékolik druh zbozi nebo dodani nékolika ¢asti, kde |hita bézi ode dne prevzeti
posledni dodavky zbozi, nebo smlouva, jejimZ pfedmétem je pravidelna opakovana
dodavka zbozi, kde lhata bézi ode dne prevzeti prvni dodavky zbozi. Nebyl-li
spotiebitel nalezité pouen o pravu odstoupit od smlouvy, mize od smlouvy
odstoupit do jednoho roku a &trnacti dnd ode dne pocatku béhu Ihity pro odstoupeni.
Jestlize vSak byl spotfebitel poucen o pravu odstoupit od smlouvy v této Ihaté, bézi
¢trnactidenni Ihata pro odstoupeni ode dne, kdy spotiebitel pouceni obdrzel.

Priklad: Podnikatel zabyvajici se prodejem proSivanych pfikryvek a loZzniho pradla
zorganizuje zajezd pro cilovou skupinu seniort nad 65 let, v ramci néhoz je pri polednim
posezeni v restauraci ucastnikim nabizen sortiment podnikatele za velmi vyhodné ceny.
V pripadé, Ze ucastnik zajezdu uzavre na tomto misté na zakladé nabidky podnikatele kupni
smlouvu na koupi sady loZniho pradla a proSivané pfikryvky, mize od této smlouvy odstoupit
do 14 dnu ode dne prfevzeti zbozi, nebot se jedna o smlouvu uzavienou mimo obvyklé
prostory podnikatele. Ucastnik zéjezdu mé prévo na vraceni penéz v plném rozsahu.

Spotrebitel je pfi odstoupeni od smlouvy uzaviené distanénim zpisobem nebo mimo
obvyklé prostory podnikani chranén dalSim systémem zaruk proti zneuziti silnéjSiho
postaveni podnikatele. NOZ rozdéluje dvé typové situace: a) poskytnuti zbozi, b)
poskytnuti sluzby.

ad a) P¥i odstoupeni od smlouvy je spotfebitel povinen do 14 dnl zbozi odeslat Ci
pfedat k odeslani zpét podnikateli, pfi¢emz jako protiplnéni podnikatel musi vratit
spotfebiteli penize tim zplsobem, jakym mu spotiebitel zaplatil (tzn. platil-li
spotfebitel bezhotovostné, pak mu budou penize vraceny na ucet atd.) — viz k tomu §
1832 NOZ. Jinou uhradu nakladd mize po spotiebiteli podnikatel Zadat pouze tehdy,
pokud spotfebitele fadné poucil v ramci sdéleni pfed uzavienim smlouvy o tom, ze
tyto naklady nese spotrebitel. Podnikatel vSak pfevezme zbozi od spotrebitele v jeho
domacnosti na své naklady, jestlize spotfebitel odstoupi od smlouvy uzaviené mimo
prostor obvykly pro podnikatelovo podnikani, zboZzi bylo dodano do domacnosti
spotrebitele v okamziku uzavieni smlouvy a povaha zbozi jej neumoznuje odeslat
obvyklou postovni cestou.

ad b) Pfi odstoupeni od smlouvy o poskytnuti sluzeb, kdy podnikatel s plnénim na
zakladé vyslovné zadosti spotrebitele zacal pfed uplynutim Ihity pro odstoupeni
od smlouvy, uhradi podnikateli pomérnou cast sjednané ceny za plnéni poskytnuté
do okamziku odstoupeni od smlouvy. Je-li sjednana cena nepfiméfené vysoka,
uhradi spotrebitel podnikateli pomérnou c¢ast ceny odpovidajici trzni hodnoté
poskytovaného plnéni. Spotrebitel vSak nenese zadné naklady, jestlize jde o
smlouvu, jejimz pfedmétem je poskytovani sluzeb a podnikatel neposkytl spotrebiteli
udaje podle § 1820 odst. 1 pism. d) a f) NOZ, nebo pokud podnikatel zacal s plnénim
pfed uplynutim lhity pro odstoupeni od smlouvy, ackoliv spotfebitel o to vyslovné
nezadal.


aspi://module='aspi'&link='89/2012%20Sb.%25231820'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='aspi'&link='89/2012%20Sb.%25231820'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='aspi'&link='89/2012%20Sb.%25231832'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='aspi'&link='89/2012%20Sb.%25231832'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='30.12.9999'
aspi://module='aspi'&link='89/2012%20Sb.%25231820'&dbtype='1'&dbname=''&ucin-k-dni='30.12.9999'

Na druhé strané vS8ak NOZ uvadi vycet situaci, kdy spotfebitel nema pravo odstoupit
od smlouvy (§ 1837 NOZ), coz jsou situace predstavujici vyjimky z uvedenych
obecnych pravidel.

3. Distancni smlouvy o finan€nich sluzbach

Specialnim typem smluv uzaviranych distanénim zplsobem jsou smlouvy o
finanénich sluzbach (§ 1841 NOZ). Jedna se o smlouvy tykajici se bankovni,
uvérové, platebni nebo pojistné sluzby, smlouva tykajici se penzijniho pfipojisténi,
smény meén, vydavani elektronickych penéz a smlouva tykajici se poskytovani
investicni sluzby nebo obchodu na trhu s investiCnimi nastroji, je-li uzavfena
prostfedky komunikace na dalku. NOZ pro ucely téchto smluv specialné upravuje
nalezitosti sdéleni pfed uzavienim smlouvy (§ 1843 NOZ), pfi¢emz zejména je
dalezité, ze pokud se spotiebitelem uzavira smlouvu zprostfedkovatel, coz je v praxi
velmi Casté, je tfeba, aby uved| dostate¢né udaje o své osobé, aby bylo zjevné, za
koho a vjakém pravnim postaveni jedna. Byla-li smlouva uzaviena na Zadost
spotiebitele s pouzitim takovych prostfedkl komunikace na dalku, které neumozniuji
sdélit smluvni podminky a dalSi udaje (viz sdéleni pfed uzavienim smlouvy), musi
podnikatel splnit tuto povinnost okamzité po uzavieni smlouvy. Pozada-li o to
spotfebitel kdykoli za trvani zavazku ze smlouvy, ma pravo dostat smluvni podminky
v tisténé podobé, jakoz i pravo zménit zplsob komunikace na dalku, pokud to
neodporuje povaze poskytovanych sluzeb ani uzaviené smlouvé. Plnil-li podnikatel
spotfebiteli finan¢ni sluzbu bez vyslovné objednavky, nevznika spotfebiteli povinnost
za pInéni zaplatit ani mu z toho nevznikaji zadné jiné povinnosti (§ 1851 NOZ).

Odstoupeni od smlouvy od finan€nich sluzeb Ize realizovat ze strany spotfebitele
v nasledujicich Ihatach (viz blize § 1846 NOZ):

a) ve |hité 14 dnld ode dne uzavieni smlouvy, pfip. dodate¢ného sdéleni udaju,
které mél podnikatel poskytnout v ramci sdéleni pfed uzavienim smlouvy

b) ve Ihaté 30 dnl ode dne sdéleni od podnikatele, Zze byla na dalku uzaviena
smlouva o zivotnim pojisténi nebo o penzijnim pfipojisténi.

c) do tfi mésict ode dne, kdy se spotfebitel dozvédél o poskytnuti klamavého udaje
ze strany podnikatele, nebo se dozvédét mél a mohl.

Tento mechanismus v3ak neplati v pfipadé, ze
a) cena finan€nich sluzeb zavisi na pohybech cen na finan€nich trzich, které
podnikatel nemuze ovlivnit, jako jsou sluzby k devizovym hodnotam a investicnim

nastrojum, nebo

b) se jedna o smlouvu o cestovnim pojisténi, o pojisténi zavazadel nebo o podobném
kratkodobém poijisténi s pojistnou dobou kratSi nez jeden mésic.

Nasledky odstoupeni od smlouvy od finanénich sluzeb jsou vymezeny nasledovné:
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a) vzasadé ma podnikatel pravo pozadovat neprodlené zaplaceni ceny jen za
sluzbu do této doby jiz skute€né& poskytnutou; cena nesmi byt nepfiméfena rozsahu
poskytnuté sluzby; to ale neplati, pokud podnikatel zacal plnit pfed uplynutim Ihaty
pro odstoupeni podle § 1846, aniz s tim spotiebitel souhlasil nebo pokud podnikatel
neprokaze, Ze spotiebitele poucil o svém pravu pozadovat cenu nebo jeji pfiméfenou
Cast pfi odstoupeni spotfebitele od smlouvy (§ 1843 odst. 1 pism. g) NOZ).

b) podnikatel je povinen vratit spotfebiteli vSechny penézni prostfedky a jiny majetek,
které od ného na zakladé smlouvy pfijal, a to neprodlené, nejpozdéji vdak do ftficeti
dnd ode dne odstoupeni od smlouvy.

Pfiklad: Pokud pojistovna uzavie se spotiebitelem (klientem) smlouvu o cestovnim pojisténi
na cesty do zahranici prostfednictvim formulare na internetovych strankach, jedna se o
smlouvu o finanénich sluzbach uzavienou na dalku (tzn. distanénim zptsobem). Pojistovna
muze poskytnout spotiebiteli povinné sdéleni pfed uzavifenim smlouvy formou e-mailové
komunikace, jakoZ i pojistné podminky platné pro dany pojistny produkt. Pokud by vSak
spotrebitel poZadal nasledné o poskytnuti tiSténé verze pojistnych podminek, ma na to
pravo. Pokud je vSak pojisténi uzavifeno na dobu kratsi, nez jeden mésic, neni mozné
odstoupit od smlouvy ve Ihaté ¢trnacti dnu (§ 1846 NOZ).
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Kap. 4
ZMENY ZAVAZKU

Zavazkoveé pravni vztahy nejsou statické, tedy dany jednou provzdy, naopak v praxi
Casto dochazi k tomu, Ze se nékteré pravni skute¢nosti pro tyto vztahy ur€ujici zméni
nebo se dokonce objevi pravni skuteCnosti nové. V ramci NOZ vSak chapeme zmény
zavazku predevsim jako zmény vzniklé na zakladé pravnich ukonu. V zavislosti na
tom, zda ke zméné zavazku dochazi v jeho subjektu nebo obsahu, tak muzeme
rozlisit zejména tyto instituty:

Zménu v subjektu zavazku:

e Zmeénu v osobé véfitele:
e postoupeni pohledavky (§§ 1879 az 1887 NOZ),
e postoupeni smlouvy (§ 1895 az § 1900 NO2Z).
e Zménu v osobé dluznika:
prevzeti dluhu (§ 1888 az § 1891 NOZ),
pfistoupeni k dluhu (§ 1892 NOZ),
prevzeti majetku (§ 1893 az § 1894 NOZ),
postoupeni smlouvy (§ 1895 az § 1900 NOZ).

Zménu v obsahu zavazku:

e novace (§ 1902, § 1906 a § 1907 NOZ),
e narovnani (§ 1903 az § 1907 NO2Z).

1. Zména v osobé véritele

Postoupeni pohledavky (cese)

Hlavnim a nejCastéj§im zpusobem, jakym dochazi ke zméné v osobé véfitele, je
postoupeni pohledavky neboli cese. Nékdy se o tomto institutu hovofi jako o
.prodeji/koupi pohledavek®.[12] Mazeme rozliSit cesi uplnou (pfevadi-li se cela
pohledavka), ¢astecnou (pfevadi-li se ¢ast pohledavky) nebo globalni (pfevadi-li se
vesSkeré pohledavky, mohou byt jak souCasné, tak i budouci). Podstata tohoto
procesu spocCiva v tom, Ze pohledavka muze byt postoupena véfitelem (coby
postupitelem) i bez souhlasu dluznika dalSi osobé (coby postupnikovi). S
postoupenim pohledavky nabyva postupnik i jeji prisluSenstvi, stejné jako dalSi prava
S ni spojena, a to vcetné jejiho zajisténi. Ne kazda pohledavka vSak muze byt takto
postoupena: Jeji postoupeni predné nesmi vyluCovat pfipadna ujednani mezi
véfitelem a dluznikem. Dale musi byt zcizitelna — nesmi tedy obsahovat plnéni
osobni povahy. Nesmi se ani jednat o pohledavku zanikajici smrti nebo takovou, jejiz
obsah by se zménou véfitele zménil k tizi dluznika (viz § 1881 odst. 2 NOZ).
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Zakon postaveni dluznika pfi postoupeni pohledavky zabezpecCuje prostfednictvim
notifikacni (oznamovaci) povinnosti postupitele. To znamena, Ze dokud postupitel
dluznika nevyrozumi, nebo dokud mu postupnik postoupeni pohledavky neprokaze,
muze se své povinnosti zprostit tak, ze splni postupiteli, popfipadé se s nim vyrovna
jinym zpUsobem. Chranéno je i postaveni osob, které dluh zajistily zastavnim
pravem, ruc¢enim nebo jinym zpusobem. Postoupeni pohledavky nema vici nim
ucinky, opét dokud je postupitel o ném nevyrozumi nebo dokud jim postupnik toto
postoupeni neprokaze. Dluzniku po postoupeni zUstavaji také zachovany namitky
proti pohledavce, které mél v dobé postoupeni.

Dulezité je, ze postoupenim pohledavky vznikaji postupiteli i nékteré nové pravni
povinnosti vuci postupnikovi. Napfiklad v pfipadé, Ze byla pohledavka postoupena za
uplatu, odpovida postupitel postupnikovi az do vySe pfijaté uplaty s uroky za to, Ze
tato pohledavka v dobé postoupeni trvala, a ruci za jeji dobytnost. To v8ak neplati,
jestlize postupnik védél, ze tato pohledavka je budouci, nejista nebo nedobytna.

Priklad: Pan Bily postoupil pohledévku, kterou mél viiéi panu Novéakovi, panu Cernému,
av8ak ani jeden z nich o tom pana Novaka nevyrozumél. Pan Novak, ktery si tudiz nebyl
postoupeni pohledavky védom, ji posléze spinil panu Bilému. Vysledkem je, Ze zavazek,
ktery mél pan Novak, se povazuje za spinény, pfiCemz na strané pana Bilého vzniklo
bezdivodné obohaceni.

2. Zmeéna v osobé dluznika

a) Prevzeti dluhu (privativni intercese - § 1888 a nasl. NOZ)

Jednou z moznych zmén zavazku v osobé dluznika je tzv. pfevzeti dluhu neboli
privativni intercese, ktera spocCiva v tom, Ze na misto puvodniho dluznika nastoupi
novy dluznik. Nezbytnou podminkou platnosti takového prevzeti je souhlas véfitele.
Neda-li véfitel souhlas, vznikne pouze pfFejimateli dluhu povinnost vuéi dluzniku
zaridit, aby nemusel véfiteli plnit, nikoliv vSak pfima prava mezi véfitelem a
pfejimatelem. Samotny obsah zavazku se pfevzetim dluhu neméni. Pfejimateli dluhu
tak nalezi vSechny namitky, které mohl uplatnit pavodni dluznik.

Pokud je pfejimany dluh néjakym zplsobem zajistén treti osobou, trva toto zajisténi
jen tehdy, kdyz souhlasi tato tfeti osoba se zménou v osobé dluznika. V pfipade, ze
pfi pfevodu vlastnického prava zapsaného ve vefejném seznamu prejde na jeho
nabyvatele i zapsané zastavni pravo nebo jina jistota vaznouci na véci, ma se za to,
Ze na néj presel i dluh zajistény touto jistotou.

PFiklad: Pan Novak si koupil nemovitost, na které vazlo zastavni pravo zajistujici avér, ktery
byl drive poskytnut prodavajicimu. Na pana Novaka tim pfeSla povinnost splatit tento uvér

v pfipadé, Ze prodavajici tuto povinnost sam nespini, nebude-li prokazano néco jiného.

b) Pristoupeni k dluhu (kumulativni intercese - § 1892 NOZ)
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Pristoupeni k dluhu, ¢i jinak fe€eno kumulativni intercese, nastava, pokud se néjaka
osoba zavaze véfiteli bez souhlasu dluznika, ze za ného splni jeho dluh. Stava se
tim novym dluznikem a je spolu s puvodnim dluznikem, jehoz souhlas s timto
pfistoupenim zakon nevyzaduje, zavazana spole¢né a nerozdilné. Pfipadné zajisténi
dluhu puvodniho dluznika tfeti osobou se nevztahuje na plnéni dluhu ze strany
dluznika nového, pokud k tomu ovSem tato tfeti osoba neda svij souhlas.

c) Prevzeti majetku (§ 1893 NOZ)

Institut pfevzeti majetku spociva v tom, Ze nabyvatel pfevezme od zcizitele veSkery
majetek nebo jeho pomérné urCenou cast, ¢imZz se s nim stava spolecné a
nerozdilné dluznikem z dluhd, které s prevzatym majetkem souvisi a o nichz pfi
uzavieni smlouvy védeél nebo védét musel. Nabyvatel pfitom neni povinen plinit vice,
nez kolik €¢ini hodnota majetku, jehoz takto nabyl, coZ ovSem neplati, pokud jim je
osoba zciziteli blizka, nebot’ ta se stava neomezenym solidarnim dluznikem. Tento
institut se rovnéz nepouZzije, jestlize je majetek pfevadén v ramci pfemény pravnické
osoby anebo zcizeni zavodu ¢i jeho pobocky.

d) Postoupeni smlouvy (cese smlouvy — § 1895 a nasl. NOZ)

NOZ stanovi, Zze nevylu€uje-li to povaha smlouvy, maze kterakoli strana prevést jako
postupitel sva prava a povinnosti ze smlouvy nebo z jeji Casti tfeti osobé. Takovy
postup oznacujeme jako postoupeni nebo téZ cesi smlouvy. Nezbytnou podminkou
je pritom souhlas postoupené strany (tzn. nové smluvni strany) a dosavadni alespon
¢astecné nesplnéni zavazku. Postoupeni smlouvy je vici postoupené strané u€inné
od jejiho souhlasu. V pfipadé, Ze souhlasila pfedem, je postoupeni smlouvy ucinné
okamzikem, kdy ji postupitel postoupeni smlouvy oznami nebo kdy ji postupnik
postoupeni smlouvy prokaze. Postoupené strané zUstavaji zachovany vSechny
namitky ze smlouvy i proti postupnikovi. Jiné namitky, které tato strana méla vUci
postupiteli, ji zistanou zachovany jen tehdy, pokud si to ve smlouvé nebo v souhlasu
s postoupenim smlouvy vyhradi. Pokud je postoupeni smlouvy pouze Castecné, neni
mozné pfi ném zkratit prava postoupené strany z vedlejSich dolozek ve smlouvé
(napf. ujednani o podmince, zaloze, zavdavku, smluvni pokuté&, odstoupeni od
smlouvy a odstupném nebo o rozhod¢&i dolozce).

3. Zmény v obsahu zavazku

Novace a narovnani (§ 1902)

Za novaci oznacujeme situaci, kdy si strany sjednaji nova prava a povinnosti v ramci
jiz existujiciho pravniho vztahu. Mizeme pfitom rozliSit novaci kumulativni (puvodni
zavazek trva vedle nové dohody) a novaci privativni (pavodni zavazek je zruSen a
nahrazen novym). NOZ stanovi vyvratitelnou pravni domnénku, Zze se dohodou o
zméneé obsahu zavazku, dosavadni zavazek rusi a nahrazuje se novym, avsak s tim,
Ze muze-li vedle nového obstat, ma se za to, ze nebyl zrusen.
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Od novace se liSi narovnani, které spocCiva v nahrazeni dosavadniho zavazku novym
prostfednictvim ujednani stran o upravé mezi nimi doposud spornych nebo
pochybnych prav a povinnosti. Vztahuje-li se narovnani vécného prava k véci
zapsané do vefejného seznamu, nastavaji jeho ucinky zapisem do tohoto seznamu.

Jak ujednani o novaci, tak i o narovnani vyzaduji pisemnou formu, pokud byla
stanovena i pro puvodni zavazek, nebo Cini-li se o jiz promi¢eném pravu. Zajisténi
prav, ktera jsou pfedmétem novace nebo narovnani, se vztahuje i na prava, ktera z
nich vznikaji. Poskytla-li vSak zajisténi tfeti osoba, ktera k novaci nebo k narovnani
nepristoupila, je zavazana nejvy$e v rozsahu pulvodniho zavazku a zlstavaji ji
zachovany i vSechny namitky, které mohla proti pohledavce uplatnit, kdyby k novaci
nebo k narovnani nedoslo.

Priklad: Pan Bily (déle jen ,objednatel”) si objednal od pana Cerného (déle jen ,dodavatel)
sadu akvarelovych barev za cenu 500 K¢. Pokud by si k nim pozdéji (avdak pred spinénim
zavazku ze strany dodavatele) objednal i sadu barev olejovych v cené 1000 K¢, jednalo by
se o kumulativni novaci. Jestlize by se vsak pan Bily s panem Cermym dohod| pred spinénim
zavazku ze strany dodavatele na tom, Ze namisto ptvodni sady akvarelovych barev mu
bude dodana sada barev temperovych v cené 800 K¢, jednalo by se o novaci privativni.



Kap. 5
ZANIK ZAVAZKU

Zanik zavazku nastava tehdy, pokud nastane pravni skutecnost, se kterou NOZ
spojuje zanik pravniho vztahu. Takova pravni skuteCnost mize vyplyvat ze smlouvy,
nebo ze zakona a mlze probéhnout s uspokojenim, nebo bez uspokojeni véfitele.
RUzné zpusoby zaniku zavazki muzeme prehledné rozdélit do nasledujicich
kategorii:

1. Zanik zavazku pravnim ukonem jednostrannym:
e spinéni dluhu,
e uloZeni do ufedni uschovy,
e odstoupeni od smlouvy, jednostranné zapocteni,

e vypovéd.
2. Zanik zavazku pravnim ukonem dvoustrannym:
e novace,

e prominuti dluhu,
e narovnani,
e zapocteni dohodou.
3. Zanik zavazku pravni udalosti:
e nemoznost plnéni,
e uplynuti doby,
e smrt dluznika nebo Véritele.
4. Zanik zavazku sloZenou pravni skute¢nosti:
e neuplatnéni prava,
e prodleni u fixni smlouvy.
5. Zanik zavazku jinym zplsobem:
e splynuti.

1. Spinéni dluhu (§ 1908 a nasl. NOZ)

a) Obecné poznamky

Splnéni dluhu maze byt povazovano za optimalni zpUisob zaniku zavazku. Dluznik
musi splnit dluh na své néklady a nebezpedi radné a véas. Zadna ze stran vsak
nesmi odepfit plnéni ani odstoupit od smlouvy proto, Ze jiny dluh z jiného pravniho
dlvodu nebyl spinén.

Vyznamna je zejména uUprava tohoto institutu u tzv. synallagmatickych smiuv (§ 1911
az § 1913 NOZ). Zakon v této oblasti rozliSuje situace, kdy si maji strany navzajem
plnit zarovern a kdy ma naopak jedna ze stran plnit jako prvni. V prvnim z uvedenych
pfipadul plati, ze splnéni zavazku mize pozadovat jen ta strana, ktera sama dluh jiz
splnila, nebo je ochotna a schopna splnit dluh souasné s dalSi stranou. V druhém
pfipadé muze strana, ktera ma plnit napred, své plnéni odepfit az do té doby, kdy ji
bude vzajemné plnéni poskytnuto nebo zajiSténo. Takovy postup je mozny ale jen
tehdy, je-li plnéni druhé strany ohrozeno novymi okolnostmi.
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Pfiklad: V kupni smlouvé mezi stranami bylo sjednano, Ze zboZi bude prevzato kupujicimu
oproti kupni cené placené hotové ve smluvené datum dodani. Kupujici se dostavil
k prodavajicimu pro zboZi ve smluveném terminu, ale nemél hotové penize k zaplaceni
kupni ceny. Poté, co mu prodavajici odmitl zboZi vydat, vyhroZoval podanim Zaloby na
vydani zboZi. Prodavajici v8ak byl v pravu, nebot se jednalo o synallagmaticky zavazek,
v némzZ mélo byt plnéno obéma stranami zaroveri.

b) Charakteristika radného plnéni a druhy vad

VySe bylo uvedeno, Ze dluznik musi splnit svlj dluh fadné. Zakon fadné plnéni
specifikuje tak, ze dluznik musi plnit bez vad a s vlastnostmi vyminénymi nebo
obvyklymi v souladu s u€elem smlouvy. Vadné plnéni dale vymezuje za pomoci
demonstrativniho vyctu (viz § 1916 NOZ). Dluznik tedy plni (mimo jiné) vadné, pokud
ma pfedmét jeho plnéni jiné vlastnosti, nez byly stanovené nebo ujednané, pokud
neupozorni na jeho neobvyklé vady nebo pokud poskytne nepravdivé ujisténi, Ze je
véc bez vad.

Samotné vady mulzeme rozdélit na zjevné neboli zfejmé, Zzjistitelné z vefejného
seznamu (v téchto dvou pfipadech jdou k tizi nabyvatele), skryté a pravni (§ 1920
NOZ). Ma-li pfedmét pravni vadu, nabyvatel to musi bez zbyte¢ného odkladu
oznamit zciziteli. Pravo z odpovédnosti za vady nevylu€uje nahradu skody.

Priklad: Pan Novék si koupil od pana Cerného sadu malifskych platen. Tato sada mu byla
ihned pfedana a pan Novak za ni zaplatil dohodnutou kupni cenu. Jiz zahy na to se vSak
dozvédél, Ze zmiriovana platna jsou ve skutecnosti ve viastnictvi pana Bilého. Véc byla tudiz
zatiZzena pravni vadou a nejednalo se tak o radné pinéni.

c) Zpusob plnéni

Zpusob splnéni zavazku chape NOZ primarné jako alternativni. To znamena, Ze Ize-
li dluh splnit nékolika zpusoby, jeho volba nalezi dluzniku. V pfipadé, Ze ma toto
pravo véfitel, musi tento zplusob zvolit v ujednané dobé, jinak bez zbyte¢ného
odkladu tak, aby mohl dluznik podle jeho volby plnit. Strana, ktera ma pravo volby,
pfitom muUzZe od smlouvy odstoupit, pokud jeji volba byla zmafena vy3$Si moci nebo
druhou stranou.

Dluh se v zasadé pIni v celku (§ 1930 odst. 1 NOZ). Véfitel ma povinnost pfijmout
castec¢né plnéni jen, kdyz to neodporuje povaze zavazku ¢&i ucelu smlouvy. Je-li
dohodnuto plnéni ve splatkach, Ize ujednat tzv. ztratu vyhody splatek (§ 1931 NOZ)
pfi nesplnéni jedné splatky. V situaci, kdy ma dluznik plnit nejen na samotnou jistinu,
ale napfiklad téz na uroky z prodleni nebo dalSi pfisluSenstvi pohledavky (viz k tomu
§ 513 NOZ), zakon stanovi (§ 1932 NOZ) rozvrh plnéni dluhu, podle néhoz se
dluznikovo plnéni nejprve zapocCte na urCené naklady spojené s uplatnénim
pohledavky, poté na uroky z prodleni, uroky a nakonec az na samotnou jistinu.

Kdyz plni dluh dluznik, ktery je nesvépravny, nepovazuje se jeho plnéni za platné,
jestlize se jednalo o nejisty €i nedospély dluh. V takovém pfipadé Ize poZadovat
vraceni plnéni. V jinych pfipadech se nesvépravny dluznik svého zavazku sprosti (§
1934 NOZ).
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NOZ zna taktéz plnéni poskytnuté tfeti osobou, tedy tzv. plnéni za jiného. Véfitel
musi takové plnéni pfijmout, da-li k nému dluznik svij souhlas. Vyjimku predstavuji
situace, kdy je pInéni vazano na osobni vlastnosti dluznika. Neni-li osoba, ktera dluh
za dluznika plni, v postaveni jeho rucitele nebo osoby, ktera tento dluh né&jakym
zpusobem zajistuje, muze na véfiteli pfed nebo pfi splnéni dluhu pozadovat, aby ji
postoupil jeji pohledavku. Pokud véfiteli plni osoba, ktera dluh ruci nebo jej zajistuje,
neni souhlas dluznika tfeba. Osoba, ktera dluh za dluznika splnila, va¢i nému
ziskava tzv. subrogacni regres (§ 1937 odst. 2 NOZ), muze tedy po ném pozadovat
vyrovnani toho, co za néj plnila. Splnénim dluhu tak vstupuje do prav véfitele.
Puvodni véfitel ma pfitom povinnost vydat této osobé doklady vztahujici se k
pohledavce.

Priklad: Pan Bily je velmi znamym malifem krajin. Pan Novék si u néj objedna obraz
podzimniho lesa. Pan Bily vSak zjisti, Ze v dohodnuté dobé neni schopen obraz namalovat, a
proto da sviij souhlas amatérskému malifi panu Cernému, aby jej namaloval pro pana
Novaka za néj. Pan Novak vSak takové pinéni nemusi prijmout, protoZe bylo vazano na
osobni viastnost dluznika, tedy pana Bilého, ktery je znamym malifem.

S problematikou pInéni dluhu téz Uzce souvisi pojmy poukazka, kvitance, dluzni upis
a uznani dluhu.

d) Poukazka (§ 1939 az § 1948 NOZ)

Poukazka dava poukaznikovi opravnéni vybrat u poukazaného vlastnim jménem
plnéni a poukazanému stanovi povinnost, aby poukaznikovi plnil na ucet
poukazatele. Zakon rozliSuje poukazky na fad (mohou se pfevadét rubopisem) a na
doruditele (poukazany ma povinnost zaplatit dluh kazdému, kdo poukazku predlozi).

e) Kvitance (§ 1949 az § 1951 NO2Z)

Kvitance je potvrzeni o splnéni dluhu, které vydava véfitel dluznikovi, pokud pfijima
plnéni. Musi v ni byt vyznaceno jméno dluznika i véfitele, pfedmét plnéni, jeho misto
a Cas, kde a kdy byl dluh spinén. V pfipadé, Ze véfitel odmitne vydat kvitanci, mize
mu dluznik v reakci na to plnéni odepfit, Cimz je vylou€eno, aby se dostal dluznik do
prodleni (viz k tomu § 1968 NOZ). Je-li plnéni opakované a ma tentyz pravni dlivod a
dluznik pfedlozi kvitanci na plnéni splatné pozdéji, ma se za to, ze plinil i dfive.

f) Dluzni Gpis (§ 1952 NOZ)

NOZ stanovi, ze ma-li véfitel dluznikovo prohlaseni o uznani dluhu nebo jiny dluzni
upis, je povinen jej dluznikovi pfi splnéni vratit nebo na ném vyznacit, Ze bylo splnéno
CastecCnée.

g) Uznani dluhu (§ 2053 a § 2054 NOZ)

Nezbytnymi nalezitostmi uznani dluhu (dfive v obchodnich vztazich téz ,uznani
zavazku®) je jeho uznani co do ddvodu i vySe a prohlaseni uc¢inéné v pisemné formé.
V takovém pfipadé se ma za to, ze dluh v rozsahu uznani v dobé& uznani trva (vice
viz bod 2.12.6). [13]
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h) Misto pInéni (§ 1954 az § 1957 NOZ) a ulozeni pIlnéni do uschovy

Jednou z podminek fadného plnéni je, aby bylo plnéno ve stanoveném misté. Toto
misto mize vyplyvat ze smlouvy, z povahy zavazku, z u€elu plnéni, nebo ze zakona.
V pfipadé nepenézitého dluhu se misto plnéni fidi principem odnosnosti: dluznik tedy
plni v misté svého bydlisté nebo sidla. Je-li vSak dluh penéZzity, urCuje se misto
plnéni podle principu donosnosti: dluznik ma tudiz povinnost plnit v misté bydlisté
nebo sidla véfitele. U bezhotovostniho plnéni se plni okamzikem pfipsani ¢astky na
ucet.

V pfipadé, kdy je véfitel nepfitomen, v prodleni nebo je jeho osoba nejasna, mize
dluznik pfistoupit k ulozeni plnéni do soudni uschovy, je-li tak opravnén ucinit. Toto
fizeni se Fidi ustanovenimi § 289 a nasl. zakona ¢. 290/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, ve znéni pozdéjSich pfedpist. Slozitelem je pfijemce. Soud ma
povinnost oznaceného véfitele vyrozumét o ulozeni. Nepfihlasi-li se nikdo ani tfi roky
od slozZeni, propada uschova statu poté, co uplyne marné dalSi rok po pravni moci
rozhodnuti soudu o pfipadnuti Uschovy do vlastnictvi statu. Uginky splnéni zavazku
nastavaji ulozenim. Tento druh uschovy je tfeba odliSit od smlouvy o uschové (§
2402 a nasl. NOZ), jakoz i zvlastni typ uschovy notarské v dédickém Fizeni.

ch) Cas plnéni (§ 1958 az 1967 NOZ)

Zakon stanovi, Ze je-li ¢as plnéni sjednan, pak ma dluznik povinnost plnit i bez
vyzvani véfitele. Pokud doba pInéni vyslovné ujednana neni a véfitel dluznika k
plnéni vyzve, musi dluznik plnit ihned. Ma-li pravo zvolit si ¢as plnéni dluznik a
neurci-li tak v pfiméfené Ihité, je véfitel opravnén domahat se stanoveni doby plnéni
soudné.

Zakon také stanovi, Ze v pfipadé, ze jsou obé strany pravniho zavazku podnikatelé a
obsahem tohoto zavazku je poskytnuti zbozi nebo sluzeb za uplatu, je cena splatna
do 30 dnl od obdrzeni faktury (resp. zbozi, sluzby). V pfipadé, Ze je stranou, které je
zbozi nebo sluzba dodavana, vefejnopravni korporace, muze byt doba splatnosti az
Sedesat dnd, pokud je to oduvodnéno povahou zavazku. Dobu splatnosti delSi nez
60 dnu si mohou strany sjednat pouze v pfipadé, Ze to neni hrubé nespravedlivé vici
véfiteli.

Jestlize se jedna o penézity dluh a dluznik jej plni pfed stanovenym Casem, nema
pravo odecist od dluzné Castky uroky odpovidajici dobé, o kterou plnil dfive, pokud s
takovym postupem nevyslovi jeho véfitel souhlas.

i) Prodleni dluznika (§ 1968 az § 1974 NOZ) a véfitele (§ 1975 a § 1976 NOZ)

Z poruSeni povinnosti splnit zavazek fadné a vcas vznika pfislusné strané
odpovédnost. Pokud dluznik neplni svij dluh fadné a vcas, je v prodleni. Za prodleni
neni odpovédny jen tehdy, nemuze-li plnit v dasledku prodleni véfitele. NOZ stanovi
v § 1969 obecné pravidlo, Ze véfitel, jehoz dluznik neplni a je tedy v prodleni, muze
od smlouvy odstoupit, nebo je opravnén pozadovat splnéni dluhu. Specialni
pravidlo se pak vztahuje k prodleni s plnénim penézitého dluhu. V tomto pfipadé
muze véfitel pozadovat i uroky z prodleni. Strany si mohou vysi téchto uroku ujednat
(smluvni aroky z prodleni), pokud tak neucini, Fidi se nafizenim vlady €. 351/2013
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Sb., kterym se urCuje vySe uroku z prodleni a nakladu spojenych s uplatnénim
pohledavky, urCuje odména likvidatora, likvidacniho spravce a clena organu
pravnické osoby jmenovaného soudem a upravuji nékteré otazky Obchodniho
véstniku a vefejnych rejstiikl pravnickych a fyzickych osob (tzv. zakonné udroky z
prodleni). Podle tohoto nafizeni se vySe urokl z prodleni stanovi jako vySse REPO
sazby pro prvni den kalendainiho pololeti, v némz k prodleni do$lo, zvySené o 8
procentnich bodl. Zakon v8ak pravo na nahradu Skody limituje (viz § 1971 NO2Z),
kdyz stanovi, Ze toto pravo je zachovano pouze tehdy, pokud neni Skoda kryta pravé
uroky z prodleni.

Prodleni véritele vyluCuje prodleni dluznika. NOZ ma za to, Ze véfitel je v prodleni,
pokud nepfijme nabidku plnéni nebo neposkytne dluzniku soucinnost potfebnou k
splnéni dluhu. V pfipadé, Ze je véfitel v prodleni a pfredmétem plnéni je véc, jde
nebezpeci Skody na véci po dobu tohoto prodleni k jeho tiZi, a to bez ohledu na
pricinu, z jaké Skoda vznikla. To v§ak neplati, zpUsobi-li Skodu dluznik.

Pro prodleni véfitele i dluznika plati, Ze zaklada-li prodleni podstatné poruseni
smlouvy, mize od ni strana, ktera prodleni nezavinila, odstoupit bez zbyte¢ného
odkladu. Jedna-li se o poruseni nepodstatné, muze neprodlévajici strana odstoupit
od smlouvy az poté, co druha strana nesplnila svou povinnost ani v dodate¢né
primérené |hté, kterou ji stanovila. Urci-li véfitel tuto dodatecnou lhitu s umyslem ji
neprodlouzit, uplynutim Ihaty nastava fikce odstoupeni od smlouvy.

V souvislosti s problematikou prodleni je vyznamny i pojem fixniho zavazku (Ci fixni
smlouvy). Hovofime o ném, pokud je pfesné ujednana doba plnéni a ze smlouvy
nebo z povahy zavazku vyplyva, ze opozdéné plnéni by nemélo smysl. V takovém
pfipadé zavazek zanika pocatkem prodleni dluznika ze zakona (nastavaji tim tytéz
ucinky, jako kdyby véfitel od smlouvy odstoupil), ledaze by véfitel dluzniku oznamil
bez zbyte€ného odkladu, Ze trva na splnéni smlouvy.

Pfiklad: Pan Novak objednal na oslavu svatby své dcery velky svatebni dort. Cukrarna vSak
nestacila dort dodat. Jejim prodlenim tak zavazek mezi ni a panem Novakem zanikl, protoZe
dodani svatebniho dortu aZ po oslavé by nemélo smysl.

2. Novace privativni

Jednim ze zpUsobl zaniku zavazku je novace privativni, kdy se vznikem nového
zavazku stary zavazek zanika (k novaci privativni vice viz Zmény v obsahu zavazku.
Novace a narovnani).

3. Zanik zavazku dohodou (§ 1981 NOZ)

Zakon umoziuje stranam ujednat si zanik zavazku, aniz by pfitom vznikl zavazek
novy.
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4. Zapocéteni podle NOZ (§ 1982 az § 1991 NOZ)

Jednim ze zpusobu zaniku zavazku je i zapocteni pohledavky. Na zakladé toho,
jakym typem pravniho uUkonu vznika, muazeme rozliSit zapocteni jednostranné
(jednostrannym pravnim ukonem) a zapocteni dvoustranné (dohodou stran). Aby
bylo mozno pohledavky zapocist je nutno splnit nékolik podminek (musi se napf.
jednat o plnéni stejného druhu). Zapoc€tenim se obé pohledavky zrusi v rozsahu, v
jakém se vzajemné kryji. Pokud se nekryji zcela, zapocte se pohledavka obdobnym
zpusobem jako pfi spInéni.

Ne kazda pohledavka je vSak zpusobila k zapocteni — zapocist tak lze pouze
pohledavky uplatnitelné pfed soudem, pohledavky jisté a urcité. NOZ rovnéz
demonstrativné vypocitava nékteré druhy nezapoditatelnych pohledavek. Jedna se
napfiklad o vyzivné pro nezletilého, které nelze zapocitat dokonce ani dvoustranné, o
pracovnépravni plnéni zaméstnavatele nebo o pohledavku vyplyvajici z ujmy na
zdravi.

5. Splynuti (§ 1993 a § 1994 NOZ)

Za situace, kdy splyne jakymkoli zplisobem pravo s povinnosti v jedné osobé, zanika
pravo i povinnost, ledaze by zakon stanovil jinak.

Priklad: Pan Bily si koupil malifsky atelier, ve kterem byl doposud v najmu. Dluznik a véfitel
tak splynul v jeho osobé a najem tim zanikl.

6. Prominuti dluhu (§ 1995 a2z § 1997 NO2)

Prominuti dluhu predstavuje ukon véfitele s vyvratitelnou pravni domnénkou
souhlasu dluznika. Dluh je tedy prominout tehdy, pokud s jeho prominutim neprojevil
dluznik nesouhlas, a to vyslovné nebo samotnym spinénim dluhu. Uginky prominuti
dluhu ma také vraceni dluzniho upisu (uznani dluhu) a vydani kvitance (potvrzeni),
aniz by dluznik dluh spinil.

V pfipadé solidarnich zavazkd plati pouze dil€i prominuti dluhu. Promine-li tudiz
véfitel dluh jednomu z dluzniku, ktefi jsou zavazani spoleéné a nerozdilné, ma toto
prominuti ucinky vuci ostatnim spoludluznikim jen v rozsahu podilu spoludluznika
propusténého ze zavazku. Jestlize promine dluzniku dluh jeden z véritell
opravnénych spolecné a nerozdilné, zbavuje to dluznika dluhu pouze v rozsahu
podilu tohoto spoluvéfitele.
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7. Vypovéd (§ 1998 az § 2000 NOZ)

Obecny institut vypovédi je tfeba odliSovat od specialnich institutd vypovédi
upravenych v ramci nékterych smluvnich typl (zejména najmu bytu). Nasledujici
pravni uprava se uplatni jen tehdy, pokud zakon pro dany typ zavazku nestanovi
jinak. Zavazek lze vypovédét, dohodnou-li si to strany nebo stanovi-li to zakon.
Vypovézeny zavazek =zanika uplynutim vypovédni doby. V pfipadé, Ze je
vypovéditelny bez vypovédni doby, zanika ucinnosti vypovédi. U nepfetrzité nebo
opakované cinnosti ujednané na dobu neurcitou je mozné zavazek zruSit ke konci
kalendarniho Ctvrtleti vypovédi podanou tfi mésice pfedem. Dozivotni smlouvy
uzaviené bez vazného didvodu lze vypovédét po deseti letech trvani zavazku.
Fyzické osoby se tohoto prava nemohou vzdat.

8. Odstoupeni od smlouvy (§ 2001 az § 2005 NOZ)

Odstoupeni od smlouvy predstavuje jednostranny adresovany pravni ukon.[14] Lze
jej ucinit pouze tehdy, ujednaiji-li si to strany, nebo pokud to stanovi zakon. Je tfeba si
uvédomit, ze NOZ v celé fadé pripadl upravuje specialni divody k odstoupeni od
smlouvy u jednotlivych typovych smluv (zejména kupni ¢i darovaci smlouvy).
Zavazek se v dusledku odstoupeni jedné ze stran od smlouvy zruSuje ex tunc (od
poCatku — k tomu viz § 2004 NOZ). Pokud je dluznik zavazan smlouvou k nepfetrzité
nebo opakované &innosti, pfipadné k postupnému dil¢imu plnéni, mize véfitel od
smlouvy odstoupit jen pro futuro (tj. s ucinky do budoucna). To vSak neplati v
pripadé, Ze jiz pfijata diléi plnéni nemaji sama o sobé& pro véfitele vyznam. Uginky
odstoupeni nastavaji automaticky bez ohledu na postoj druhé strany, avsak plati
pouze inter partes. Chrani se pfitom dobra vira u tfetich osob.

V souvislosti s odstoupenim od smlouvy je pfedevSim dulezité rozlisit, zda doslo k
podstatnému, nebo nepodstatnému poruseni smlouvy. Podstatné poruseni
smlouvy je takové, pfi kterém strana porusujici smlouvu védéla nebo musela védeét,
Ze by druha strana smlouvu za takovych okolnosti neuzaviela. Chrani se zde tedy
dobra vira smluvnich stran. V ostatnich pfipadech zakon predpoklada, Ze poruseni
smlouvy podstatné neni; v tom pripadé pfevlada ochrana trvani smluvniho vztahu. U
podstatného poruseni miaze strana odstoupit od smlouvy bez zbyte€ného odkladu a
to i za situace, kdy z chovani druhé strany nepochybné vyplyne, ze porusi smlouvu
takovym zpUlsobem. Ve chvili, kdy strana, ktera je opravnéna od smlouvy odstoupit,
oznami druhé strané, Ze odstupuje od smlouvy, nebo Ze na ni setrvava, nemuze tuto
volbu jiz sama zmeénit.

Zakon umozniuje téz ¢astec¢né odstoupeni. Napfiklad, kdyz dluznik plInil jen z¢asti,
muze véfitel odstoupit od smlouvy ohledné zbytku nesplnéného plinéni. Nema-li
takové CasteCné plnéni pro veéfitele vyznam, pravo mu umoziuje odstoupit od
smlouvy jako celku.

Odstoupenim od smlouvy zustavaji nedotéena prava na zaplaceni uroku z prodleni,
smluvnich pokut, nahrady Skody apod. (viz § 2005 odst. 2 NOZ). Zvlastni pravni
institut predstavuje odstupné (§ 1992 NOZ). Jedna se o uUplatu za zruSeni zavazku.
Takové pravo ale nema strana, ktera jiz, tfeba jen CasteCné, pfijala plnéni druhé
strany nebo sama plnila druhé strané.
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9. Nasledna nemoznost plnéni (§ 2006 az § 2008
NOZ)

V situaci, kdy objektivni okolnosti znemozni splnit zavazek, zanika tento zavazek ex
lege. PInéni zavazku se vSak nepovaZuje za nemozné pouze z duvodu ztizenych
podminek, vysSich nakladu, prodleni nebo nutnosti pomoci jiné osoby. Dikazni
bfemeno a notifikaCni povinnost lezi u tohoto institutu na dluznikovi, prokazuje tedy
nemoznost plnéni. Pokud dluznik neoznami nemoZzZnost plnéni véfitele bez
zbytecného odkladu, musi mu nahradit Skodu, ktera vznikla tim, Ze véfitel nebyl o
této nemoznosti v€as vyrozumén. Zavazek muze pro nemoznost plnéni zaniknout i
z€asti, pokud neni mozno splnit jen ¢ast plnéni, nebo mize zaniknout i v celém
rozsahu, pokud zbylé plnéni nema pro véfitele vyznam (vyhodnocuje se na zakladé
povahy zavazku, popfipadé ucelu smlouvy).

Priklad: Pan Novak se zavaze panu Bilému, Zze mu ze zahrani¢i doveze specialni sadu
Stétct ze soboli srsti od firmy ABC. Pozdéji vdak zjisti, Ze se tato firma takovou sadu jiz
davno prestala vyrabét a ani nikdo jiny ji nevyrabi. Zavazek tak zanikne pro nemoznost
plnéni.

10. Smrt dluznika nebo véritele (§ 2009 NOZ)

Smrti dluznika nebo véfitele prava a povinnosti v zasadé nezanikaji. Vyjimku vSak
tvofi pfipady, kdy tato prava a povinnosti méla osobni rozmér.

11. Zajisténi a utvrzeni dluhu (§ 2010 az § 2054 NOZ)

Ugelem zajistovacich institutd je posilit postaveni véfitele a tim zvysit tlak na
dluznika, aby plnil fadné a v€as. Jedna se také o jeden z projevl zasady jistoty (tzv.
majetkové jistoty). U zajiStovacich institutd vznika coby dusledek zajisténi hlavniho
pravniho vztahu pravni vztah vedlejsi, tj. zajiStovaci. Tento pravni vztah muze
vzniknout jak mezi stranami hlavniho zavazku (napf. uznanim dluhu), tak i mezi
jednou ze stran hlavniho zavazku a tfeti osobou (napf. ru€enim). Pravni zavazek
muze byt zajistén jednim, ale i vét§im mnozstvim rozebiranych institutu.

Zajisténi se v obecné roviné Fidi zasadami akcesority a subsidiarity. Zasada
akcesority znamena, Ze se existence zajiStovaciho pravniho vztahu vaze na
existenci pravniho vztahu hlavniho a zanika tedy spolu s nim. Zasadou subsidiarity
oznacCujeme skuteCnost, Zze uspokojeni ze zajiSténi nastupuje az poté, co nelze
hlavni pravni zavazek fadné spinit.

Typickymi zpUsoby zajisténi dle NOZ jsou:

Ruceni

Finanéni zaruka

Zajistovaci pfevod prava (fiduciarni cese)
Dohoda o srazkach ze mzdy

Utvrzovaci institut

Smluvni pokuta
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e Uznani dluhu

NOZ stanovi, Ze pokud je nékdo povinen dat jistotu, ucini tak zfizenim zastavniho
prava. V pfipadé, Zze neni schopen dat jistotu timto zplsobem, da ji zpUsobilym
rucitelem. ZpUsobilého rucitele zakon definuje jako osobu, kterou je mozné Zalovat v
tuzemsku a ktera ma vhodny majetek.

V situacich, kdy je jistota riznych véfitelu zaloZena na rlznych pravech k totozné
véci, NOZ stanovi pofadi, podle néhoz se jednotlivé skupiny véfitell uspokoji. Jako
prvni se uspokoji véfitelé zajisténi vécnym pravem zapsanym ve vefejném seznamu
nebo rejstfiku zastav, ve druhé skupiné véfitelé zajiSténi vécnym pravem
nezapsanym v uvedenych seznamech a ve tfeti ti, ktefi jsou zajisténi zavazkovym
pravem.

Pokud jistota ztrati na cené tolik, Ze se zajiSténi stane nedostateCnym, je véfitel
opravnén od dluznika pozadovat pfiméfené doplnéni dosavadniho zajisténi. V
pfipadé, Ze tak dluznik neucini, stava se nezajisténa ¢ast pohledavky splatnou.

11.1. Ruceni

Ruceni se zaklada jednostrannym pravnim jednanim (tzv. rucitelskym prohlasenim),
které musi mit pisemnou formu (§ 2018 NOZ). Véfiteli je ovSem dana moznost
rucitele nepfijmout, v takovém pripadé vSak po ném dale nemulze nic zadat.

Ruceni Ize poskytnout i pro dluhy (resp. soubor dluhd) budouci nebo podminéné.
Vztahuje se na néj princip zachovani namitek — rucitel tedy maze vuci véfiteli uplatnit
vSechny namitky, které by vi¢i nému mohl uplatnit dluznik. Stejné tak se Fidi
zasadami subsidiarity a akcesority. Aby tudiZz mohl véfitel pozadovat spinéni zavazku
po ruciteli, musi nejprve v pisemné formé vyzvat dluznika k splnéni. Tento postup
neni nutny, je-li zjevné, Ze dluznik svlj zavazek nesplni. Rucitelsky zavazek se
nepromiCi pfed hlavnim dluhem (§ 2025 NOZ) a zanika se zanikem jim zaijisténého
dluhu (§ 2026 NOZ).

Zakon v8ak do jisté miry chrani i postaveni rucitele: Uznani dluhu dluznikem je vU i
ruciteli ucinné, jen kdyz s tim vyjadfi svlj souhlas. Dale mizZe odepfit pInéni, jestlize
véfitel zavinil, Ze dluznik dluh nesplnil.

11.2. Financni zaruka

Finan¢ni zaruka vznika prohlasenim ucinénym vystavcem v zarucni listiné, ktera
musi mit pisemnou formu. Obsahem tohoto prohlaseni je zavazek vystavce, ze
uspokoji véfitele podle zarucéni listiny do vySe urcCité penézni Castky, pokud dluznik
nesplni véfiteli dluh, anebo se splni jing, v zaruéni listiné ur¢ené podminky. Pokud je
takovym vystavcem banka, zahrani¢ni banka nebo spofitelni a uvérni druzstvo,
hovofime o bankovni zaruce. Pravo na plnéni ze zaruky muze véfitel postoupit.

Plati, ze vystavce za splnéni zajisténého dluhu ru€i do vySe a za podminek, kterée
ur€i zarucni listina. Vystavce ma dale pravo uplatnit vici véfiteli pouze ty namitky,
jejichz uplatnéni je zarucni listinou pfipusténo.
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Jestlize potvrdi finan€ni zaruku jiny vystavce, je véfitel opravnén uplatnit pravo z
této zaruky vuci kterémukoli z téchto vystavcu. NOZ i v tomto pfipadé pFipousti
regresivni pravo: Vystavce, ktery plnil na zakladé jim potvrzené finan¢ni zaruky, se
mize domahat nahrady vaci vystavci, ktery jej o potvrzeni této zaruky pozadal.
Regresivni pravo dale nalezi i vystavci vaci dluznikovi, ktery musi nahradit, co
vystavce plnil podle zarucni listiny. Dluznik pak nemuZze uplatnit via¢i vystavci namitky
uplatnitelné vuci véfiteli, pokud si s nim neujedna, Ze si vystavce vzhledem k véfiteli
uplatnéni takovych namitek vyhradi v zaruc¢ni listiné.

11.3. Zajist'ovaci prevod prava

Zajistovaci pfevod prava (tzv. fiduciarni cese) pfedstavuje druh zajisténi, pfi kterém
se dluznik nebo tfeti osoba zavazuji zajistit dluh tim, Ze véfiteli doCasné prevedou
své pravo. Zakon stanovi pravni domnénku, Ze se jedna o pfevod s rozvazovaci
podminkou, Ze dluh bude spinén. Pokud se zajistovaci pfevod prava vztahuje k véci
zapsané ve vefejném seznamu, vznika zajisténi zapisem do takového seznamu.

V pfipadé, Ze neni splnén zajistény dluh, ma dluznik povinnost pfedat véfiteli vSe
nutné k plnému vykonu prava, které bylo pfevedeno, pfi¢emz se jeho prevod stava
nepodminénym. Jestlize prfevySuje obvykla cena jistoty vysi zajisténého dluhu, musi
vefitel vyplatit osobé, ktera jistotu poskytla, ¢astku odpovidajici rozdilu. Mize si vSak
pfitom zapocist své ucelné vynalozené naklady.

11.4. Dohoda o srazkach ze mzdy nebo jinych prijmu

Jednim ze zpusobu zaijisténi je i dohoda véfitele a dluznika o srazkach ze mzdy nebo
platu, popfipadé z odmény ze smlouvy o vykonu zavislé prace nebo z nahrady mzdy
Ci platu ve vySi nepfesahuijici jejich polovinu. V pfipadé, Ze se nejedna o srazky
sméfujici k uspokojeni prava zaméstnavatele, je nutny k uzavfeni této dohody jeho
predchozi souhlas.

11.5. Smluvni pokuta

Smluvni pokuta pfedstavuje zejména jeden z hlavnich zpUsobl utvrzeni dluhu. [15]
Jedna se (nové!) o bezformalni ujednani, které mizeme charakterizovat jako
dodateCné plnéni sjednané pro pfipad poruseni smluvni povinnosti. VySe smluvni
pokuty nemusi byt pfesné uréena, postaci vymezit zpusob, jakym se urci.

Priklad: Realitni kancelar uzavre se zajemcem inominatni smlouvu o prohlidce bytu, v niz se
zajemce zavaze, Ze k pfipadné koupi bytu vyuzije zprostfedkovatelskych sluzeb této realitni
kanceléare, jinak zaplati smiuvni pokutu ve vySi 50 000,- K¢. Platnosti takového ujednani
nebrani ani situace, kdyby smlouva o prohlidce bytu byla sjednana (stné; realitni kancelar by
v8ak musela v pripadé soudniho sporu prokazat existenci ujednani o smiuvni pokuteé.

Smluvni pokuta pini funkci pausalizované nahrady Skody, [16] z Cehoz plyne i
limitace nahrady Skody vzniklé z poruseni téze povinnosti. Jeji uhrazeni nema vliv na
povinnost splnit utvrzeny dluh. Nepfiméfenou smluvni pokutu mize soud na navrh
dluznika snizit. Hovofime proto v tomto pfipadé o tzv. moderacénim pravu soudu. [17]
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Pfiklad: Pan Novak uzavriel s panem Bilym smlouvu, jejiz soucasti byla smluvni pokuta ve
vy8i 10.000 K¢ za pfipadné nedodrzeni nékteré z pravnich povinnosti v ni stanovenych. Mezi
stranami zaroveri nebylo vyslovné ujednéno, Ze se opravnéna strana (tzn. v tomto pfipadé
pan Novak) mize domahat zaplaceni nahrady Skody pfevysujici smluvni pokutu. Pan Bily
pozdéji skutecné jednu z takovych povinnosti poru8il. Panu Novakovi tim vznikla Skoda ve
vySi 20.000 K¢, jejiz nahradu chtél po panu Bilém néasledné vymahat. Pan Novéak vSak se
svym poZadavkem na nahradu Skody neuspél, jelikoZ byla ujednana smluvni pokuta pouze
ve vy8i 10 000 K¢ a pokryvala celou Skodu zpusobenou porusenim povinnosti, pro které byla
sjednéna.

11.6. Uznani dluhu

Jedna se o pisemné prohlaseni dluznika, jehoz obsahem je uznani co do divodu (causa
zavazku) a vySe. Jeho disledkem je vyvratitelna pravni domnénka existence dluhu v
okamziku uznani a obnoveni béhu promi¢eci doby (viz § 639 a § 653 NOZ). Placeni uroku
se povazuje za uznani dluhu, stejné jako se CasteCné plnéni povaZuje za uznani zbytku
dluhu, Ize-li to z okolnosti dovodit.

Poznamky k zavazkové ¢asti NOZ:

[1] Text II. Casti této studijni pomucky je zpracovan podle pravniho stavu platného a
ucinného ke dni 1. 10. 2014.

[2] K pojmu smlouva srv. vymezeni pravniho jednani (kapitola 1). Smlouva je tak
zakladnim druhem nejméné dvoustranného pravniho jednani, které mifi ke vzniku
zavazku mezi stranami.

[3] Viz k tomu blize rozsudek Nejvy$siho soudu CR spis. zn. 23 Cdo 1098/2012,
pFistupny na www.nsoud.cz.

[4] Srv. blize Melzer, F. Dispozitivni a kogentni normy v novém ob&anském zakoniku.
Pravni rozhledy, 2013, €. 7, s. 253 a nasl.

[5] To ovdem neplati v pfipadech stanovenych v § 1765 a 1766. Obecné k
problematice zmény okolnosti srovnej téz PIECHOWICZOVA, Lucie. Praktické
otazniky vlivu zmén pomérla na trvani zavazkld. REKODIFIKACE & PRAXE. 2013,
roC. |, €. 10, s. 10-14. ISSN 1805-6822.

[6] Drazby jsou i po vstupu NOZ v ucinnost obecné upraveny v zakoné ¢. 26/2000
Sb. o vefejnych drazbach, ve znéni pozdéjSich pfedpisu. Tato pravni uprava se
pouzije, nestanovi-li zvlastni zakon jinak.

[7] Viz k tomu zakladni skutkovou podstatu lichvy upravenou v § 218 odst. 1 zakona
€. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku: Kdo zneuzivaje nécéi rozumové slabosti, tisné,
nezkuSenosti, lehkomysinosti nebo néciho rozruSeni, da sobé nebo jinému
poskytnout nebo slibit plnéni, jehoZz hodnota je k hodnoté vzajemného plnéni v
hrubém nepoméru, nebo kdo takovou pohledavku uplatni nebo v umyslu uplatnit ji na
sebe prevede, bude potrestan odnétim svobody aZz na dvé léta nebo zakazem
¢innosti.
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[8] Ustanoveni o smlouvach uzaviranych adheznim zplUsobem plati pro kazdou
smlouvu, jejiz zakladni podminky byly urCeny jednou ze smluvnich stran nebo podle
jejich pokynt, aniz slabsi strana méla skute€nou prilezitost obsah téchto zakladnich
podminek ovlivnit (§ 1798 NOZ).

[9] Jedna se zejm. o Smérnice Rady ze dne 20. prosince 1985 na ochranu
spotfebitele v pfipadé smluv uzavienych mimo obchodni prostory (85/577/EHS),
Smérnice Rady ze dne 2. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkach ve
spotfebitelskych smlouvach (93/13/EHS), Smérnice Evropského parlamentu a Rady
ze dne 20. kvétna 1997 o ochrané spotfebitele v pfipadé smluv uzavienych na dalku
(97/7/ES), Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne 16. unora 1998 o
ochrané spotfebitele pfi oznaCovani cen vyrobk( nabizenych spotfebiteli (98/6/ES).
Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne 25. kvétna 1999 o urcitych
aspektech nakupu spotfebniho zbozi a zaruk za spotfebni zbozi (1999/44/ES),
Smeérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne 29. ¢ervna 2000 o postupu proti
opozdénym platbam v obchodnich transakcich (2000/35/ES), Smérnice Evropského
parlamentu a Rady ze dne 12. prosince 2006 o klamavé a srovnavaci reklamé
(2006/114/ES). Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne 14. ledna 2009 o
ochrané spotiebitele ve vztahu k nékterym aspektim smluv o do€asném uzivani
ubytovaciho zafizeni (timeshare), o dlouhodobych rekreacnich produktech, o dalSim
prodeji a o vyméné (2008/122/).

[10] To neplati pro ujednani o pfedmétu plnéni nebo cené, pokud jsou spotfebiteli
poskytnuty jasnym a srozumitelnym zpisobem.

[11] Dale se jedna o smlouvy, jejichz pfedmétem je vystavba nové budovy a
podstatna prestavba budovy, o zajezdu, o pfepravé osoby, i o smlouvy uzaviené pfi
pouziti prodejnich automatt nebo automatizovanych obchodnich prostor.

[12] GALVAS, Miroslav. Postoupeni pohledavky dle nového ob&anského zakoniku.
EPRAVO.cz [online]. Epravo.cz a.s., publikovano 11. 6. 2014 [cit. 14. 8. 2014]. ISSN
1213-189X. Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/postoupeni-pohledavky-dle-
noveho-obcanskeho-zakoniku-94500.html

[13] K problematice uznani dluhu srovnej téz HORACEK, Tomas a Michal SVATON.
Uznani dluhu. REKODIFIKACE & PRAXE. 2014, roC. Il, €. 6, s. 28-32. ISSN 1805-
6822.

[14] VECERA, Michal. Odstoupeni od smlouvy. REKODIFIKACE & PRAXE. 2014,
rod. Il, & 7, s. 28-30. ISSN 1805-6822. S. 28.

[15] Viz CERNA, Stanislava a Klara KULHANKOVA. Smluvni pokuta v NOZ.
REKODIFIKACE & PRAXE. 2013, roc. |, €. 11, s. 4-10. ISSN 1805-6822. S. 4.

[16] TamtéZ, s. 7-8.

[17] TamtéZ, s. 8.
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