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SIRS| SOUVISLOST!

= Rostouci poptavka po nastrojich spravy (rodinného) majetku

= Fundacni struktury (funkcionalni pohled)
= Fundace (nadace, nadacni fondy, ustavy)

= Trust-like instituty (fiducie, svérenské fondy, nesamostatné
nadace)

= Trusty
’ 7 ’ ’ 5 v O
= QOtevirani se soukromym ucelum

= Mezinarodni soutéz o ,fundacni kapital®, tlak na vétsi flexibilitu

= Obcansky zakonik sleduje trend



MEZIGENERACNI
PREDAVANI| MAJEKTU

Korporace (klausule v spoleCenskych smlouvach, akcionarskych
dohodach)

Fundace (nadace, nadacni fondy)
Svérenské fondy
Dédicke pravo

Zavét (dovétek)

Odkaz
Dédicka smlouva

Ochrana nepominutelnych dédicu
Darovani pro pfripad smrti
Rodinna charta



OBECNE TENDENCE

Vzrastajici vyznam autonomie vule, snaha udrzet majetek
,veelku®, stret trustového/fundacniho a dédického prava

,Europeizace” dedického prava (narizeni ¢. 650/2012,
o pfislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu
rozhodnuti a prijimani a vykonu verejnych listin v dedickych
vécech a o vytvoreni evropského dedickeho osvedcCeni)

Vyznam mimopravnich faktoru (politicka, regionalni stabilita,
danovy rezim)

Miseni trustovych a fundacnich konceptd, hledani optimalniho
atraktivniho zakonného ramce?

Transparentnost / ochrana soukromi — 5 AML Smérnice
(uCinnost leden 2020)



FUNDACE V OZ

Zaclenéni pfimo do OZ — posun do soukromopravni sféry
(vyznamné pro posuzovani kogentnosti/dispozitivnosti pravni

upravy)

Kontinuita existence dosavadnich nadaci a nadacnich fondu
(zruSeni zakona €. 227/1997 Sb.)

Posileni postaveni zakladatele - vy3Si respekt jeho vuli,
moznost ponechat si urcCita prava a povinnosti , tj. navrat k
,evropskym kofentim®

Liberalizace (zejména nadacniho ucelu) - rozSifeni moznosti
vyuziti

Zmeéna systematiky - oddéleni upravy nadaci a nadacnich
fondu

Svérensky fond jako funkéné srovnatelna forma spravy




FUNDACE -
SYSTEMATIKA CLENENI

Cast |, Hlava Il. Osoby, Dil 3 Pravnické osoby, Oddil 3: Fundace:
Obecné o fundacich ( § 303 — § 305): ,, pravn icka osoba
vytvorena majetkem vyclenenym k urcitemu ucelu. Jeji cinnost se
vaze na ucel, k némuz byla zrizena.”

Nadace (§ 306 — § 393) — 87 ustanoveni

Nadacni fond (§ 394 - § 401) — 8 ustanoveni

Nesubsidiarita mezi nadacni a nadacnim fondem, POUZE
ANALOGIE!!

Nejvyssi soud, 29 Cdo 3225/2016, [NS 1884/2018]

Ustav — typové fundaéni forma — upravena v samostatném Oddilu
4 g§ f(l02)— § 418), ,obdobné“ Uprava nadaci (spiSe teleologicka
redukce

Nejvy$si soud, 29 Cdo 4197/2015, [R 45/2018 civ.]



UCEL — STREDOBOD
NADACNIHO PRAVA

ZASADNI VYZNAN, DUTY OF OBEDIENCE (POVINNOST
POSLUSNOSTI UCELU) — MA | ZAKLADATE

- verejneé prospesny

- soukrome prospesny

Danové pravo:

§ 17a P¥ijD — status verejné prospésného danoveho poplatnika
Neni VP danovym poplatnikem - § 17a odst. 2 pism. f) PfiJD):

rodinna fundace, kterou se pro ucely tohoto zakona rozumi
nadace nebo nadacni fond,

1. které podle sveho zakladatelskeho jednani slouzi k podpore
zakladatele nebo osob blizkych zakladateli, nebo

2. jejichz Cinnost smeéruje k podpore zakladatele nebo osob
blizkych zakladateli.



UCEL VS. )
CINNOST/PREDMET
CINNOSTI

UCEL — ODUVODNUJE SMYSL EXISTENCE FUNDACE
(EKVIVALENT OBECNE VIZE, CILE)

CINNOST — KONKRTETNI AKTIVITA SMERUJICI K
DOSAHOVANI UCELU

PREDMET CINNOST — SOUBOR PROSTREDKU A AGEND,
KTERYMI HODLA PRAVNICKA OSOBA UCELU
DOSAHOVAT

UCEL A CINNOST JSOU VE VZTAHU CILE A PROSTREDKU
K JEHO DOSAZENI!

SLOZITE A HRANICNI: TATAZ CINNOST MUZE BYT
PROSTREDKEM K DOSAZENI RUZNYCH UCELU




NADACNI (FUNDACNI)
REJSTRIKOVA
REGULACE

Nadacni rejstrik je ,verejny“ — co to znamena?

Zachovana kontinuita - provérit, zda neni nutno neéco doplnit (6
meésicu), drobné zmény oproti dosavadni upravé

Princip publicity (formalni, materialni)

Notarsky zapis a primy zapis notarem

Zapisuji se: nadace a nadacni fondy

SkutecCnosti zapisované u vSech p.o. (§ 25 VerRej)

DalSi skuteCnosti (§ 34 VerRej) — vySe nadacniho kapitalu, vySe
vkladu kazdého zakladatele, omezeni urCena darcem pro

nakladani s jeho darem, identifikace zakladatele, udaje o prevodu
zavodu

Tyka jich téz evidence udaju o skuteCnych maijitelich § 118b a
nasl. VerRej






NADACE — ZAKLADNI
CHARAKTERISTIKA I.

Trvala sluzba ucelu spolecensky nebo hospodarsky
uziteCnemu

Ugel: vefejné prospésny, dobroginny (i soukromé prospésny)

Podnikani nadaci jako vedlejSi Cinnost — primé i ,neprimé”

Preference vlle zakladatele - zména nadacni listiny, zména
nadacniho ucelu

Nové pojmy: nadacni kapital, nadacni jistina (zvlastni rezim)



NADACE — ZAKLADNI
CHARAKTERISTIKA II.

Dispozitivni uprava vnitfnich poméru (zakon pozaduje i nadale existenci
statutarniho a kontrolniho organu)

Odstranéni nekterych detailnich regulaci, napr. investovani majetku,
pravidla o omezeni nakladu, ALE!

Jina detailni uprava vclenena: vklady do nadace, nadacni kapital
(snizovani a zvySovani nadacniho kapitalu, premény fundaci, zruseni
nadace)

Detailni zvlastni uprava zruseni a zaniku nadaci/nalozeni s likvidacnim
zustatkem u VP nadaci

Mozna preména nadace na nadacni fond a naopak




ZALOZENI A VZNIK
NADACE

ZalozZeni — soukromopravni projev vule — nadacni listina
Povinna forma notarského zapisu (§ 309 odst. 4 OZ)
Minimalni obsahové nalezitosti § 310 OZ

Vznik — konstitutivnim zapisem do nadacniho rejstriku

Nadace mortis causa — v praxi neni bézné



NADACNI LISTINA —
ZAKLADATELSKE
PRAVNI| JEDNANI

OBSAH (OBLIGATORNI, PRAVIDELNY, FAKULTATIVNI)
,TAILOR MADE*“ FUNDACNI| STRUKTRY

FORMA

VYKLAD

MOZNOST ZMENY NL, MOZNOST ZMENY UCELU -
velkorysa, dvousecCna zbran!!

Pihera, V., Ronovska, K., Fundacni principy a hranice jejich
flexibility. K Otazce moznosti dodate¢nych zmén podminek
fungovani svérenskych fondu a fundaci, Pravik, ¢. 9/2018, str.
705 a nasl.



NADACNI| KAPITAL,
NADACNI JISTINA,
VKLAD DO NADACE

Majetek nadace tvori nadacni jistina a ostatni majetek

Nadacni kapital :

-je penézni vyjadreni nadacni jistiny

jeho vysSe se zapisuje do NR

Zvlastni kvalita spravy nadacni jistiny (§ 340 OZ)

Zvlastni mechanismus zvySovani a snizovani NK (nejasné)



NADACNI PRISPEVEK

Preference ,uzkého" pojeti (§ 353 OZ)
Limity:
Vzdy v souladu s ucelem

Nesmi ¢lenim organl, zaméstnancim ani osobé jim blizké

Nesmi zakladateli (vyjimky) ani osobam zakladateli blizkym
(nedava smysl?)

Jina plnéni (poskytnuti bydleni, sluzebnost....)



POSTAVENI
ZAKLADATELE

Pri zalozeni a vzniku nadace:

Funda&ni svoboda (a jeji limity) — NEPSANE PRAVIDLO
NADACNIHO PRAVA

Jednostranné pravni jednani

Osobni pravo (nezcizitelné, neprechazi na dédice)
Nastaveni zakladnich parametru (podnikani, pfemény...)
Pri existenci nadace (limitované):

Splg)lupt‘]sobenl’/ kontrola — pokud si vymezi v NL nebo stanovi
zakon

Riziko nedostateCné oddélenosti majetkovych sfér (nefunguje
ochrana majetku)

TRENNUNGSPRINICP — SPADOVE ODDELENOST
MAJETKOVYCH SFER



ORGANIZACNI
STRUKTURA
(DISPOZITIVNi UPRAVA,
LIMITY)

Obligatorné:

Spravni rada — statutarni organ, min. 3 Cleny, disp. pétilte funkcni
obdobi, neslucitelnost fci, disp. voli a odvolava sama

Kontrolni organ: dozorci rada (u velkych nadaci) — voli sama
sebe, revizor (i pravnicka osoba) - voli SR

Fakultativné: dalSi organy (vykonny feditel, panel darcu)

ORGANY NADACE JSOU POYINNY VYKONAVAT FUNKCI S
PECI. EH 159 OZ) — OTAZKY
POUZITELNOSTI BUSINESS JUDGMENT RULE PRO

Viz blize:



BENEFICIENTI — VYZNAM
U SPRAVY MAJETKU

Skutecni beneficienti® — urCeni osob, vySe, zpusobu plnéni ve statutu/ZPJ (SS
nema moznost volby)

,Potencialni beneficienti® (Cekatelé) — urCeni okruhu osob .
deskriptivnimi/normativnimi znaky (napf. Clenové rodiny starsSi 30 let, ktefi
dostudovali VS)

,Diskrecni beneficienti” — ur€eni okruhu osob bez konkrétnich kritérii, to
ponechano na SS

Tzv. ,Posledni opravnéni® — nejsou beneficienti, pfijemci zUstatku po zaniku
struktury

Pravo na Blnéni, pravo na informace, pravo dohledu (spolupusobeni) - pouze
,Skutecni beneficienti”, potencialni?? ,Cekatelska prava

Otazka prevoditelnosti pozice beneficienta? (ex lege ne, ale mize
zakladatel?, ale v souladu s uCelem fundace, ruzna fesSeni v zahranici)



DOHLED/REPORTNI
POVINNOST/AUDIT

Soudni dohled, verejny dohled, dohled
zakladatele/beneficientu

- rozdilny pristup mezi VP a ostatnimi fundacemi
(nedostatecné zohlednéno OZ, VerRej)

-Povinnost uctovat oddelene o nadacnich prispévcich,
ostatnich Cinnostech a nakladech na spravu

- VyroCni zprava — zakonny min. obsah § 358 OZ, povinnost
zverejneni ve sbirce listin

- Audit ucCetni zavérky povinny, pokud nadacni kapital nebo
obrat nadace vySSi nez 5 mil. KC



ZRUSENI/ZANIK/PREMEN
Y NADACE

Podrobna uprava zruseni (s likvidaci/bez likvidace):

Dosazenim ucelu

Nemuze zrusit sama sebe rozhodnutim SR (pokud neni
predvidano )

- Autoritativni zruSeni soudem - § 377 OZ

Zvlastni uprava likvidace — zpenézeni likvidacni podstaty
pouze Vv rozsahu, rezim verejné prospésnych nadaci

Moznost fuzi nadaci navzajem/nadaci a nadac¢nich fondu

Moznost zmény pravni formy na nadac¢ni fond (diskutabilni,
pouze pokud zakladatel vyslovné vymezi)



PRIDRUZENY FOND (8§
349 A NASL. OZ)

- Koncepce tzv. "nesamostatné nadace” , ucel fondu musi souviset s
poslanim nadace

- Je tvofen souborem majetku, ktery je zpusobily byt predmétem vkladu
do nadace (pfedpoklad trvalého vynosu)

- Majetek je sveren pod spravu nadace na zakladé pisemné smlouvy
(nadace neni vlastnik)

- Vlastnikem majetku zustava zakladatel/darce

- Nadace s majetkem fondu hospodari oddélené, prava a povinnosti pfi
hospodareni s pridruzenym fondem vznikaji jen spravujici nadaci

- Dohodnout i dalSi parametry: uplatnost, rozsah spravy, zvlastni
oznaceni atd.



NADACN| FOND




NADACNI FOND —
ZAKLADNI

el RAKSLERIRLIGA 1

SOUVISEJICIi JUDIKATURA:

&I?:Pdo 3225/2036 k moznosti zmény zakladatelského pravniho jednani
C. zmeny ucelu)

VS v Praze,7 Cmo 507/2016 — nemoznost pfezkumu rozhodnuti spravni rady
nadacnl o fondu soudem

Ugel: spoleéensky nebo hospodarsky uziteény
Nemusi (mUze) mit trvaly charakter

Ponechan znacény prostor zakladateli (vnitfni organizac¢ni struktura a kontrolni
mechanismy)

VyS§Si flexibilita a variabilita vyuZiti (i pro soukromé ucely, limit nikoli za ucelem
podnikani)

Zakladatel si mUze ponechat za trvani existence urcéita prava a povinnosti




NADACNI FOND —
ZAKLADNI
CHARAKTERISTIKA II.

Podnikani i nakladani s majetkem — méne omezeni

Zaklad tvori soybor majetku vznikly kladu, které nemusi
ale mohous spIHovat P gadave tr\}//aY'on Vynosu a darrB (

Nevytvari nadacni jistinu ani nadacni kapital
Zména pravni formy na nadaci /nadacni fond??

a4l .

Is_tzaetdtednodus& rezim vnitfnich poméru/neni povinnost mit

Nema obecné reportni povinnost ani povinnost auditu



USTAV
SOUKROMEHO

PRAVA



USTAV SOUKROMEHO
PRAVA

SPECIFIKA: ucel, postaveni zakladatele, vnitrni organizacni
struktura

- Ustav vefejného x soukromého prava

- ,souhrn prostfedku, jez majice slouZziti urCitému spole€nému
ucelu tvofici technickou jednotku® (Matéjka, 1929, str. 77)

- Historicky vyuzivany k podpore chudych, nemocnych,
vzdélani, vedy

- Vazny 1559: ,dstav neni nez druh nadace”

- Pfedchudci (,konkurenti®): pfispévkové organizace — obecné
prospesne spolecnosti

- majetkovy substrat (fundacni charakter), povinny vklad

- Ustavy vefejného prava - v.v.i., CT, CTK, Narodni galerie



USTAV V OZ- ZAKLADNI
CHARAKTERISTIKA I.

- Zvlastni typ pravnické osoby soukromého prava (§405 a nasl.)

- Hybridni forma ex lege

Blize Ronovska, K. Ustav soukromého prava: na pomezi mezi
fundaci a korporaci, Pravni rozhledy ¢. 6/2017. str. 191

- Systematické zarazeni: Oddil 4, § 405 a nasl. — odlivodnéno
,2kombinaci vécného zakladnu s osobnim prvkem®

- Ugel: provozovani Cinnosti uziteCné spolecensky nebo
hospodarky s vyuzitim své osobni a majetkove slozky.

- Cinnost, jejiz vysledky jsou kazdému rovnocenné& dostupné za
podminek predem stanovenych

- Provozuje-li zavod nebo jinou vedlejSi Cinnost, nesmi byt provoz
na ujmu jakosti, rozsahu a dostupnosti sluzeb poskytovanych Y
ramci hlavni Cinnosti







USTAV V OZ- ZAKLADNI
CHARAKTERISTIKA II.

- Specifické postaveni zakladatele ustavu

(stoji mimo ustav, ex lege nadan radou pravomoci, v€. zruseni)

- svoboda ustavovani, svébytnost Upravy, dispozitivita Upravy

- Stru€na uprava — zakladni parametry (nazev, ucel, min.
obsah zakladatelského pravniho jednani, vznik, organy,
zruseni, zanik..)

- Na pravni poméry ustavu se pouzije ,obdobné" ustanoveni o
nadaci (problematickeé )

Spise vykladat jako ,prfimérene”

Tématu nové viz 29 Cdo 4197/2015!1 - FORMA PROSTA
PISEMNA



ZALOZENI/VZNIK
USTAVU

Zakladatelské pravni jednani inter vivos/mortis causa

FO, PO (ne stat?)

Forma: pisemna forma x NZ? (nejednotnost judikatury)
(mladsi VS Praha 7 Cmo 295/2015 x starSi 7 Cmo 448/2014)
Obsah min.:

nazev, sidlo

Ugel vymezenim pfedmétu &innosti, podnikani

VySe vkladu (maze byt vklad O,- KE)??? — NE!!

Pocet ¢lend SR a jména a bydlisté prvnich ¢lenu

Podrobnosti o organizaci ustavu

Vznik — konstitutivni zapis do rejstfiku ustava (§35 VerRej)



SILNE POSTAVENI
ZAKLADATELE USTAVU

zakon explicitné vymezuje Siroka opravneni zakladatele

neprevoditelnost pozici zakladatele (stejné jako u fundaci) —
osobni pravo

X Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 18. 10. 2016,
sen. zn. 8 Cmo 285/2016) — prevoditelnost zakladatelskych
prav(argumentace prevoditelnosti prav OPS, ale tam explicitné

vyjadreno v zakone€) — nedoporuceno k publikaci do Sbirky
rozhodnuti a stanovisek NS.

delegace nekterych opravnéni na organy Ci 3 osoby — mozna

zmena ucelu? zpétvzeti?



ORGANIZACNI
STRUKTURA

Obligatorné:

Spravni rada — vysadni postaveni pfi sprave majetku, jmenuje a
odvolava zakladatel (nebo ur€i jiny zpUsob), dis. sama sebe, dis.
3 leté funkcCni obdobi, neslucitelsnost fci,

Reditel — statutarni organ (zbytkova plsobnost)

Fakultativhé:

DozorCi rada a dalSi organy

Odmenovani: obvykla odména u reditele, ostatni Cestné funkce
(dispozitivni) — VZDY VYMEZIT V ZL!I!



REPORTNI
POVINNOST/AUDIT

Povinnost vést ucetnictvi

Povinnost vypracovat a zverejnit vyroCni zpravu ve sbirce listin
RS

Povinnost auditu pri vysi Cisteho obratu nad 10 mil. KC, nebo
pokud tak stanovi ZPJ nebo statut



USTAV

ZRUSENI/ZANIK/PREMEN
Y

Zrusit I1ze neplni-li dlouhodobé svuj ucel + § 172 OZ

MuUze zruSit zakladatel, pokud si vyhradi pravo (popf. spravni
rada)

Majetkové poméry zakladatell se neobnovuji

Omezeni u VP ustavu co se tyCe dispozice s likvidacnim
zUstatkem

Zrejme lze fuze (pres § 181)
- Nelze zména pravni formy (jen na ustav ze spolku, OPS)
Rozdéleni?

Zanik vymazem z verejneho rejstriku



OBECNE PROSPESNA
SPOLECNOST

- Zachovana plna pravni kontinuita existujicich OPS — nadale
se fidi ,dosavadnimi predpisy”

- ZruSen zakon €. 248/1995 Sb., o obecne prospésnych
spolecnostech (jiz nebude mozno novelizovat)

- Nové nebude mozno zakladat, existujici ,,doziji"
§ 3050: moznost premény na ustav, nadaci, nadac¢ni fond

- Ustanoveni o preméne pravnickych osob OZ se pouziji
,obdobné" pro pfeménu OPS na ZU, N, NF

- aktualni judikatura k OPS: 29 Cdo 3478/2016 ze dne 28.6.
2018

(viz prezentace ,spolkové pravo")



USTAV VS. OPS

VYHODY:

+/-Fundacni zaklad(vzdy nutny majetkovy vklad),
+ Jednodussi pravidla pro fungovani, aktualni

+ Siri ucel: provozovani ginnost uziteéné spoledensky nebo
hospodarsky

+/- Silné postaveni zakladatele i za trvani existence ustavu(odliSuje
ustav od ostatnich fundaci)

+ Neni povinnost mit dozorci radu

+ Podnikani pfimé i ,nepfimé” (zejména formou majetkové ucasti na
podnikani jinych osob)

+/- Moznost budouci zmény upravy, pokud se ukaze, ze nutno



USTAV VS. OPS

NEVYHODY:

,2ustav® (spise psychologicky prvek)
administrativni naroCnost transformace (transakc¢ni naklady)

Novy, neznamy, nevyzkousSeny Nejasnost rozsahu vyuziti
nadacni ,obdobné" nadaci
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