1. Zaklady ochrany hospodarské soutéze v EU

Cil kapitoly:

Cilem této kapitoly je nastinit zdkladni principy ochrany hospodaiské soutéze a vymezit jeji
zékladni pojmy. Zaméfime se na koncepci soutézniho prava a jeho cil, jakoz 1 plisobnost,
odliSnosti ochrany hospodaiské soutéze v EU a na narodni trovni a na vztah unijni a narodni

regulace, jakoz 1 na adresdty soutézniho prava problematiku vyznamu a metodologie
vymezovani relevantniho trhu.

1.1. Predmeét a cil soutézniho prava

Ochrana hospodarské soutéze je komplexni disciplina, ktera je regulovdna na mnoha
urovnich. Predmétem této kapitoly bude jen jeji podmnozina, Casto oznacovana jako
existencialni ochrana soutéze, které se tyka regulace podnikl disponujicich (at’ uz samostatné
nebo v diasledku koordinace s jinymi podniky) takovou trzni silou, ktera jim umozni
fungovani soutéze na predmétném trhu narusit. Tuto pravni regulaci budeme nadale nazyvat
soutéznim prdavem. Soutézni pravo se zabyva tfemi formami jednani, jejichz disledkem by
mohlo byt naruSeni soutéze, a to

e  dohodami podnik1,

e dominantnim postavenim podnikl a jeho zneuzivanim, a

e  spojovanim podnikt (faze a akvizice), rovnéz oznacovanym jako koncentrace.

Stranou tak zlstavd problematika nekalé soutéze, ktera se rovnéz tyka jednani podniki
v hospodarské soutézi, ovSem bez ohledu na to, zda disponuji dostatecné¢ vyznamnou trzni
silou.

Soucasné je tfeba brat v potaz, ze k naruseni hospodaiské soutéze miize dochdzet nejen
v disledku jednani podnikt, ale rovnéz vefejné moci, kterd mize zvyhodiovanim nékterych
podnikt hospodatskou soutéz deformovat; ochrana hospodarské soutéze (v SirSim slova
smyslu) se proto tykd i chovani statl. Jedna se o pravo vefejné podpory, tedy o pravidla
adresovana statim, ktera stanovuji omezujici podminky, za kterych mize byt z vefejnych
prostredkit zvyhodiiovan soukromy subjekt. Obdobna regulace se tyka 1 statnich monopold,
resp. vyluénych a zvlastnich prav propaj¢ovanych vetejnou moci toliko nékterym podnikim.
V rémci této kapitoly se nicméné budeme zabyvat jen dohodami a zneuzivanim dominantniho
postaveni.

Cilem soutézniho prava je zabranit naruSeni soutéZe. Pokud na trhu funguje efektivni soutéz,
jsou vzajemné si konkurujici podniky motivovany k tomu, aby nabizely co nejkvalitné;jsi
zbozi a sluzby za co nejnizsi ceny a aby své produkty inovovaly; spotiebitel tedy profituje
z Siroké nabidky, vysoké kvality a nizkych cen. Jednani, které takovou efektivni soutéz
narusuje, proto soutéZni pravo zakazuje.

Vedle tohoto ,primarniho* cile je ovSem tfeba brat v potaz, Ze unijni soutéZni pravo je 1
dalezitym ndstrojem ochrany spole¢ného trhu — podniky by snadno mohly znovuvytvofit
ptekazky volného pohybu zboZi a sluZeb, které se unijni pravo snazi odbourat. I proto se
unijni soutézni pravo nevztahuje na jednani Cist€¢ vnitrostatni, ale jen takové, které je
zpusobilé znatelné ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty (srov. nize).

V Ceské judikatufe se k ucelu soutézniho prava vyjadiil Nejvyssi spravni soud napt. ve véci
Moravské naftove doly
(http://www.compet.cz/fileadmin/user_upload/sbirky rozhodnuti/rozsudky/2A11_2002_OL _
227.pdf), kde uvedl, ze




Ucelem zdkona je ochrana konkurence jako ekonomického jevu, nikoliv ochrana jednotlivych
ucastnikii trhu. Ti jsou proti narusitelum soutéze neprimo chranéni vykonem pravomoci
Uradu, vykondvajiciho dozor nad tim, zda a jakym zpiisobem soutézitelé plni povinnosti
vwwplpvajici pro né z tohoto zdkona nebo z rozhodnuti Uradu vydanych na zdkladé zdkona o
soutézi.

Obdobné Soudni dvur ve véci C-8/08 T-Mobile Netherlands
(http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=76997 &pagelndex=0&doclang=C
S&mode=Ist&dir=&occ=first&cid=372460) uvedl, ze

[P]ravidla hospodarské soutéze uvedena ve Smlouvé [smérFuji] nikoliv pouze k tomu, aby
[chranila] bezprostiedni hospodarské zajmy soutézZitelii nebo spotrebitelii, nybrz i k tomu, aby
[chranila] strukturu trhu a tim hospodadrskou soutéz jako takovou [ ...].

1.2. Piisobnost soutézniho prava

Jednani, které je soutéznim pravem regulovdno, ma casto nadnarodni charakter. Mlze proto
byt sporné, ktery soutézni organ (a podle jakého prava) je opravnén je posuzovat a piipadné
sankcionovat. Napt. v pfipadé dohody se mohou podniky se sidlem ve dvou rozdilnych
statech (A a B) sejit ve staté tietim (C) a tam se dohodnout, Ze svou dohodu naplni tak, ze ve
stat¢ D spolecnym postupem zvysi ceny svého zbozi, zatimco do statu E prestanou své zboZzi
dodavat. Je z hlediska jurisdikce rozhodujici sidlo pfedmétnych podniki, misto, kde byla
dohoda uzaviena, misto, kde na jejim zaklad€¢ konaly nebo misto, kde na jejim zaklade
nekonaly?

Soutézni pravo v zdsad¢ vychazi z tzv. doktriny ucinkd, podle které je dané jednani opravnén
posuzovat ten soutézni organ (a to podle ,,svého* prava), v jehoz teritoriu se projevi ucinky
tohoto jednani, tedy kde dojde k naruSeni soutéze; v nasem piikladu by se tedy jednalo o stat
DakE.

Tato doktrina ucinki vyplyva v ¢eském pravu piimo ze zdkona o ochrané hospodarské
soutéze (http://www.compet.cz/fileadmin/user_upload/Legislativa/HS/CR/UZ c_143-
2001 2 final.pdf), ktery v § 1 stanovi, ze

(5) Tento zdkon se vztahuje i na jednani soutézitelu, k nemuz doslo v ciziné, které narusuje
nebo miize narusit hospodarskou soutéz na vizemi Ceské republiky.

(6) Tento zdakon se nevztahuje na jednani podle odstavce 1, jejichz ucinky se projevuji vylucné
na zahranicnim trhu, pokud z mezindrodni smlouvy, kterou je Ceskd republika vdzdina,
nevyplyva néco jiného.

V unijnim pravu je formulovana toliko judikatorn¢, napt. vrozsudku Tribunal ve véci T-
102/96 Gencor
(http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=44521 &pagelndex=0&docl
ang=CS&mode=doc&dir=&occ=first&part=1&cid=373189), podle které¢ho:

Aplikace [unijniho soutézniho prava] je v souladu s mezindrodnim pravem verejnym
opodstatnéna, pokud lze predvidat, Ze [posuzované jednani] bude mit v [Evropské unii]
bezprostredni a vyznamny ucinek.

1.3. Vztah unijniho a narodniho soutézniho prava



Unijni soutézni pravo se vztahuje jen na takové jednani, které by mohlo ovlivnit obchod mezi
Clenskymi staty EU, resp. na jedndni, které je zpusobilé mit na takovy obchod znatelny dopad
(appreciable effect on trade); jednani podnikl, které tento tzv. dopad na obchod ma, se
obvykle nazyvé jednani s komunitdrnim prvkem. K vymezeni pojmu dopad na obchod piijala
Komise oznameni obsahujici zékladni pravidla, podle kterych je tfeba pii analyze dopada
urcitého jednani postupovat (Pravidla pro pojem dopad na obchod mezi clenskymi staty
obsazeny v clancich 81 a 82 Smlouvy; toto oznameni neni dostupné v Cestiné http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2004:101:0081:0096:EN:PDF); v
detailech k problematice komunitarniho prvku odkazujeme na toto ozndmeni, které obsahuje
metodologicky vyklad i velké mnozstvi konkrétnich prikladd.
Urc¢ité jednani miizeme povazovat za jednani s komunitarnim prvkem, pokud

o  se tykd obchodu mezi clenskymi staty (v zasadé jakékoliv pieshrani¢ni ekonomické

aktivity),
e  ma zpiisobilost ovlivnit takovy obchod (a to 1 jen potencialn¢),
e ato znatelné (tedy v nikoliv zanedbatelném rozsahu).

Pokud urcité jednadni komunitarni prvek nema, unijni pravo se na n¢ nevztahuje, miaze vSak
byt posouzeno podle narodniho prava toho statu, ve kterém se projevi jeho dopady. Pokud
komunitarni prvek ma, unijni pravo musi byt aplikovano (at’ uz se fizeni vede na trovni unijni
nebo ndrodni, srov. nize), coz ale nevylucuje soucasnou aplikaci prava narodniho (tzv.
paralelni aplikace).

Existence unijniho prava tedy nevyvolava povinnost uziti unijniho pradva namisto préava
narodniho, jak by odpovidalo obvyklému uplatnéni principu prednosti, ale — pokud je fizeni
vedeno na narodni Grovni — vedle n&j; pokud je fizeni vedeno na unijni Grovni, tedy Komisi,
uplatni se pochopitelné jen pravo unijni, nebot Komise neni oprdvnéna narodni pravo
aplikovat.

Tento modifikovany princip piednosti nicméné vyzaduje, aby paralelni aplikace neohrozila
ucinné uplatiovani unijniho prava. Posuzovani zakdzanych dohod podle narodniho prava
proto musi vést ke stejnym zavérim, jako by byly u¢inény podle prava unijniho; pokud jde o
zneuzivani dominantniho postaveni, narodni prdvo mulze byt pfisnéjSi, ne vSak
benevolentnéjsi nez pravo unijni.

Ceské pravo se vztahem prava &eského a unijniho nezabyva a rozhodujici je tedy pravo unijni,
zejm. Nartizeni 1/2003 (http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:08:02:32003R0001:CS:PDF):

Clinek 3
Vztah mezi ¢lanky 81 a 82 Smlouvy a vnitrostatnimi pravnimi predpisy o hospodarské soutéZi

1. Pokud organy pro hospodarskou soutéz clenskych statii nebo vnitrostatni soudy pouZiji
vuitrostatni pravni predpisy o hospodarské soutézi na dohody, rozhodnuti sdruzeni podnikui
nebo jednani ve vzdajemné shodé ve smyslu ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy, které by mohly ovlivnit
obchod mezi clenskymi staty ve smyslu uvedeného ustanoveni, pouziji také clanek 81 Smlouvy
na takové dohody, rozhodnuti nebo jednani ve vzdjemné shode. Pokud organy pro
hospodarskou soutez clenskych statii nebo vnitrostatni soudy pouziji vmitrostatni pravni
predpisy o hospodarské soutézi na zneuZiti zakazané clankem 82 Smlouvy, pouziji také clanek
82 Smlouvy.

2. Poucziti vnitrostatnich pravnich predpisu o hospodarskeé soutézi nesmi vést k zakazu dohod,
rozhodnuti sdruzeni podnikit nebo jednani ve vzdajemné shode, které mohou ovlivnit obchod
mezi Clenskymi staty, ale které neomezuji hospodarskou soutéz ve smyslu ¢l. 81 odst. 1
Smlouvy, nebo které spliuji podminky ¢l. 81 odst. 3 Smlouvy, nebo na které se vztahuje



narizeni o pouziti ¢l. 81 odst. 3 Smlouvy. Toto narizeni nebrani clenskym statum prijmout a
uplatinovat na svém uzemi prisnéjsi vnitrostatni pravni predpisy, které zakazuji nebo postihuji
Jjednostranna jednani podniku.

3. Aniz jsou dotceny obecné zasady a ostatni ustanoveni prava Spolecenstvi, odstavce I a 2 se
nepouziji, pokud orgdany pro hospodarskou soutéz a soudy Cclenskych statii uplatiuji
vnitrostatni prdavni predpisy o kontrole fuzi, a rovnéz nebrani pouZiti ustanoveni
vuitrostatnich pravnich predpisi, které sleduji prevazné jiny cil nez clanky 81 a 82 Smlouvy.

1.4. Podnik

Adresatem norem soutézniho prava je podnik (undertaking); tento pojem neni v psaném
unijnim pravu definovan a pii1 jeho vymezeni je tedy tfeba vychéazet z relevantni judikatury,
zejména rozsudkil Soudniho dvora T-11/89 Shell (http://eur-
lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga doc?smartapi!celexplus!prod! CELEXnumdoc&lg=en&numdo
c=61989TJ0011; rozsudek neni dostupny v cestin¢) a C-41/90 Hofner (http:/eur-
lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga doc?smartapi!celexplus!prod! CELEXnumdoc&lg=en&numdo
c=61990CJ0041; rozsudek neni dostupny v cesting).

Unijni pojem podnik je tteba odliSovat od vymezeni podniku v ¢eském obchodnim zakoniku;
v Ceské terminologii se proto pouziva termin soutézitel, ktery je svym obsahem identicky
s unijnim pojmeme podniku. SoutéZitel je v § 2 zdkona o ochrané hospodaiské soutéze
vymezen takto:

(1) Soutéziteli podle tohoto zakona se rozumi fyzické a pravmické osoby, jejich sdruZeni,
sdruzeni téchto sdruzeni a jiné formy seskupovani, a to i v pripadeé, Ze tato sdruzeni a
seskupeni nejsou pravnickymi osobami, pokud se ucastni hospodarské soutéze nebo ji mohou
svou cinnosti ovliviiovat, i kdyz nejsou podnikateli.

Podnik je tedy chapan jako jednotka vykonavajici hospodatskou ¢innost, a to bez ohledu na
jeji pravni formu €1 zpiisob financovani. Podnikem je tak

e  jednotka (jakdkoliv jednotné vystupujici entita),

o  ktera vykonava hospodarskou cinnost.

Pokud jde o vykondvani hospodaiské ¢innosti (economic activity), je tento vykladan velmi
Siroce, v zasad¢ jako jakakoliv Cinnost spocCivajici v nabizeni zbozi nebo sluzeb na urcitém
trhu, aniZz by se muselo nezbytn€ jednat o Cinnost za Ucelem dosazeni zisku; v kontextu
ceského prava se tedy nemusi jednat o podnikdni. Za hospodaiskou ¢innost se naopak
nepovazuji ¢innosti socidlni povahy, na zdklad¢é principu solidarity a neziskovosti; entity
vykonavajici takovou ¢innost proto neni mozno povazovat za podniky.

Pokud jde o druhy defini¢ni znak, tedy Ze jde o urcitou jednotku (entity) vykonavajici takovou
¢innost, je tfeba si uvédomit, ze tento pojem je zcela nezdvisly na pravni subjektivité;
rozhodujici okolnosti je, ze se jednd o jednotnou organizaci osobnich, hmotnych i
nehmotnych sloZek, kterd dlouhodobé¢ sleduje urcity ekonomicky cil, a to 1 kdyz po pravni
strance takova hospodarska jednotka sestavd z nékolika subjekt prav. Pokud tedy vystupuji
na trhu jako jedna ekonomické jednotka, jsou za jeden podnik povazovany napft. spole¢nost
mateiska a jeji spole¢nosti dcetfiné. V souvislosti s konceptem podniku jako jednotky je tfeba
zminit tzv. intra-enetrprise doktrinu (v cestiné nékdy ,,doktrina jedné ekonomické jednotky*),
na jejimz zaklad¢ se soutézni pravo nevztahuje na jednani uvnitt takové jednotky.

I kdyZz mlze byt za podnik povazovana celd skupina subjektl, vystupujici jako jeden celek
(typicky razné koncerny, holdingové struktury apod.), pokud jde o vedeni fizeni, musi byt
jeho ucastnikem konkrétni subjekt, a rovnéz piipadné uloZeni pokuty musi byt adresovano



konkrétnim osobdm. Obecné se vychazi ztoho, Ze subjekty vrédmci jedné hospodaiské
jednotky podléhaji fizeni z jednoho ,,centra®, typicky ze strany matetské spolecnosti; protoze
takova spolecnost ostatni subjekty kontroluje, tedy urcuje jejich soutézni chovani, je namisté,
aby ona nesla za jednani celé skupiny odpovédnost, a to 1 kdyby se vlastniho protisoutézniho
jednani fakticky nedopoustéla pfimo ona, ale jeji dcetfind spolecnost. Komise ovSem
v nékterych piipadech piistupuje 1 k vedeni fizeni se vSemi soucastmi predmétné jednotky,
které pak za ptipadnou pokutu odpovidaji spolecné a nerozdiln¢.

Specifickym adresatem norem soutézniho prava navic miuze kromé podniku byt i1 sdruzeni
podnika (association of undertakings). Podniky se totiz, at’ uz ze zakona (rGzné profesni
komory, apod.) nebo dobrovolné¢ (rizné asociace podnikli piisobicich v ur€itych specifickych
sektorech, napf. mobilni telefonie, bankovnictvi apod.), sdruzuji do nejriizng;Sich asociaci
(sdruzeni, spolkli, komor apod.), které, byt samy podniky nejsou, mohou hospodaiskou
soutéz vyznamné¢ ovliviiovat. Soutézni pravidla se proto vztahuji nejen na samotné podniky,
ale 1 na jejich sdruzeni, zejména pokud jde o zakdzané dohody ve formé rozhodnuti sdruzeni
podnikt (srov. nize).

1.5. Relevantni trh
Cesky zakon o ochrané hospodaiské soutéze vymezuje relevantni trh v § 2 takto:

(2) Relevantnim trhem je trh zbozZi, které je z hlediska jeho charakteristiky, ceny a
zamysleného pouziti shodné, porovnatelné nebo vzajemné zastupitelné, a to na vuzemi, na nemz
Jjsou soutézni podminky dostatecné homogenni a zretelné odlisitelné od sousedicich uzemi.

V unijnim pravu tento pojem definovan neni, vychazi ale z judikatury a z ozndmeni, které
Komise za ucelem usnadnéni vymezovani relevantniho trhu vydala (Ozndmeni Komise o
definici relevantniho trhu pro ucely soutézniho prava Spolecenstvi, http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:08:01:31997Y1209(01):CS:PDF); v
detailech k problematice relevantniho trhu na toto ozndmeni, které obsahuje metodologicky
vyklad 1 velké mnozstvi konkrétnich ptikladi, odkazujeme. Jak vyplyva z tohoto ozndmeni,

2. Definice trhu je nastrojem pro stanoveni a vymezeni hranic hospodarské soutéze mezi
podniky. Slouzi ke stanoveni ramce, v ramci néhoz Komise uplatnuje politiku hospodarské
soutéze. Hlavnim zamerem definice trhu je systematicky zjistovat konkurencni omezovani,
Jjimz zucastnéné podniky celi. Cilem definice trhu, jak pokud jde o vyrobkovy trh, tak o
zemeépisny trh, je zjistit skutecné soutézitele dotycnych podniku, kteri mohou omezovat
chovani uvedenych podnikui a branit jim, aby se chovaly svobodné, aniz by byly podrobeny
ucinnému konkurencnimu tlaku. Z tohoto hlediska definice trhu umozZnuje mimo jiné
vypocitavat podily na trhu, které poskytuji vyznamné informace o trzni sile pro ucely
posouzeni dominantniho postaveni nebo pro ucely pouziti clanku [101 SFEU].

[...]
7. [...] "Relevantni vyrobkové trhy" jsou vymezeny takto:
"Relevantni vyrobkovy trh zahrnuje vSechny vyrobky a/nebo sluzby, které jsou spotrebitelem s
ohledem na jejich vlastnosti, ceny a zamyslené pouziti povazZovany za zaménitelné nebo
zastupitelne."”
8. "Relevantni zemépisné trhy" jsou vymezeny takto:
"Relevantni zemépisny trh zahrnuje oblast, ve které se dotycné podniky ucastni dodavky a
poptavky vyrobkii nebo sluzeb, kde jsou podminky hospodarské soutéze dostatecné stejnorodé
a ktera miize byt odliSena od sousednich zemépisnych oblasti, protoze zejména podminky
hospodarskeé soutéze jsou v téchto oblastech zjevné odlisné."



9. Relevantni trh, uvniti néhoz se ma posoudit urcity problém tykajici se hospodarské soutéze,
se tedy stanovi spojenim vyrobkového trhu a zemépisného trhu. [...]

Koncept relevantniho trhu tedy pomaha urcit, které podniky spolu skute¢né ,,soutézi, tedy
poskytuji takové véci nebo sluzby, které jsou spotiebiteli vnimany jako zaménitelné, a to
v ramci tzemi, na kterém jsou soutéZni podminky homogenni.
Relevantni trh jako prisecik stietu nabidky a poptavky po urcitém zbozi, které je z pohledu
spotfebitele povazovano za zaménitelné, se vymezuje po strance

e  vyrobkové (relevant product markets) a

e  Uzemni (relevant geographic markets).

Po strance vyrobkové zahrnuje jeden relevantni trh vSechno zbozi, které je spotiebiteli
povazovano za zaménitelné nebo nahraditelné vzhledem k jeho charakteristice, cen¢ a
zamySlenému uziti, zatimco po strance geografické oblasti, v nichZ se doty¢né podniky a
spotiebitelé tcastni nabidky a poptavky po vyrobcich nebo sluzbach a kde jsou podminky
hospodaiské soutéze dostatecné homogenni a Ize je rozliSit od sousednich oblasti, protoze
podminky hospodaiské soutéze jsou v onéch dalSich oblastech znatelné¢ rozdilné. Relevantni
trh, na némz je tfeba posoudit soulad urcitého jednani se soutéznim pravem, se pak stanovi
prinikem trhu vyrobkového a geografického.

Vymezeni relevantniho trhu zacina ur¢enim podniku, jehoZ jednani ma byt posuzovano, a
zbozi, kterého se toto jednani tykd; v dalSich krocich se ptame, které zbozi jakych podniki
s timto ,,soutézi, tedy jaké podniky na n¢j mohou vykondvat soutézni tlak. Pfitom je tfeba
vychdzet zpreferenci béZného spotiebitele. Proto ani produkty, které jsou funkéné
zaménitelné (to je maji stejné funkCni vlastnosti), ale spotiebitelé na né reaguji odlisné (t;.
nejsou reaktivné zameénitelné), nejsou soucasti jednoho relevantniho trhu. Obdobné muze
platit napf. 1 o zplisobu distribuce, ,,proslulosti® ur¢ité znacky a podobné.

K identifikaci spotiebitelskych preferenci se Casto pouziva tzv. SSNIP test (Small but
Significant and Non-transitory Increase in Price). Pokud chceme zjistit, zda je urcity produkt
soucasti relevantniho trhu, ptame se, jak jeho spottebu ovlivni skute¢nost, ze cena produktu,
ktery na dany trh nepochybné patfi, se na nikoliv ptechodnou dobu (napf. jeden rok) drobné,
ale presto zieteln¢ (napt. o 5 %) zvysi: pokud se poptavka spotiebitelli presune k takovému
produktu, je soucasti téhoz relevantniho trhu. Pokud se napft. ptame, jestli jsou jablka soucasti
stejného trhu jako hrusky, modelujeme chovani spotiebitelt pti takovém zvySeni cen hrusek —
pokud spotiebitelé zacnou ve vyss$i mife nakupovat nyni levnéjsi jablka, je mozno jablka s
hruskami “michat”; pokud se pokles poptavky po hruSkach ve vys$Sim zdjmu o jablka
neprojevi, “michat” je nelze, nebot jsou soucasti riznych trha.

Pokud jde o geografické vymezeni relevantniho trhu, ptdme se na prostor, ve kterém soutéz
readln¢ probiha, zpohledu spotiebitele tedy, vjakém uzemi je pfipraven svou poptavku
uspokojit: zatimco napf. poptavka po restauracich bude do znaéné miry lokalni a malokdo
kvili ni opusti mésto, nakup napt. leteckych motort pro velka civilni letadla probiha
celosvétové. Hranice relevantniho trhu muize splyvat s hranici statu, zejména pokud jsou
s jejim ptekrocenim spojeny pravni nebo faktické prekazky; u nékterych druhii zbozi ale mize
jako takova bariéra pisobit 1 jazykova odliSnost, obavy z obtiznéjsi reklamace, a podobné.
Obecné ale plati, Ze vymezeni relevantniho trhu je zcela nezéavislé na administrativnim
uzemnéspravnim clenéni. V nékterych ptipadech, zejm. u dopravy, mize byt vymezeni
relevantniho trhu velmi specifické, tykajici se konkrétnich tras. Obdobné v ptipadé sitové
infrastruktury, napt. kabelové televize, je relevantni trh po uzemni strance vymezen prave
vedenim takového kabelu.

1.6. Otazky k zamysleni
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Jaky je vztah prava na ochranu hospodaiské soutéze a nekalé soutéze?

Na jaké typy jednani a za jakych podminek se vztahuje unijni soutézni pravo?

V ¢em spociva naruseni soutéze?

Jaky je vztah unijniho a narodniho soutézniho prava?

Za jakych podminek se miize analyza urcitého jednani podle narodniho a unijniho
prava lisit?

Kdo je adresatem soutézniho prava a kdo je ucastnikem fizeni pfed soutéznimi
organy?

Vysvétlete tzv. intra enterprise doktrinu.

Jaky je vyznam vymezovani relevantniho trhu?

a4

V ¢em spociva tzv. SSNIP test?

0 Jaky je vztah mezi geografickym relevantnim trhem a hranicemi stata?



