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Véasné kolem Obchodni dohody proti padélatelstvi (ACTA) neutichaji. Soudé alespon
podle aktudlniho tisku a dalSich médii. Byvaly cesky ministr zahranic¢i ostie obvinil premiéra,
vladu a tfedniky ze selhani, kdyz Cesko podepsalo Dohodu ACTA. Obsahov ale trefil vedle.

Rikame tomu , trefit kozla.

Dil¢im ptinosem Dohody ACTA je povinné pouziti celniho standardu prosazovani
prav dusevniho vlastnictvi, pokud jde o celni dohled nad obchodnim zboZim spocivajicim v
zasilkach malé povahy. Zduraziuji, Ze se jedna o obchodni zbozi, nikoli o osobni zavazadla
cestujicich.

Utelem celniho dohledu (a tedy i celni kontroly) je odhalit a pfetnout paseracké
kanaly zejména padélanych 1€ka (farmaceutickych patentl ztélesnénych ve vyrobku) a taktéz
padélanych parfémt, kabelek, penéZzenek apod. Nutno dodat, Ze i obchodniho zbozi
elektronického. Zarovenn bylo nutno stanovit, aby takovéto celniho zasahy mezinarodné
obchodné nebranily nakladani s obchodnim zbozim, které hromadné€ obiha po celém svéte.

Pravda, padélkem se v pravu dusevniho vlastnictvi rozumi nedostatek ,,opravnénosti‘
zbozi z hlediska nehmotnych soukromych prav.

Tedy, jedna se o obchodni zbozi, které je pravné vadné (tzn. obchodované bez smluvni
nebo Ufedni, popt. zdkonné licence). Nemusi to samo sebou jeSté znamenat, Zze by pravné
vadné obchodni zbozi muselo pokazdé byt horsi jakosti nezli obchodni zbozi po pravu.
Teoreticky mize byt i lepsi kvality. VétSinou se ale zaroven jedna o jiz na prvni pohled vécné
hors$i zbozi nebo dokonce o zbozi zdravotné zavadné nebo nebezpetné, coz byva vazny
spoleCensky problém zejména (ovSem nejen) u padélanych Iékli nebo hracek obchodné
dovazenych nebo vyvéazenych i1 v ,,malych zasilkach®“. Nejde jen o zakoupené parfémy, které
»hevoni®, a o kabelky, které se po tydnu noseni trhaji a ztraceji barvu po prvnim desti. Zde
konc¢i ideologicka ,,svoboda kopirovatelti“, nebot’ jde o skute¢nou, hromadnou a dlouhodobou
mezindrodni hrozbu vefejnému zdravi; individualni zdravi naSich déti nebo nas samych
nevyjimaje.

Pokud Dohoda ACTA snad né&jak souvisi se ,,spolecenskym strachem®, pak je tomu
pravé u strachu z G¢inki padélanych 1éka a hracek horsi kvality nezli original.

Kdo nevéii, at’ si na webu precte vefejna varovani Statniho tstavu pro kontrolu 1é¢iv a



seznami se s jeho kampani proti padélkim 1ékl; zde www.nebezpecneleky.cz

V souvislosti s Dohodou ACTA byly obcas vznaSeny blize nekonkretizované politické
obavy o osud generik. Na chvili se u toho zastavme. S generiky se totiz miizeme setkat
v kazdé 1ékarné. I u nds za rohem.

V pfipadé¢ generik se jedna o 1éCivé piipravky — podléhajici z diivodu ochrany
vefejného zdravi vefejnopravni registraci podle zdkona o léCivech —, které jsou zéasadné
podobné pivodnimu vyrobku (lé¢ivému piipravku), ktery zdruhovél (stal se druhovym,
generickym), a to uplynutim obchodniho monopolu na ur€ity patentovany farmaceuticky
vyrobni postup.

Mluvime proto o druhovych (generickych) — obvykle levnéjSich — 1éCivovych
ekvivalentech piivodnich patentové chranénych lécivych ptipravki, které jsou patentove
pravné voln¢ uvadény na trh po wuplynuti patentové pravni ochrany ptivodniho
farmaceutického vysledku anebo tam, kde patent neplisobi. V podstaté se jedna o zdruhov¢lé,
patentové pravné volné, farmaceutické vyrobni postupy vtélené do druhu vyrobku (1é€ivého
piipravku).

Samy generické 1éCivé piipravky nesou bud vlastni obchodni nazev vyrobku
(znackova generika), na né¢jz mize byt udélena primyslovépravni vysada ochranné znamky,
anebo mohou byt vécné oznaceny zjednodusenym nazvem piisluSné biologicky ucinné latky
(neznackové generika).

Mozné se mylim, ale nevim o ni¢em, ¢im by Dohoda ACTA (nebo Dohoda TRIPS)
zasadné branila obchodiim s generickymi 1é¢ivymi pfipravky. Samoziejmé, Zze i generika
mohou byt padélend. Nejen zndmkopravné (a samoziejmé patentoveé, kdy by se jednalo o
faleSna generika), ale 1 nekalosoutézn¢é. Rovnéz tak mize dojit k poruSeni vefejného prava
1é¢ivového, které je ur€eno k ochrané vetejného zdravi. I generické 1é¢ivé piipravky mohou
byt z podnikatelské touhy po nizkych vyrobnich ndkladech a vysokém =zisku napftiklad
obsahové oSizené, a tim 1 pfimo nebo nepfimo zdravotné nebezpecné. A to je skutecny
spolecensky problém!

Pravni problém mize vznikat tehdy, jestlize urcity farmaceuticky vyrobni postup je
docasné patentovan pro Uzemi nekterych statli (napi. ¢lend Evropské patentové organizace
nebo Evroasijské patentové organizace), zatimco ve tfetich zemich se jedna o svétove
zvetejnény vysledek vyzkumu, ktery je ve tfetich zemich patentové pravné volny; tudiz ve
tretich zemich mohou byt vyrdbéna a obchodovédna generika jakozto druhové vyrobky
(druhové 1éCivé pripravky), nebot patentovd ochrana zde neptisobi, a to od pocatku, kdy

farmaceuticky vysledek vesel ve vefejnou znamost.


http://www.nebezpecneleky.cz/

To je ovSem obecny problém uzemné omezenych uclinkd prav pramyslového
vlastnictvi, ktery vyplyva z ufednich ud€lujicich (zapisnych) akth zapisnych uradd, jez
nemohou vyvolat U€inky na cizim uzemi, aniz by se cizi stity témto UCinkim samy
dobrovolng, o své vili, nepodvolily. Rozdil mezi patentové pravnim stavem docasné ochrany
a stavem volnosti byva spiSe na piekazku mezinarodniho obchodu, a proto byvéa rtzné
piekonavan; srov. napf. trh v Evropském hospodaiském prostoru apod.

JistéZe nelze v konkrétnim celnim (ani jiném) ptipadé vyloucit obchodni stfet mezi
1écivym ptipravkem, jehoz farmaceuticky vyrobni postup je ve stat€ dovozu patentovan, a
dovazenym generikem, které bylo volné vyrobeno ve tieti zemi, kde pfiisluSny patent
nepusobi. To je ale obecnd otazka, kterou Dohoda ACTA nefesi ani nevyfesi.

Proto miizeme za mezinarodné obchodné bezpecna generika povazovat jen ta, u nichz
patentova ochrana zanikla na vSech uzemich, kde ptfedtim ptsobila; tj. hledisko uplynuti doby
docasné ochrany.

Dodavam, ze mezinarodni, evropské unijni i ¢eské pravo jiz po delsi dobu vyslovné
fesi stfet mezi ochranou vetfejného zdravi (vefejnym blahem), a to 1 s ohledem na zemé¢
rozvojové a nejméné rozvinuté, a soukromym patentovym monopolem (docasnou a uzemné
omezenou obchodni vysadou) tykajicim se farmaceutickych vyrobki a zajiSténi névratnosti
investice do jejich vyzkumu.

Ptipomindm Protokol, kterym se méni Dohoda TRIPS, piijaty v roce 2005, ktery je od
roku 2007 zavazny i pro Cesko, jakoZ i pedchozi prozatimni rozhodnuti Svétové obchodni
organizace z roku 2003 na zéklad¢ Prohldseni o Dohodé¢ TRIPS a vetfejném zdravi z roku
2001; dale viz nafizeni z roku 2006, pokud jde o EU, a ¢eskoslovensky zadkon z roku 1990
(nemluvé o starSich pfedpisech). Ve vSech ptipadech se tak déje primyslovépravné obvyklym
zpusobem; tzn. udélenim ufedni (nucené) licence, kterd nahrazuje chybéjici projev vile
majitele farmaceutického patentu (i kdyby nechtél).

Svétove spolecenstvi 1 EU si dokaze rutinné poradit se ,,zlymi* korporacemi, které by
zneuzivaly svého patentového monopolu na ukor vefejného zdravi (nebo jiného vetejného
blaha).

Pokud by stoupenci Internaciondly piratskych stran a podobnych zapadnich
politickych hnuti nebo nékteti jini zapadni politici méli zdjem o politicky boj proti ,,zlym*
korporacim, mohli a méli by politicky tlac¢it na staty, aby plné¢ vyuzivaly moznosti
mnohostranné Umluvy o biologické rozmanitosti z roku 1992, které se uéastni i Cesko.

A to kochrané tradi¢niho védéni domorodych a mistnich spolecenstvi z hlediska

hospodaiského vyuzivani jejich védéni obchodnimi korporacemi napiiklad ve



farmaceutickém primyslu, resp. farmaceutickych patentech. Umluva o biologické
rozmanitosti predpokladd mozné zapojeni vlastnikli tradi¢niho védéni (kolektivniho
tradi¢niho know-how) do hospodarského vyuzivani jejich védéni, jakoz i1 skupinové pravo na
spravedlivé rozdéleni zisku ztohoto vyuzivani. Pravo tradi¢niho védéni, vyznacdujici se
skupinovym subjektivnim majetkovym pravem, totiz patfi mezi obory prava duSevniho
vlastnictvi. Svéd¢i o tom naptiklad oblastni, africky, Swakopmundsky protokol o ochrané
tradi¢niho védéni a folklornich projevl z roku 2010, ktery ale dosud nevstoupil v platnost. Za
politickou podporu by v tomto sméru stala i ¢innost Svétové organizace dusevniho vlastnictvi
a jejiho mezivladniho vyboru.

Jenze, co je zapadni internetové komunité po domorodcich ,,nékde* v Amazonii?



