7. Evolu¢né-biologicka fundace moralky. Biologicky redukcionismus v etice. Sobeckost,
kooperace, sexualita, agrese.

Ve 20. stoleti se etika a moralka dostavaji do zdanlivé krize, protoze doslo k upadku vyznamu
kiestanstvi pro moralni zdivodnéni norem a jednani. OvSem stejné jako se prestrukturovala
spole¢nost a zZivoty lidi, stejné tak doslo k prom&né moralniho diskurzu s jeho zptisoby zdivodnéni
moralky. ,, Zdnik nabozZenskych ctnosti tedy neznamend nutné zhrouceni mordlnich hodnot. “* Od 70.
let 20. stoleti se za¢ina mohutné rozvijet evolu¢né-biologicka perspektiva i v moralce.
Neodarwinismus se svymi ¢etnymi odnozemi je na vzestupu. Podivejme se spole¢né na témata,
klicové pojmy a argumentaci tohoto zptisobu vyjasiiovani divodi morality. Berte tuto pfednasku
predevsim jako vzor moralni problematizace s mnohymi klickami a hypotézami. Kdyz metaforicky
feknu, Ze se mate chovat sobecky, tak to neznamena, ze to tak ma ve skute¢nosti byt.

Jde o tradici empirického zdivodnéni moralky. Vzpomenite si na Davida Huma, pokud by se vam nic
nevybavovalo. Zakladni teoreticka obtiz, kterou bysme mohli problematizovat je odli$na povaha obou
véd: etiky a biologie. Etika je védou normativni, zatimco biologie v€dou nenormativni. Etika
pochopena tradi¢né jako prakticka filozofie dava navody pro jednani ve stylu ,,to se ma a to nema“
(otazka povinnovani). Biologie je védou deskriptivni (popisnou). Rika pouze, jak se véci maji.
Zakladni konflikt téchto dvou disciplin tedy spada do ramci tzv. Humova zakona, o kterém jsme jiz
hovotili. Evoluéni etici si obvykle nekladou pFili§ velké normativni naroky. Obvykle chtéji jen
ukazat, jak se moralni normy v pribéhu evoluce vyvijely a jakymi mechanismy se prosazovaly. Téz se
snazi vysvétlit zakladni rysy chovani a pohnutky, které jsou spole¢né celému lidstvu jako jednomu
druhu. Moralka se ukazuje jako vyhodna k preziti a reprodukeci.

Biologické zdtivodnéni moralky odmita povaZovat kulturu za jedinou pii¢inu nasi morality. Clovék je
také zvite, mohl by znit pfedpoklad takového zdiivodnéni. Evoluéni teorie ¢lovéka je spojovacim
¢lankem, mustkem, mozna tunelem, ktery spojuje biologické a socialni chovani, spojuje ¢lovéka

s ptirodou.

Darwin — zastance tzv. skupinového vybéru: chovani jedince je podminéno zajmy skupiny;
rozpracoval také teorii pohlavniho vybéru, ktery je ovliviiovan soupefenim samci a vybiravosti
samic.

O vzniku druht ptirodnim vybérem (1859)

Puvod ¢lovéka a pohlavni vybér (1871)

Neodarwinisté — nejde o zachovani druhu, tedy skupinovy vybér, nybrz o zachovani jedince

W. Hamilton : ptibuzensky vybér, prvni pfisel pry s tim, ze selekce probiha na urovni genu; vyjadiil
miru altruismu ve skupiné kvantitativné pomoci indexu piibuzenstvi;

George Williams — autor myslenky genetického selekcionismu a recipro¢niho altruismu. Pro samice
znamena reprodukce dlouhodobou zatez.

Dawkins: sobecky gen: na Girovni gentl je altruismus Spatny a egoismus spravny. ,,ukolem gent je

naprogramovat mozky dopfedu tak, aby jejich rozhodnuti byla v priméru vyhodna“

Predpokladem kazdého lidského jednani je snaha o preziti jedince, resp. genti, které mohou byt
pfitomny v mnoha télech (v jiném ptibuzenském poméru — viz. Hamilton.

,, Vybér totiZ nazira pouze téla.“>—to je kritika Goulda na adresu Dawkinse (in. Pandin palec, kolem
str. 92, Praha 1988)

' Lounova Jana: Sociobiologické a evoluéni zdiivodnéni moralky. FF MU Brno. Diplomova préce, katedra
filozofie 2000, str. 5.

2 Lounova, str. 21

3 Lounova, str. 22



Etologie zkouma biologické zaklady chovani, které je nahlédnuto jako jeden ze zplsobt adaptace na
prostfedni. Konrad Lorenz—moralka je kompenza¢ni mechanismus, ktery ptizptisobuje vybavu
naSich instinktll pozadavkim kulturniho Zivota a tvofi s nimi funk¢ni celek.

Sociobiologie — Wilson: systematické studium biologického zakladu vSech forem socialniho chovani
vsech druhti organismii vCetné ¢loveka; zabyval se cely zivot mravenci. Sociobiologie ,,pfevraci nas

pocit povinnosti v piimou funkci lidské piirozenosti*.*

U Richarda Dawkinse je moralka piredavana memeticky! Moralkou se mizeme postavit totiz
sobeckym gentim. (Dawkins pfisel s odvaznou hypotézou ¢lenici ptedavani riznych informaci: gen je
jednotkou biologické informace, je pfedavan u ¢lovéka pohlavnim vybérem; mem je jednotkou
sociokulturni sémantické informace (to, co vime; to, co je v knihovnach a knihach; vse, co lidstvo
objevilo atd.). Memy se piedavani vychovou a vzdélanim. [ mezi nimi je vSak, predpoklada se to
alesponi, konkurecni boj.

V¢étSina zastanci teorie evoluce a sociobiologie se shoduje v nazoru, Ze i moralka, stejn¢ jako nas
intelekt, se vyvinula v prib&hu evoluce diky pfirozenému vybéru.’

Tim mam na mysli pfedevsim procesy evoluce se svymi zakonitostmi pouze v ramci moralky.
Moralka je pouze podmnozina naseho ,,socialniho chovani, kde mohlo také dochazet k evolu¢nim
zménam. Slo ziejmé o to vyselektovat (ve smyslu odstranit) ve vétsi mife antisocialni a asocialni
chovani. Mozna to tak na prvni pohled nevypada, ale vétSina z nas se chova automaticky pro-
socialné, nejsme z vétSiny zadni potizisti. Drobné prohfesky ndm prochézeji protoze nejsou pro pieziti
gent, jedince, skupiny zasadni. Od kli¢ovych moralnich dovednosti neodbocujeme. Evoluce ma na
svédomi i to, jakou cestou dochazi k uceni téchto moralnich dovednosti, a jestli to jsou vitbec moralni
dovednosti. Evoluce mohla jit hypoteticky i cestou etického intelektualismu: misto dovednosti
preferovat pouhou znalost. Ziejmé se to neosvédcilo.

Darwin byl presvédcen, Ze smysl pro moralku je nejdileZitejSim rozdilem mezi ¢lovékem a
zviretem. OvSem prave v této zalezitosti byl poplatny viktorianské moralce staré dobré Anglie.

Otazka védomych a nevédomych motivi jednani. Za co pak mame nést odpovédnost?
Lidé nejsou jen nahé opice, ale i moralni zvirata.

G. Williams priSel s tezi o pfirozeném vybéru jako zlém procesu, ktery vede k hluboce
zakoienénému sobectvi. Moralka je tedy neformalnim kompromisem, ktery ma sladit sobecké
zajmy jednotlivci. Evoluéni etici zastavaji nazor, Ze moralka je pozdni produkt strategie preZiti
skrze kooperaci. Nutnost spoluprace. Moralni ¢lovék ma dnes vice $Sanci na preZiti a reprodukeci
neZ osoba nemoralni.

Agresivita: problémem je agrese k ¢lentim vlastniho druhu, nikoli v ramci predatorského vztahu.

KdyzZ opét zapojime do diskuse teorii her a budeme sménovat altruismus a egoismus, pak miizeme
zahlédnout, Ze to o co v moralce hrajeme je piedevsim tzv. dobra povést (bona fama). ,,Dobra povést
je cilem hry moralky* (Brazda). Do hry se tak dostava i vzajemné obvifiovani s virou, ze m¢ uveri
spiSe, snaha poukazovat na prohiesky druhych a zastirat vlastni, aby dobra povést zlistala zachovana.

Zakon dzungle: je zpochybnén kooperaci s ostatnimi jedinci v pfipad¢€, ze mi zajistuje vetsi
pravdépodobnost pteziti nez, kdybych jednal i se sebevétsi silou a odhodlanim na vlastni pést.

4 Lounova, str. 6
3 Lounova, str. 44






