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2. Cile, hypotézy a ukoly prace

2.1 Cil prace
Cilem prace je teoreticky popsat piihravku ve volejbale, zjistit jeji uspéSnost a zavislost na vitézstvi

v utkani u vybranych zapast v extralize muza.

2.2 Ukoly prédce
Pro splnéni stanovenych cilti nam poslouzi :
» Odborna literatura

» Pozorovani a vyhodnoceni piihravky u 20 zapast v letoSnim roce extraligy muzii
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» Statistické zpracovani zaznamenanych udajii z pozorovani

2.3 Hypoteza

Druzstvo z vy$§im procentem uspéSnosti prihravky zvitézi.

3. Technika pfihravky

4. Metodika prace

4.1 Popis a charakteristika sledovaného vzorku

Abychom mohli provést nd$ vyzkum, museli jsme si zvolit soubor, ktery by ndm umoznil provést
pozorovani a ziskavani dat. Proto jsme si vybrali pro tuto praci zapasy muzské extraligy v rocniku
2007/2008, kterého se zucastnilo 10 druzstev. Zpracovali jsme statistiku pfihravky u 20 utkani. Tuto
skupinu, kde jsou vSechna druzZstva z této soutéZe, jsme si zvolili proto, abychom mohli objektivné

zhodnotit jestli je hypotéza pravdiva ¢i nikoliv.

4.2 Metody prace

K ziskéni dat pro na§ vyzkum jsme pouzili metodu pifimého pozorovéani. Zaznamenali jsme data
z jednotlivych utkini a zanesli je do naSich pfipravenych tabulek, které ndm umoZznili nasledné
utkani zpracovat a vyhodnotit. Ze ziskanych dat jsme vytvofili statistiku ptihravky v jednotlivych
setech a také statistiku pfihravky za celé utkdni. Piihravku jsme hodnotili i procentualné. Tato
statistika nam poslouzila jako kone¢né voditko pro vyhodnoceni hypotézy. Procentudlni tispé$nost
jsme vypocitali tak, ze jsme vSechny pfihravky vyhodnocené za stupeni 1 pod¢lili celkovym poctem

vvvvvv

porovnani obou muzstev v jejich Uispésnosti ptihravky.
Ptihravku jsme hodnotili podle ¢tyt stupni (Cislicemi od jedné do Ctyf) :
. 1 - je to prihravka, ktera pfihravajicimu tymu a nahravaci umoziuje vyuzit vSechny ttocné

herni kombinace, které ma v tomto postaveni k dispozici. Pfihravka vétSinou smétuje k siti mezi

zony dv¢ a tii1, nahravac ji odehrava ve vyskoku.



= 2 - tato prihravka vétSinou nedovoluje nahravaci efektivné zapojit vSechny uto¢niky a to hlavné

ty, ktefi jsou pfipraveni na utok prvnim sledem.

= 3 - je to prihravka, kdy nahravac¢ vétSinou musi vyuzit vysoké nahravky, protoze pfihravka mifi

hluboko do vlastniho pole. Uto¢i se vétsinou z okrajii sité a z doskoku stiedem sité.

= 4 - je to piithravka, kdy mi¢ z podani dopadne piimo do pole piijimajicitho druZstva nebo

neumoziuje po odehrani dalsi pokracovani ve hie a rozehra tim kon¢i.

V praci budou hodnoceny dvé utkani kazdého celku a sice tak, ze v grafu budou zahrnuta data za
celé utkani. V tabulce se pak objevi celkova Uspésnost v procentech. To bude nase hlavni voditko
pro posuzovani celkové uspésnosti piihravky. Je mozné, Ze procentudlni GspeéSnost bude Castecné
ovlivnéna poctem piihravek, ale na celkovy procentudlni pomér by to nemélo mit vliv. Ve druhé
tabulce se objevi hodnoceni v jednotlivych setech podle kterych bude mozno posuzovat tispéSnost
pfihravky. Stupné tspéSnosti jsou shodné jak v grafu tak v tabulce. Kazdému druzstvu byla pro
prehlednost pfid€lena barva, kterd se opakuje u kazdého utkani na obrazku ve sloupcovém grafu i

v obou tabulkach.

5. Vysledky prace

5.1 JMP Brno

JMP Brno-VK Jihostroj Ceské Budé&jovice 1 : 3

V tomto utkani zvitézily Ceské Bud&jovice. Mély vice prihravek za stupeii jedna nez Brno jak
vidime na obr.1. Ceské Bud&jovice z pohledu piihravky piehraly soupeie hlavné ve 4.setu jak je
vidét v tab.2, kdy kromé dvou piihravek mély vSechny ohodnoceny stupném jedna. V tab.l je
procentudlni UspéSnost ptihravky. Zde se nam hypotéza potvrdila a druzstvo s lepsi pfihravkou

zvitézilo.
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Obr.1. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni ptihravky za celé utkani.

Tab.1: Procentualni GspéSnost piihravky za Tab.2: Statistika pfihravek v jednotlivych
celé utkani. setech.
celkové | procentualni sty 2 3 4
prihravek | dspésnost Uspésnosti
C. Budéjovice 2.set
3.set
4.set

volleyball.cz Kladno (dale jen Kladno) - JMP Brno 3 : 0
Toto utkdni bylo velmi vyrovnané, hlavné v ptihravkach za stupeni jedna a dvé jak je videt na obr.2.
Brno se dopustilo n€kolika chyb na ptihravce hlavné v prvnim setu tab.4. Procentualni hodnoceni

opét vychazi z tab.3 1épe pro tym, ktery zvitézil a to je Kladno. Hypotéza se nam tedy potvrdila.
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Obr.2. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni ptihravky za celé utkéani.

Tab.3: Procentudlni uspesnost ptihravky za celé Tab.4: Statistika ptihravek v jednotlivych
utkani. setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
prihravek | uspésnost uspésnosti
[v)
Kladno 48 42% 1.set
2.set
3.set

5.2 VK Jihostroj Ceské Budéjovice

VK Jihostroj Ceské Budé&jovice - VK Dukla Liberec 3 : 1

V tomto utkéni zvitézily Ceské Budé&jovice hlavné proto, Ze se Liberec dopustil piili§ velkého podtu
piihravek za stupen tfi obr.3. V tab.6 vidime pocty piihravek za jednotlivé sety a jejich hodnoceni.
Hypotéza se nam potvrdila, protoze druzstvo Ceskych Bud&jovic mélo vétsi procentudlni isp&snost

nez Liberec z tab.5.
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Obr.3. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni piihravky za celé utkani

Tab.5: Procentualni GspéSnost piihravky za celé Tab.6: Statistika pfihravek v jednotlivych
utkani. setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
prihravek | uspésnost uspésnosti
C. Budéjovice 1.set
Liberec 83 31%
2.set
e Y . . 3.set
VO Kocouri Vavex Pribram - VK Jihostroj C.
Budéjovice 0 : 3 4.set

Utkani bylo vzhledem k hodnoceni ptihravky velmi

zvlastni. P¥ibram méla za stupeii jedna o 20 pfihravek vice nez Ceské Bud&jovice na obr.4. Za
stupeni tfi jsme nezaznamenali Z&dnou pfihravku tab.8. Podle naSi hypotézy by méla Piibram
zvitézit jak vidime v tab.7. Nestalo se tak a Ceské Bud&jovice Piibram porazily. Hypotéza se nam

tedy nepotvrdila.



O VO Kocouri
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Obr.4. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni prihravky za celé utkani.

Tab.7: Procentualni Gspésnost prihravky za celé Tab.8: Statistika ptihravek v jednotlivych
utkani. setech.
celkové | procentualni st.
prihrdvek | uspésnost Uspésnosti 1 2 3 4
Pribram 64 45%
< - . 1.set
¢. Budgjovice |0V
2.set
5.3 voleyball.cz Kladno 3.set

voleyball.cz Kladno — VK DHL Ostrava 3 : 0

Vtomto utkani zvitézilo Kladno a jak je patrné z obr.5 je pomér piihrdvek vyrovnany
z ptihlédnutim k tomu, Ze Ostrava ma o 12 ptihravek mén¢. Tab.10 ndm ukazuje jak si tymy vedly
v jednotlivych setech. V tab.9 vidime, ze Kladno zvitézilo v procentudlni tispésnosti, ale jen velmi

tésné. Hypotéza se nam tedy potvrdila.



ihravky za celé
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Obr.5. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni piihravky za celé utkani.

Tab.9: Procentualni uspésnost prihravky za celé Tab.10: Statistika piihravek v jednotlivych
utkani. setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
prihravek | uspésnost uspésnosti
0,
Kladno 42 48% 1.set
2.set
3.set

volleyball.cz Kladno — VK Opava 3 : 0

Utkani z pohledu ptihravky vyznélo 1épe pro Kladno jak vidime na obr.6. Hlavné€ ve stupnich jedna
a dv¢ jsou velké rozdily. Opava se nevyvarovala nepiesnosti a ve vSech setech méla pfili§ pfihravek
za stupeni dvé tab.12. Tab.11. ndm ukazuje Ze Kladno zvitézilo i v procentualni GspéSnosti piithravky

a hypotéza se ndm tedy potvrdila.
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Obr.6. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni ptihravky za celé utkéani.

Tab.11: Procentualni uspésnost ptihravky za Tab.12: Statistika ptihravek
celé utkani. v jednotlivych setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
pfihravek | uspésnost uspésnosti
0,
Kladno 67 45% 1.set
2.set
3.set
5.4 VK Dukla Liberec

VK Dukla Liberec — volleyball.cz Kladno 3 : 1

Toto utkéni se vyznacovalo velmi solidni trovni piihravky obou druzstev obr.7. Kladno se
dopustilo n€kolika chyb ve 2. a 4. setu tab.14. Vysokd4 procentudlni uspéSnost v tab.13 hovofi o
kvalité pfihravky. Liberec vitézi jak v této statistice tak v utkani. Zde ovSem rozdilny pocet vSech

prihravek miize znamenat caste¢né zkresleni. Hypotéza se nam potvrdila.



O VK Dukla
Liberec

= Volleyball.cz
Kladno

Obr.7. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni ptihravky za celé utkani.

Tab.13: Procentudlni uspésnost ptihravky za

celé utkani.

Tab.14: Statistika ptihravek v jednotlivych

setech.

celkové | procentualni
pfihravek | uspésnost
Liberec 66 80%

VK Dukla Liberec — JMP Brno 3:0

Liberec v tomto utkani vitézi. Je vSak zajimavé jak velky je rozdil v poctu ptihravek za celé utkani
tab.15. Zde miZe dojit ke zkresleni, ovSem ne takovému, aby to ovlivnilo témét 30% naskok, ktery
ma Liberec oproti Brnu v procentualnim hodnoceni ptijmu. Na obr.8 vidime rozdil osmi ptihravek

ve stupnich dva a tf1 a hlavné ve stupni Ctyfi. Jsou to ptimé body tab.16. Hypotéza se ndm potvrdila

a tym z lepS$im procentem piihravky zvitézil.
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Obr.8. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni prihravky za celé utkani.

Tab.15: Procentualni uspésnost ptihravky za Tab.16: Statistika ptihravek
celé utkani. v jednotlivych setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
pfihravek | uspésnost uspésnosti
. 0,
Liberec 38 76% 1.set 10 | 4 0 0
Brno
1 1
2.set g
10 1 2 0
3.set

5.5 VK Opava
JMP Brno - VK Opava3:0

Z pohledu ptihravky vyrovnané utkéani, ve kterém vitézi Brno. Za zminku stoji rozdil 10 pfihravek
ve stupni tf1 obr.9. Je zde pftili§ ptihravek za stupen Ctyfi u obou druzstev tab.18. V procentudlni
uspésnosti ma navrch sice tésné, ale prece Brno tab.17, které vyhrava i utkani. Hypotéza se ndm

opét potvrdila.
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Obr.9. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni prihravky za celé utkani.

Tab.17: Procentualni uspésnost ptihravky za Tab.18: Statistika ptihravek
celé utkani. v jednotlivych setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
pfihravek | uspésnost uspésnosti

Brno 1.set

Opava
2.set
3.set

VK DHL Ostrava— VK Opava3:1
Opava v tomto utkani ptihravala velmi Spatné€, jak vidime v tab.19..Tfinacti procentni UspéSnost

prihravky je mizerna. Na obr.10 ve sloupcovém grafu ukazuje jasnou pievahu Ostrava na piihravce

vvvvvv

setech pripisovala §patné piithravky za stupné tfi a ¢tyfi. Ostrava vyhrala v procentualnim hodnoceni

piihravky a zaslouZené zvitézila v utkani. Hypotéza se potvrdila.

-12 -
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Obr.10. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.19: Procentudlni uspésnost Tab.20: Statistika piihravek

prihravky za celé utkani. v jednotlivych setech.

celkové | procentualni st.
prihrdvek | Uspésnost dspésnosti 1 2 3 | 4
Ostrava
1.set
2.set
3.set
4.set
5.6 VK DHL Ostrava

VK DHL Ostrava — CZU Praha 3 : 1

Ve sloupcovém grafu na obr.11 pozorujeme, ze Ostrava ziskala vice pfihravek za stupen jedna.
Ostrava porazi Prahu 1 ptesto, Ze se dopustila ¢tyt chyb (pfihravka za stupen Ctyfi) ve druhém setu
tab.22. Tym Prahy se v celém utkdni dopoustél na prihravce ptili§ mnoha nepfesnosti a tim usnadnil
Ostravé obranu. Celkové hodnoceni procentudlni uspéSnosti vychazi lépe pro Ostravu. Z toho

vyplyva, Ze se nam hypotéza potvrdila.
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Obr.11. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni ptihravky za celé utkani.
Tab.21: Procentualni GispésSnost piihravky za celé Tab.22: Statistika prihravek v jednotlivych

utkani. setech.

procentualni
uspésnost

celkové

st.
prihravek 1 B 3 4

uspésnosti

Ostrava

1.set

2.set

3.set

4.set

VK DHL Ostrava — VK Dukla Liberec 3 : 2

Na obr.12 vidime pomérn€ vyrovnanou piihravku. Vétsi rozdily jsou v dulezitych mistech. Ve
stupni jedna a Ctyfi Ostrava piehrala Liberec. Devét chyb (stupen Ctyfi), kterych se dopustil Liberec
je prilis i na celkovy pocet devadesati Ctyi piihravek tab.23. Ostrava prihravala 1épe ve vsech
setech, jak je vidét v tab.24. Z Pohledu procentudlni uspé$nosti prihravky Ostrava zaslouzZené

zvitézila. Hypotéza se nam potvrdila.
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Obr.12. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.
Tab.23: Procentudlni uspé$nost pfihravky za Tab.24: Statistika ptihravek v jednotlivych

celé utkani. setech.

celkové
prihravek

procentualni

rocen st. 1123 | 4
uspésnost

uspésnosti

Ostrava 1.set

Liberec
2.set

3.set

4.set

5.set

5.7 CZU Praha

VK Jihostroj Ceské Budéjovice — CZU Praha 3 : 0

V tomto utkani se Praha na piihravce dopustila mnoha chyb. Jsou to pfihravky za stupné tfi a Ctyfi
obr.13. Naproti tomu Ceské Budg&jovice mély jen dvé piihravky za stupeni &tyfi. Praha byla
v podstaté ve vSech setech hiife ptihravajicim druzstvem, jak plyne z tab.26. Procentualni tispéSnost

nam opét hovoii o tom, Ze druzstvo s lepsi piihravkou vitézi v utkdni. Hypotéza je opét potvrzena.
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Obr.13. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.25: Procentudlni uspésnost piihravky b.26: Statistika ptihravek v jednotlivych
za celé utkani. setech.
T
celkové | procentudlni | . st. 1 2 3 4
prihrdavek | uspésnost uspésnosti

C. Budéjovice 1.set
Praha 2 set

3.set

JMP Brno — CZU Praha 3 : 0

Graf na obr.14 je c¢asteéné zkreslen z diivodli rozdilného poctu piihravek v utkani. Praha se
nevyvarovala ve druhém a tfetim setu Spatnych piihravek za stupné tfi a Ctyfi z tab.28. Brnénsky
tym se nedopustil tolika chyb a v utkani zaslouZené zvitézil. Brno vySlo 1épe 1 ze statistiky
procentudlni Usp&Snosti v utkdni tab.27. Tym, ktery 1épe pfihraval zvitézil hypotéza se nam tedy

potvrdila.
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Obr.14. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.27: Procentudlni uspésnost ptihravky za Tab.28: Statistika ptihravek v jednotlivych
celé utkani. setech.
celkové | procentualni st.
< e - 1 2 3 4
prihravek | uspésnost uspésnosti
Brno 1.set
Praha
2.set
3.set

5.8 VO Kocouti Vavex Piibram

VO Kocouri Vavex Pribram — volleyball.cz Kladno 3 : 1

V tomto utkéni si vedla Pfibram na ptihravce 1épe, jak vidime z obr.15. Rozdil dvaceti pfihravek za
stupeni jedna o tom jasné svédc¢i. Procentualni GispésSnost v tab.29. nam ukazuje, Ze ptihravka Kladna
byla Spatnd. Osmnact procent je velmi méalo. Pfibramsti na pfihravce pred¢ili Kladno hlavné

v prvnim a ¢tvrtém setu tab.30. Druzstvo s lepsi ptihravkou vitézi, hypotéza se nam potvrzuje.
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Obr.15. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.29: Procentudlni Gspé$nost ptihravky za Tab.30: Statistika ptihravek
celé utkani. v jednotlivych setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
prihrdavek | uspésnost uspésnosti
v 0,
Pribram 77 43% 1.set
Kladno
2.set
3.set
4.set

VK Dukla Liberec — VO Kocoufi Vavex Pribram 3 : 0

O tomto utkani by se z pohledu ptihravky dalo fici, Ze ob& druzstva piijimala dobfe. Liberec se
dopustil pouze deviti piihravek za jiny stupen nez jedna obr.16. To z celkového poctu Ctyfticeti Sesti
déla osmdesati procentni uspésnost piihravky tab.31. Pribram se nevyvarovala nékolika chyb na
piihravce a v tomto utkdni prohrala tab.32. Opét vitézi 1épe piihravajici tym. Hypotéza se nam opét

potvrdila.
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Obr.16. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.31: Procentudlni uspésnost prihravky za

Tab.32: Statistika ptihravek v jednotlivych

celé utkani. setech.
celkové | procentuadlni st. 1 2 3 4
prihravek | uspésnost uspésnosti
Liberec 1.set
Pribram 68 57%
2.set
3.set

5.9 SVK Usti nad Labem
SVK Usti nad Labem — volleabyll.cz Kladno 0 : 3

Usti v zapase dominovalo na ptihrdvce, na vitézstvi v utkani to ale nestacilo. M¢lo vice ptihravek za

stupent jedna a jen patnact piithrdvek za zbylé stupné obr.17 z celkového poctu Sedesati dvou

prihravek je to velmi dobry vykon tab.33. Kladno, které bylo ve vSech setech na pfihravce hor§im

tymem tab.34, zvitézilo a tudiz se ndm hypotéza v tomto utkani nepotvrzuje.
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Obr.17. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.33: Procentudlni usp&$nost piihravky za ~ Tab.34: Statistika ptihravek v jednotlivych

celé utkani. setech.
celkové | procentudlni st. 1 2 3 4
prihravek | uspésnost uspésnosti
Ustin.L. 1.set
Kladno
2.set
3.set

JMP Brno — SVK Usti nad Labem 1 : 3

V tomto, z pohledu piihravky, vyrovnaném utkani zvitézilo Usti nad Labem obr.18. Nedopustilo se
tolika horsich ptihravek za stupné dva a tfi. Brno bylo v prvnim a ¢tvrtém setu na piihrdvce lepSim
tymem tab.36 na celkové vitézstvi to vSak nestacilo. Toto utkéni vyhrava lépe prihravajici druzstvo

z tab.35 a hypotéza se nam zde jasn¢ potvrdila.
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Obr.18. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.35: Procentudlni uspésnost ptihravky za Tab.36: Statistika ptihravek v jednotlivych
celé utkani. setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
pfihravek | uspésnost uspésnosti
1.set
2.set
3.set
4.set

5.10 Fatra Zlin

VK Dukla Liberec — Fatra Zlin 3 : 0

Oba dva tymy v tomto utkani piihravaly velice dobfe obr.19. Zlin piehral Liberec ve tetim setu
tab.38 a mél 1 vice piihravek za stupeni jedna. Na vitézstvi to ale nestac¢ilo. Procentudlni uspéSnost
v tab.37 nam ukazuje, Ze Liberec s mensim celkovym poctem piihravek dosahuje lepsi tispésnosti a

vitézi 1 v celém utkani. Hypotéza se nam potvrdila.

-21 -



ravky za celé

@ VK Dukla

Liberec
O Fatra Zlin

Obr.19. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni ptihravky za celé utkani.

Tab.37: Procentualni GispésSnost ptihravky za Tab.38: Statistika ptihravek v jednotlivych
celé utkani. setech.
celkové | procentualni st. 1 2 3 4
pfihravek | uspésnost uspésnosti

Liberec 1.set

Zlin 61 64%
2.set
3.set

Fatra Zlin — JMP Brno 3 : 0

Brno se v tomto utkani dopustilo vice nepiesnych ptfihravek (stupeit dva) nez Zlin a také vice
Spatnych piihravek stupné tfi a ¢tyfi obr.20. Zlin z tohoto utkéani vysel vitézné nejen vysledkove, ale
také podle procentudlni sp&Snosti piihravky, kterou sledujeme tab.39. Briiané byli po celé utkani

hor$im tymem tab.40. DruZstvo z lep$i ptihravkou vitézi a hypotéza se ndm potvrdila.
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Obr.20. Sloupcovy graf, ktery ukazuje hodnoceni pfihravky za celé utkani.

Tab.39: Procentudlni GispésSnost ptihravky za

celé utkani.

Tab.40: Statistika ptihravek v jednotlivych

celkové | procentualni
pfihravek | uspésnost
Zlin 46 61%

Brno
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5.11 Vyhodnoceni hypotézy

Nase hypotéza zni: ,,DruZstvo z vy$§im procentem uspésnosti piihravky zvitézi.
Stanovili jsme ji takto, protoze druzstvo s Iépe provedenou piihravkou ma k dispozici pro utok vétsi
pocet hraci. Cim vétsi pocet hraci mize nahrava¢ zapojit do utoku, tim vétSi ma Sanci prekvapit

obranu soupete. Uto¢icimu hraci tim stoupaji nadéje na uspésny ttok a ziskani bodu pro druzstvo.

Celkové muzeme konstatovat, Ze hypotéza se nam potvrdila. Z dvaceti sledovanych utkani se
hypotéza nepotvrdila jen u dvou. Procentudlné 1épe piihravajici druzstvo tedy podle nasi statistiky

vitézi v 90% utkani.

Z.avér

Cilem této prace bylo teoreticky popsat piihravku jako dilezitou ¢innost druzstva a zjistit, jestli
druzstvo s procentudlné lepsi prihravkou zvitézi. K tomu nam poslouzila statistika a procentualni
uspésnost piihravky. Jako vzorek jsme si zvolili dvacet utkani z nejvyssi ¢eské volejbalové soutéze
muzl v roce 2007/2008. Snazili jsme se vSechny vysledky zpracovat a prezentovat v piehledné a
presné podob¢. Z vysledkd, které jsme piedlozili je jasné, ze ptihravka je dulezitou herni ¢innosti
druzstva. M4 velky podil na zaloZeni Utoku a Utok v dneSnim volejbale rozhoduje o vitézstvi.
Z grafii a tabulek je vidét, Ze vitézné druzstvo bylo na 90% lepSi v procentudlnim hodnoceni

prihravky. Mlzeme tedy fici, ze vysledek utkéni je zavisly na Gispé$nosti ptihravky.
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