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Vi vase Skola a jeji zfizovatel o zménach v této oblasti?

V srpnu 2005 zruSilo Ministerstvo
Skolstvi mladeze a télovychovy (dale
jen MSMT) svym opattenim &.j. 24904/
2005-14 nékteré vnitroresortni prfedpisy.
Mezi témito predpisy byly také vSechny
metodické pokyny, které se tykaly zajis-
téni bezpecnosti a ochrany zdravi (dale
jen BOZ) déti a zaku ve vSech $kolach
a Skolskych zafizenich. Po upozornéni
Ceskomoravského odborového svazu
pracovniki $kolstvi (dale jen CMOS
PS), Ze tento zasah by mohl mit velmi
negativni dopady, protoze kazda Skola
by se mohla fidit vlastnimi nebo také
zadnymi pravidly a stanovovat vlastni
podminky pro zajisténi BOZ, coz by ve
svych dusledcich znamenalo diame-
tralné odlisny pfistup pfi stanovovani
rizik, pfistoupilo MSMT k fe$eni této
situace. Proto v fijnu 2005 vznikla na
MSMT pracovni skupina sloZena z od-
bornikli na BOZ. Tato skupina méla za
ukol pfipravit jeden novy metodicky
pokyn, ktery by nahradil zrusené meto-
dické pokyny feSici puvodné tuto pro-
blematiku. Dale je potfeba zdlraznit,
a byly uréeny v8em 8kolam. Stavajici
metodicky pokyn je zadvazny pouze pro
Skoly a Skolska zarizeni (dale jen Skoly)
ztizované MSMT. Jsme ale velmi sil-
né presvédceni, Zze takto koncipovany
pokyn prevezmou ostatni zfizovatelé
Skol (kraje, obce, magistraty, soukromé
subjekty atd.) a bez zasadnich zmén
a zasahU vydaji své metodické pokyny
pro skoly ve své plsobnosti, které pro
Skoly budou zavazné.

V zadném pripadé si autofi tohoto
vykladu nekladou za cil vytvoreni ,jed-
notné Skoly“, ale po mnoha zkuSe-
nostech jsou presvédceni, ze v oblasti
BOZ je tfeba nastavit takova pravidla,
ktera zamezi nebo snizi Urazovost na
Skolach a akcich poradanych Skolou.
Nedovedeme si dost dobfe predsta-
vit, Ze napfiklad na lyZafském kurzu
se budou dvé rizné Skoly v jednom
rekreanim zafizeni na horach fidit za-
sadné odliSnymi pravidly bezpecnosti.
O soudnich sporech ani nemluvé.

Vzhledem k tomu, Ze se neustale
mnozi dotazy rediteld Skol a uciteld
na podrobnégjsi informace a vyklady
jednotlivych ¢&lanka, dovoluji si autofi
pfedloZit vlastni pohled na danou pro-
blematiku.

Autory dale uvedeného vykladu,
ktery pfipravili exkluzivhé pro UN,
jsou mistopredseda Ceskomorav-
ské konfederace odborovych svazi

PaedDr. PAVEL SKACELIK a svazo-
vy inspektor Ceskomoravského od-
borového svazu pracovniki $kolstvi
ing. JAN ROMANENKO. Pied uve-
fejnénim samotného pokynu s vy-
kladem nékterych jeho bodl jsme
je pozadali o rozhovor. V odpovédich
se vzajemné dopliovali.

Hovorite o zruSeni metodickych
pokynt. Tyka se to i oblasti bezpec-
nosti prace, tedy i Skolskych pracov-
nika?

Ne, v BOZP zmény nejsou. Jak vite,
pfipravuje se novy zakonik prace, ale
ten — pokud projde celym legislativhim
procesem - bude platit az od led-
na pristiho roku. TakZze o zalezZitostech
kolem zaméstnancl se muzeme bavit
az v té dobé, podle toho, jak nakonec
bude vypadat zakonik prace.

TakZe muzeme naSe ctenare stale
odkazovat (pokud jde o BOZP) na
dvojcislo 24-25 UN, které jsme spo-
leéné vydali 15. 6. 2004?

Ano, i kdyZz se od té doby nékteré
véci zmeénily, napfiklad objevila se nova
véc, a tou je problematika koureni ve
Skolach. MozZna by stalo za to nékte-
ré zaleZitosti upfesnit, ale ten zéklad
plati pofad. Co se ty¢e zmény BOZP
Skolskych pracovniki, musel by byt
nejdfive zruSen ¢&i zménén pracovni
fad, coz se nestalo. Je to jina situace
nez v pfipadé bezpecnosti a ochrany
zdravi déti a zaka.

Takze k BOZ zaku. Co to pro $ko-
ly znamena, ze v srpnu 2005 byly
zruSeny vSechny metodické pokyny
MSMT v této oblasti?

Znovu a pongkolikaté zdlraznujeme,
Ze novy, jednotici metodicky pokyn,
ktery vydalo MSMT s platnosti od 1.
ledna 2006, je zavazny pouze pro Sko-
ly, které ministerstvo zfizuje. Ale my
durazné doporucujeme, aby i ostatni
zfizovatelé néjakym zpUsobem prevzali
¢lanky tohoto pokynu za své, tfeba
i s upravami &i doplriky. A aby zavazali
podobnym dokumentem S$koly, které
zfizuji. Metodicky pokyn, o némz dnes
hovofime, vypracovala odborna komi-
se, jejiz Clenové znaji jak v8echny legis-
lativni souvislosti, tak Skolskou praxi.
A bylo by dobré, kdyby se zakladni
prvky bezpec¢nosti zakl co nejvic sjed-
notily, a to bez ohledu na region Ci
zfizovatele. Je to v zajmu zfizovateld,
vedeni Skol, ucitelll a predevsim zaku
a jejich rodicu.

Jak docilit toho, aby nejen ,minis-
terské“ Skoly byly zavazany fridit se
timto nebo podobnym metodickym
pokynem?

Téch moznosti je nékolik. Predevsim
si tento pokyn muze $kola prevzit sama
a vclenit ho do Skolniho radu. Druha
varianta je, ze tento pokyn prevezme
zfizovatel — kraj, obec — a zavaze jim
vSechny své Skoly. Co se tyce kraju, tak
pravé v dobé, kdy vychazi toto Cislo UN,
se kona schiizka zastupcu krajl s pra-
covniky MSMT, kde krajim nabidneme
variantu tohoto metodického pokynu
,»USitou na jejich miru“. Tam to vidim dost
optimisticky. V&fime, Ze krajsti pfedstavi-
telé ndm porozumi, Ze jim nechceme nic
diktovat, zasahovat do jejich pravomoci,
ale Ze jde o Cisté odbornou radu a po-
moc. Ale sejit se takhle s predstaviteli
v8ech obci, které zfizuji materské a za-
kladni Skoly, to je nerealné.

Co matefinkam a zakladnim Sko-
lam tedy doporucite?

Pokud sam zfizovatel, tedy v tomto
pfipadé obec, nic v oblasti BOZ déti
a zaku nepodnikne, doporucujeme fe-
ditelm Skol seznamit se s timto poky-
nem a spole¢né s rodi¢i, s radou Skoly,
vélenit tfeba i modifikovany pokyn do
svého Skolniho fadu. Domnivam se, ze
rozumny starosta bude rad, Ze se fedi-
telé a feditelky Skol o tuhle véc posta-
rali a nebude nic namitat. Skolni Fad je
dokument zavazny pro vSechny zuc¢ast-
néné — ucitele, zaky i rodiCe. Pfipadna
nestastna udélost v oblasti bezpecnosti
¢i ochrany zdravi déti a zaka se pak
da vyresit na zékladé jasnych, pfedem
danych pravidel. Pokud ovSem tento
bod Skolni fad neobsahuje nebo se od-
kazuje na zruSené dokumenty, mize mit
predev8im vedeni Skoly problémy. Sa-
mozfejmé, Ze s touto zménou ve Skol-
nim radu museji byt fadné seznameni
vSichni ucitelé, rodic¢e a pouceni Zaci.

Dival jsem se na webové stranky
nahodné vybranych Skol a studoval
jejich Skolni Fady. Nékteré, co se
tyée BOZ zaki, tam maji jen drobnou
poznamku, Zze Zaci jsou povinni da-
vat si pozor, aby si nenatloukli nos.
Jiné Skoly se tomu vénuji podrobné,
ale vychazeji z téch zrusenych meto-
dickych pokynt. Co s tim?

Podcerovat tuto oblast se nevyplaci.
Proto opakuiji, ze sama Skola mUze pre-
vzit zakladni prvky tohoto metodického
pokynu. A co se ty€e odkazu na zruse-
né metodické pokyny — Skola ten doku-
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ment, respektive vSechny jeho ¢&lanky
mulze prevzit. Vécné. Jen uz by mél
zmizet ten odkaz na to, Ze jde o minis-
tersky pokyn tak a tak ocislovany z to-
ho a toho data, protoze ten pokyn je
zruSeny. Ale jestli Skolam vécné nadale
vyhovuje, mGze si ho nechat ve $kolnim
fadu a vydavat ho za svUj, ne za ofici-
alni uredni pokyn. Ale my preferujeme
vychazet z toho nového pokynu, ktery
|épe vyhovuje sou¢asnym podminkam.

TakZze to shriime. Co by mél ted
udélat reditel skoly, pokud se s no-
vou situaci zatim Skola nevyrovnala?

Predevsim se poradit se svym zfizova-
telem, jak mini postupovat. O krajich uz
jsme mluvili, ty dostanou radu a pomoc
na spole¢né schiizce. Ale my mame na
CMOS PS takovy vzorovy metodicky
pokyn i pro materské a zakladni $koly,
tedy pro obce, které je zfizuji. Obce,
Skoly, Clenové Skolskych rad, prosté
vSichni, jichz se problematika BOZ déti
a zaku tyka, se mohou obratit pfimo na
CMOS a mohou pogitat s tim, Ze jim
poradime, jak postupovat (kontakt viz
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ramec¢ek na této strang). Je tfeba do-
dat, Ze o moznosti vyuzit radu budou
informovani v&ichni svazovi (CMOS PS)
inspektofi bezpecnosti prace, ktefi také
budou umét poradit. Navic vechny
informace k BOZ budou vyvéseny na
webovych strankach CMOS PS, véet-
né kontaktll a vzorovych metodickych
pokynU pro jednotlivé typy Skol. Takze
vSichni zu€astnéni se s nim mohou po-
drobné seznamit. Pfesto pokud by dal
méli néjakou nejasnost, je tu kontakt
v rdmecku.

Kacirska otazka - je zalezitost me-
todického pokynu skuteéné tak dua-
lezita? Pro¢?

Protoze zakon ani vyhlaska nefesi
konkrétni situace, takze tfeba v pfipadé
Urazu zaka na lyzafském vycviku by
to mohlo prejit v nekone¢né a mozna
i prohrané soudni pre s rodici. Ostat-
né o dulezitosti metodického pokynu
svéd&i mimo jiné i skuteCnost, ze mi-
nisterstvo Skolstvi, coby zfizovatel, své
Skoly timto dokumentem po zruseni
predchozich pomérné rychle zavazal.

Kdo ma pravo zjiStovat ve Skolach,
jak na tom jsou s ustanovenim a do-
drZzovanim pravidel BOZ déti a zaka?

To stanovi zakon: zfizovatel, inspekce
prace — tedy statni dozor, Ceska $kolni
inspekce a svazovi inspektofi bezpec-
nosti prace.

Kdyz jsme u inspektorac CMOS.
Jsou Skoly, které nemaji odborovou
organizaci. Pomtizete jim? A smi tam
svazovy inspektor jit na kontrolu?

Na oboji odpovidame ano. Kdyz bude
chtit Skola poradit, nebudeme se ptat
na pocCet odborafll ve sborovné, ale
zaroven reditel Skoly nemuze odmitnout
kontrolni navstévu svazového inspektora
s tim, Ze nemaji ve Skole odbory. Jenom
je tfeba fici, Zze svazovi inspektofi toho
maji hodné, proto je tfeba na pfipadné
navstéveé se v€as domluvit. Nejedna se
o tzv. uvolnéné pracovniky. fy

Ing. Jan Romanénko

svazovy inspektor BOZP, CMOS PS
tel.: 777 196 341
RomanenkoJan@seznam.cz

METODICKY POKYN

k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi déti, Zakl a student( ve Skolach a Skolskych zafizenich
zfizovanych Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy

Uvodni ustanoveni

Pro bezpenost a ochranu zdravi pfi
vychové a vzdélavani déti, zaka a stu-
dentd ve Skolach a Skolskych zafize-
nich ma vykon dozoru' nad &innosti
déti, zakl a studentld mimoradny vy-
znam. Konkrétni Ukoly a podrobnosti
v pécli o bezpecnost a ochranu zdravi
a Vv jejich ramci i ukoly dohledu nad
détmi, zaky a studenty Skol a Skol-
skych zafizeni stanovi pro jednotlivé
typy 3kol a 3kolskych zafizeni obecné
platné pravni predpisy.

Cilem metodického pokynu je zdl-
raznit kliCova ustanoveni t&chto predpi-
su a doporucit zplsob postupu pfi za-
jistovani bezpec€nosti a ochrany zdravi
pfi vychové a vzdélavani déti, zaku
a studentu (dale jen ,,zak"“) ve Skolach
a Skolskych zafizenich.

Vyklad: Upozorfiujeme na pojmy
,dohled“ a ,dozor“ uvedené pod Ca-
rou. Dohled mUlZze provadét opravdu
kazda fyzicka osoba, ktera byla o to
pozadana bez jakékoliv pravni vazby
a zodpovédnosti. Napf. instruktorovi na
lyzarském kurzu se stane uraz a nemu-
Ze pokracovat ve vycviku. MUze proto
pozadat cizi osobu, aby dohlédla na
skupinu zaku, které prerusil vycvik, po

nezbytné nutnou dobu, nez k druzstvu
pfijede jiny instruktor. Dozor nad zaky
mulze kromé& pedagogického pracov-
nika vykonavat i jind osoba, ktera je
v pracovné pravnim vztahu ke $kole
a pokud to s ni bylo dohodnuto (¢l.
14 Pracovniho fadu). Jedna se tedy
o nalezity dohled, ktery spliiuje prvky
vychovného pusobeni.

Cl. 1

Predmeét a rozsah upravy

(1) Tento metodicky pokyn stanovi
postupy vedouci k zajiténi bezpecnosti
a ochrany zdravi zakl ve $kolach a $kol-
skych zafizenich (dale jen ,8kola“).

(2) Tento metodicky pokyn je uren
pro pravnické osoby vykonavajici &in-
nost 8kol zfizovanych Ministerstvem
Skolstvi, mladeze a télovychovy. Pod-
plrné jej mohou uzivat i ostatni Skoly
zapsané do Skolského rejstfiku a po-
skytovatelé sluzeb souvisejicich se
vzdélavanim a vychovou.

Vyklad: Slovo ,podpurné“ by se dalo
nahradit slovem nezavazné. Co se tyce
pojmu ,poskytovatelé sluZzeb®, jsou to
napfiklad plavecké Skoly, které nejsou

uvedeny ve Skolském rejstfiku, ale za-
jistuji povinnou vyuku plavani.

Cl. 2
Piedchazeni rizikiim

(1) Skoly zajistuji bezpetnost a ochra-
nu zdravi zak{ pfi vzdélavani a vychové
(dale jen ,vzdélavani), ¢innostech s ni-
mi pfimo souvisejicich a pfi poskyto-
vani 8kolskych sluzeb.? K zabezpeceni
tohoto ukolu Skola pfijima na zakla-
dé vyhledavani, posuzovani a zhod-
nocovani rizik spojenych s €innostmi
a prostfedim opatieni k prevenci rizik.3
PFi stanoveni konkrétnich opatfeni bere
v Uvahu zejména mozné ohrozeni zaku
pfi vzdélavani v jednotlivych pfed-
métech, pfi presunech zakd v ramci
Skolniho vzdélavani a pfi ucasti zaku
$koly na ruznych akcich poradanych
Skolou. Zaroven prihlizi k véku zakd,
jejich schopnostem, fyzické a duSevni
vyspélosti a zdravotnimu stavu.

Vyklad: Pokud $kola z rliznych pficin
doposud nema vyhledana, posouzena
a vyhodnocena rizika, kterd mohl fedi-
tel Skoly vypracovat sam nebo odborné
zpusobilym zaméstnancem, je povinen
zajistit toto prostfednictvim jiné od-

" Pokud jde o pojem ,dohled“ (uzivany ob&anskym zakonikem a zakonem &. 561/2004 Sb.) a pojem ,,dozor“ (uZivany pracovnim fadem), je
nutné uvést, Ze pojem ,,dohled” je obecnym zakonnym pojmem, zatimco pojem ,dozor“ je pojmem uzivanym pouze v oblasti Skolstvi. Z hle-
diska praktického i pravniho véak v téchto pojmech neni zadny rozdil (viz pravni vyklady MSMT).

2 § 29 zakona &. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$sim odborném a jiném vzdélavani a o zméné nékterych zakonu (8kol-

sky zakon).

9 § 132 a §132a zdkona &. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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borné zpusobilé osoby, coz muze byt
pravnicka nebo fyzicka osoba. Upozor-
fujeme na skutecnost, Ze v této oblasti
pusobi velké mnozstvi firem a osob,
ale problematiku a zkuSenosti ze 3kol-
ského prostfedi jich nema mnoho. Ko-
ne¢nou zodpovédnost za BOZ zaki ma
vzdy feditel Skoly.

(2) Skola podle $kolniho vzdélavaciho
programu, zpracovaného na zakladé
pfislusného ramcového vzdélavaciho
programu, seznamuje zaky s nebez-
pe¢im ohrozujicim jejich zdravi tak,
aby bylo dosazeno klicovych kompe-
tenci vztahujicich se k ochrané zdravi
zaku a jejich bezpec€nosti. Tyto klicové
kompetence jsou vytvareny na zakladé
vzdélavaciho obsahu - o€ekavanych
vystupl a ucelné zvoleného udiva.
Ve $kolnim vzdélavacim programu je
ochrana a bezpe€nost zdravi soucasti
vychovy ke zdravému Zivotnimu stylu
a zdravi €lovéka, chapanému jako vy-
vazeny stav télesné, dusevni a socialni
pohody. Jedna se o nadpfedmétové
téma, jehoz soucasti je mimo jiné do-
pravni vychova, ochrana clovéka za
mimoradnych udalosti, problematika
prvni pomoci a urazl, prevence soci-
alné patologickych jevl, ochrana pred
sexualnim zneuzivanim atp.

Vyklad: Jakékoliv informace nebo se-
znameni zaku s nebezpedimi na Useku
BOZ jsou vzdy prevenci pfed moznym
ohroZzenim zdravi a Zivota. Doporucu-
jeme pfi zarazovani problematiky BOZ
do nadpfedmétovych témat konzultaci
s odborniky.

(3) Skoly jsou pti vzdélavani a s nim
pfimo souvisejicich ¢innostech a pfi
poskytovani Skolskych sluzeb povinny
prihlizet k zakladnim fyziologickym po-
tfebam z&kd a vytvaret podminky pro
jejich zdravy vyvoj a pro predchazeni
vzniku socidlné patologickych jeva.*
Ramcové vzdélavaci programy stanovi
kromé konkrétnich cill, formy, délky
a povinného obsahu vzdélavani i pod-
minky bezpecnosti a ochrany zdravi.’

(4) Reditel 8koly vyda $kolni fad; Fedi-
tel Skolského zafizeni vnitfni Fad.® Skolni
fad a vnitfni fad upravuje podrobnosti
k vykonu prav a povinnosti zaku a je-
jich zdkonnych zastupcl a podminky
zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi
z8ku a jejich ochrany pred socialné pa-
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tologickymi jevy a prfed projevy diskri-
minace, nepratelstvi nebo nasili. Skolni
fad nebo vnitfni fad zverejni feditel na
pfistupném misté ve Skole, prokazatel-
nym zpusobem s nim seznami zamést-
nance a zaky Skoly a informuje o jeho
vydani a obsahu zakonné zastupce ne-
zletilych zaka.

Vyklad: Doporu€ujeme, aby opatfeni,
ktera 8koly po konzultacich s odborniky
na danou problematiku pfijmou, byla za-
pracovana co nejpodrobnéji do skolniho
nebo vnitfniho fadu $kol, protoze se
timto opatfenim eliminuje rizny mozny
vyklad a zaroven se feditelé Skol chrani
pfed pfipadnymi pravnimi problémy.

CL. 3

Povinnosti zaku

ZAci jsou povinni na Useku zajisténi
bezpec€nosti a ochrany zdravi zejména

a) dodrzovat Skolni a vnitfni fad
a predpisy a pokyny Skoly k ochrané
zdravi a bezpecnosti, s nimiz byli se-
znameni, ’

b) plnit pokyny zaméstnancl $kol
vydané v souladu s pravnimi predpisy
a Skolnim nebo vnitfnim fadem.

Vyklad: Seznameni musi byt prove-
deno neoddiskutovatelné prokazatel-
nym zpusobem, ktery v dal$im textu
bude fesit ¢lanek 9.

Cl.4

Omezeni pro ¢innost zaku

(1) Pokud $koly pfi vzdélavani zakua
organizuji praktické vyu€ovani, praktic-
kou pfipravu, pfipadné jiné prace, mo-
hou mladistvé zaky zaméstnavat pouze
¢innostmi, které jsou pfiméfené jejich
fyzickému a rozumovému rozvoji a po-
skytuiji jim pfi praci zvy$enou péci.®

(2) Na zaky se pfi praktickém vyu-
¢ovani a pfi praktické pfipravé vzta-
huji ustanoveni zakoniku prace®, ktera
upravuji pracovni dobu, bezpecnost
a ochranu zdravi pfi praci, péci o za-
meéstnance a pracovni podminky Zen
a mladistvych, a dal$i predpisy k zajis-
téni bezpecnosti a ochrany zdravi pfi
praci.

(3) Skoly dodrzuji zakazy praci a pra-
covist platné pro Zeny a zakazy pra-
ci mladistvyym'® a podminky, za nichz

mohou mladistvi tyto prace vyjimecné
konat z diivodu pfipravy na povolani.!

Vyklad: Vzhledem k tomu, Ze toto
seznameni musi byt opét prokazatel-
né, doporuCujeme vypracovat jedno-
duchou smérnici o zakazanych pracich
mladistvych.

CL5
Zdravotni predpoklady

(1) Skoly se Fidi ustanovenimi zvlast-
nich predpisu, jez se tykaji zjistovani
zdravotniho stavu zakl a jejich zdra-
votni zpUsobilosti pro pfislusny obor
vzdélani.

Vyklad: Upozorfiujeme feditele Skol,
Ze Z&dnd pravni norma nestanovuje
pravidla, ve kterych oborech je potfeb-
na zdravotni zpUsobilost. Toto je pouze
v kompetenci a na zodpovédnosti fe-
diteld Skol. Je dosti zarazejici, ze napf.
absolvent specializovaného ucilisté do-
konci ucebni obor, ale pfi nastupu do
zaméstnani nebude moci na zakladé
zdravotni zpusobilosti, kterou po ném
bude pozadovat jeho zaméstnavatel,
vykonavat odpovidajici praci. Pfipravu-
je se teSeni na urovni MSMT a minister-
stva zdravotnictvi.

(2) Pro ucast na nékterych vzdéla-
vacich ¢innostech $Skoly, napfiklad na
Skole v pfirodé, sportovnich a télovy-
chovnych akcich, vyuce plavani nebo
lyZzarském vycviku, se vyzaduje zdra-
votni zpUsobilost,'> kterou posuzuje
a posudek vydava prakticky Iékar pro
déti a dorost. Prakticky lékaF pro déti
a dorost, ktery dité registruje, v posud-
ku déale uvede, zda se dit& podrobilo
stanovenym pravidelnym oc¢kovanim
nebo ma doklad, ze je proti nakaze
imunni nebo Ze se nemuze oc¢kovani
podrobit pro trvalou kontraindikaci.

Vyklad: Je potfeba trvat na predkla-
dani posudku a potvrzeni od Iékare,
protoZe jsou i znamy pfipady zatajeni
vaznych vrozenych vad, které by mohly
zkomplikovat vyuku nebo jinou €innost.
Pokud se bude jednat o akce, které ne-
jsou taxativné vyjmenovany v zakoné,
doporuCujeme tyto podminky stanovit
ve Skolnim (vnitfnim) fadu.

(3) Zakonni zastupci nezletilych zaku
a zletili zaci jsou povinni informovat

4 Blize k prevenci socialné patologickych jevi vyhlaska &. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve $kolach a $kolskych pora-

denskych zafizenich.

%) § 4 a § 5 zadkona ¢. 561/2004 Sb., (8kolsky zakon).

6) § 30 zakona &. 561/2004 Sb., (8kolsky zakon).

§

§ 22 zakona ¢. 561/2004 Sb., (Skolsky zakon).

§ 165 zakona €. 65/1965 Sb., (zakonik prace), § 65 zakona ¢. 561/2004 Sb., (S8kolsky zakon).

9 § 65 zakona ¢&. 561/2004 Sb., (kolsky zakon).

10) § 149, § 150, § 153 a § 167 zakona ¢&. 65/1965 Sb., (zdkonik prace), nafizeni viady ¢. 178/2001 Sb., kterym se stanovi podminky ochrany
zdravi zaméstnancu pfi praci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

) Vyhlaska ¢. 288/2003 Sb., kterou se stanovi prace a pracovité, které jsou zakazany t&hotnym Zenam, kojicim Zenam, matkam do konce
devatého mésice po porodu a mladistvym, a podminky, za nichz mohou mladistvi vyjimecné tyto prace konat z divodu pfipravy na povo-
lani, § 66 odst. 6 a § 97 odst. 7 zakona ¢. 561/2004 Sb., (8kolsky zakon).

2) § 9 a 10 zédkona &. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisu.

®

)
)
)
)
)
)
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8kolu™ o zméné zdravotni zpUsobilos-
ti, zdravotnich obtizich zaka nebo ji-
nych zavaznych skutecnostech, které
by mohly mit vliv na pribéh vzdélavani
nebo na ucast na akcich podle odstav-
ce 2.

(4) Zmeény zdravotniho stavu, ke
kterym dojde v pribéhu vzdélavani
a s nim pfimo souvisejicich ¢innostech
a které mohou mit vliv na zapojeni zaka
do provadénych ¢innosti, oznamuji z4ci
okamzité pfislusnému pedagogickému
pracovnikovi.

Vyklad: Doporu€ujeme, aby hlaseni
téchto zmén bylo prokazatelné a bylo
zaloZeno do dokumentace Zaka.

.6
ki z vyuéovani

Mo

Uvolnovani

(1) Reditel $koly mlze ze zavaznych
duavodu, zejména zdravotnich, uvol-
nit zdka na zadost zcela nebo zc€asti
z vyucovani nékterého pfedmétu; zaka
se zdravotnim postizenim muze také
uvolnit z provadéni urcitych &innosti,
popfipadé rozhodnout, Ze tento 2Z4ak
nebude v nékterych predmétech hod-
nocen. Konkrétni podminky, za nichz
Ize uvolnit z vyuCovani zaka, stanovi
Skolni rad.

Vyklad: Uvolnénim Z4ka na Z&dost
se asi rozumi na Zzadost zakonnych
zastupcl nebo zletilych zakd. Musi
byt prokazatelné s podpisem a mélo
by jasné popisovat duvod. Je pouze
na rozhodnuti feditele Skoly, zda tento
duvod uzna.

(2) Z&k nemuze byt uvolnén z pred-
métu rozhodujiciho pro odborné za-
méreni absolventa. V predmétu télesna
vychova feditel Skoly uvolni zédka z vy-
ucovani na pisemné doporuceni re-
gistrujiciho praktického Iékare pro déti
a dorost nebo odborného lékare. Zak
neni z pfedmétu, z néhoz byl zcela
uvolnén, hodnocen.

(3) Reditel $koly je povinen prerusit
vzdélavani zakyni z divodu téhotenstvi
a matefstvi, jestlize praktické vyucova-
ni nebo prakticka pfiprava probihd na
pracovistich nebo spoc€iva v pracich
zakdzanych téhotnym Zenam a mat-
kdm do konce devatého mésice po
porodu podle zvlastnich pravnich pred-
pist, nebo jestlize vyucovani podle lé-
karfského posudku ohroZuje téhotenstvi
zakyné.4
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CL7
Osobni ochranné pracovni
prostiedky

Osobni ochranné pracovni prostred-
ky (déle jen “ochranné prostfedky”) se
zakam poskytuji pfi vzdélavani a s nim
pfimo souvisejicich ¢innostech, po-
kud to vyzaduje ochrana jejich Zivota
a zdravi.’ Skola je zakim poskytu-
je podle vlastniho seznamu, zpraco-
vaného na zakladé vyhodnoceni rizik
a konkrétnich podminek na pracovisti.
Skola dbéa, aby ochranné prostfedky
byly v pouzitelném stavu, a kontroluje
jejich uzivani.

Vyklad: Pokud Skola pridéli na zakla-
dé vyhodnoceni rizik zakim OOPP, je
povinna zajistit Cisténi, prani, opravu
a udrzbu na své naklady, a proto ma
zmocnéni na kontrolni &innost. Tuto
kontrolu provadi ur€eni zaméstnanci
Skoly. Pokud Skola nepfidéli OOPP,
prestoZe jsou povinné z hlediska vyko-
nu prace nebo vyuky, musi se prokaza-
telné dohodnout se zakonnymi zastup-
ci a zletilymi zaky, ze si OOPP budou
zajistovat na vlastni naklady.

Cl. 8
Prvni pomoc a oSetreni

(1) Skola a osoba, na jejimz pracovis-
ti se uskuteCnuje praktické vyucovani
nebo prakticka pfiprava, zajisti, aby
byly vytvofeny podminky pro v&asné
poskytnuti prvni pomoci'® a lékarského
oSetreni pfi Urazech a nahlych onemoc-
nénich. Odpovida za vhodné rozmisténi
Iékarni¢ek prvni pomoci s potfebnym
vybavenim.'” Rovnéz zajisti, aby se za-
sadami poskytovani prvni pomoci byli
seznameni zaci a vsichni zaméstnanci
Skoly. Na vhodnych mistech umisti se-
znam telefonnich &isel zdravotnickych
zafizeni v€etné zdravotnickych zafizeni
zajistujicich dopravu ranénych, nemoc-
nych a rodi¢ek. O provedenych opat-
fenich informuje kromé pedagogickych
pracovnikll a ostatnich zaméstnancu
Skoly i zaky.

Vyklad: Poskytovani prvni pomoci
vychazi predevSim ze zpracovaného
traumatologického planu, coz je navod
na zajisténi a poskytovani prvni pomo-
ci, ktery musi byt umistén na vSech
pracovistich s rizikem urazu. Toto se
vztahuje i na pracovisté soukromych
poskytovatell sluzeb, kam chodi Zaci
na praktickou pfipravu. Déle je potfeba
zajistit na v8ech téchto pracovistich

13 § 22 z&kon &. 561/2004 Sb., (Skolsky zakon).

4 § 66 odst. 6 a § 97 odst. 7 zakona ¢&. 561/2004 Sb., (8kolsky zakon).

9 § 132 odst. 1, 2 a § 133a zakona ¢&. 65/1965 Sb., (zakonik prace), nafizeni vlady ¢. 495/2001 Sb., kterym se stanovi rozsah a bliz&i podmin-
ky poskytovani osobnich ochrannych pracovnich prostfedkl, mycich, Cisticich a dezinfekénich prostfedku, nafizeni vlady ¢. 21/2003 Sb.,
kterym se stanovi technické pozadavky na osobni ochranné prostredky.

16 § 133 odst. 1 pism. h) zakona &. 65/1965 Sb., (zakonik prace).

7§ 134 pism. f) zékona &. 65/1965 Sb., (zakonik prace).

8 Vyhlaska ¢. 106/2001 Sb., o hygienickych poZadavcich na zotavovaci akce pro déti, ve znéni pozdgjsich predpist.

9 Priméfené se uZije § 273 zakona &. 65/1965 Sb., (zakonik prace).

potfebny pocet zaméstnancu k poskyt-
nuti prvni pomoci a jejich proskoleni ve
spolupraci s Iékafem zavodni preven-
tivni péce. Tyto sluzby zabezpedluiji i ji-
né organizace (CCK, zachranné sluzby
a dalsi akreditované organizace).

(2) Podle zavaznosti Urazu a s ohle-
dem na vék zranéného zaka, pfipadné
dalsi okolnosti, zajisti $kola jeho dopro-
vod do zdravotnického zafizeni a zpét
nebo domdu, popfipadé do Skolské-
ho zafizeni pro vykon Ustavni vychovy
nebo ochranné vychovy nebo Skolské-
ho zafizeni pro preventivné vychovnou
péci. O udalosti a provedenych opatre-
nich informuje neprodlené zakonného
zastupce zaka. Doprovodem muze byt
pouze zletila osoba, osoba plné zpulso-
bila k pravnim Uukonlm a v pracovné-
pravnim vztahu ke Skole.

Vyklad: Podle naSeho nazoru neni
Stastné vyjadreni v textu, které se tyka
zavaznosti Urazu a ohledu na vék zaka
pfi doprovodu do zdravotnického za-
fizeni. DoporuCujeme v tomto pfipadé
striktné stanovit doprovod bez vyhod-
noceni zavaznosti Urazu nebo véku
zranéného zaka. V pfipadé, Ze neni za
zadnych okolnosti mozné informovat
zadkonného zastupce nebo je sice infor-
movan, ale je mimo dosah feseni vznik-
|é situace, vrati se zak s doprovodem
do Skoly a tam bude feditelem Skoly
rozhodnuto o dalSim postupu.

(3) Opatreni k zajisténi prvni pomoci
provede Skola i pfi Skolnich akcich ko-
nanych mimo $kolu.

(4) Rozsah vybaveni prostfedky pro
poskytnuti prvni pomoci pfi zotavovaci
akci stanovuje zvlastni pravni pred-
pis.'8

Vyklad: Jedna se o minimalni rozsah
vybaveni |ékarni¢ek (pfiloha 4 dané
vyhlasky).

ClL9
Pouceni zakul

(1) Skola zajisti, aby z&ci byli pougeni
0 mozném ohroZeni zdravi a bezpec-
nosti pfi v8ech cCinnostech, jichz se
Ucastni pfi vzdélavani nebo v pfimé
souvislosti s nim. Zaky zaroven se-
znami s konkrétnimi pokyny, pravnimi
a ostatnimi predpisy k zajisténi bez-
pecnosti a ochrany zdravi zak('® a se
zadsadami bezpe¢ného chovani, s moz-
nymi riziky a odpovidajicimi naslednymi
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opatfenimi, se kterymi se mohou Z&ci
setkat ve Skole, jejim okoli a pfi Cinnos-
tech mimo Skolu (napfiklad nebezpeci
od neznamych lidi, nebezpec¢i nasili
a Sikany,?® nalezy nebezpeénych pred-
meétu apod.). Dale zaky seznami s usta-
novenimi predpisl a pokynu k zajisténi
bezpecnosti a ochrany zdravi zaku, po-
kud se vztahuji na pfislusnou ¢innost,
akci nebo pracovisté, a prubézné také
s ustanovenimi Skolniho fadu, vnitfniho
fadu, radu dilen, laboratofi, odbornych
pracoven, sportovnich zafizeni, télocvi-
¢en a hfist a jinych pracovist a s dal-
8imi opatfenimi Skoly, jez mohou mit
bezpelnostné preventivni vyznam.

Vyklad: PouCeni se provadi na zacat-
ku 8kolniho roku, a to v prvni dvodni
vyucovaci hodiné, ktera je zaznamena-
na v tfidni knize. Déle je to v kazdé prv-
ni vyu€ovaci hodiné pfedmétu s moz-
nym rizikem (fyzika, chemie, télesna vy-
chova, pracovni vyuc€ovani atd.), pred
akcemi konanymi Skolou (vylety, kurzy,
exkurze) a pred prazdninami (hlavni,
jarni, vano¢ni atd.).

(2) Dokladem o provedeném pouceni
je zaznam pouceni (napf.: v tfidni kni-
ze), prilohou je osnova pouceni. Pokud
to stanovi predpisy k zajisténi bezpec-
nosti a ochrany zdravi, nebo je-li to
odtvodnéno rizikem d&innosti, budou
znalosti zaku ovéreny.

Vyklad: Upozorniujeme na skute€nost,
Ze novou povinnosti Skoly je doloZit
osnovu pouceni. Rozsah osnovy neni
taxativné stanoven a zalezi na kon-
krétnich podminkach $koly. Stanoveni
obsahu osnovy schvaluje feditel Skoly.
Ten také rozhoduje o stanoveni riziko-
vych €innosti, pfi kterych budou ové-
feny znalosti zaku, a to prokazatelné
(doporu€ujeme pisemny test).

(3) Zaky, kteti nebyli v dobé& pouceni
pritomni, je tfeba v nejblizS§im vhod-
pfipadech, zejména pfi seznameni se
s obsahem dulezitych predpisu, poky-
nd a norem o bezpec¢nosti technickych
zafizeni, se pofidi zapis podepsany
28Ky, z néhoz Ize podle potfeby zjistit
konkrétni obsah provedeného pouceni.

CL 10
Dozor nad zaky

(1) Skoly jsou povinny vykonavat pod-
le zvlastnich predpist nad nezletilymi
zaky nalezity dohled.?" Kromé bezpec-
nostnich hledisek zajistuji pedagogicti
pracovnici pfi dohledu nad zaky také
vychovné pusobeni (dale jen ,,dozor),??
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a to v zajmu predchazeni $kodam na
zdravi, majetku a Zivotnim prostredi.
O zajisténi nalezitého dozoru rozhoduje
feditel 8koly.?® Vychazi z konkrétnich
podminek a pfihlizi zejména k vykona-
vané ¢innosti, véku zaku a jejich rozu-
movému rozvoji (vyspélosti), dopravnim
a jinym rizikdm. Reditel $koly povéfi
dozorem pedagogického pracovnika,
stanovi rozvrh dozoru nad zaky a vy-
vési ho na takovém mist&, aby bylo
mozno pfi kontrolni ¢innosti snadno
rozpoznat, ktery pedagogicky pracov-
nik dozor kona.

(2) Pedagogicky pracovnik kona do-
zor nad zaky ve 3kole pred vyuCova-
nim, po vyucovani, o prestavkach mezi
dvéma vyulovacimi hodinami, podle
potfeby pfi prfechodu zakl z jedné bu-
dovy $koly do druhé budovy Skoly, do
Skolni jidelny, Skolni druziny apod. Pfi
zajisfovani dozoru nad zaky se po-
stupuje podle rozvrhu dozoru. Jestlize
feditel Skoly povoli zakim pobyt ve
Skole pred vyu€ovanim, mezi dopoled-
nim a odpolednim vyu¢ovanim nebo po
vyucovani, zabezpedi jejich dozor. Do-
zor ve Skole zacind nejméné 20 minut
pred zacatkem dopoledniho a 15 minut
pfed zacatkem odpoledniho vyu€ovani
a konc¢i odchodem zaku ze $koly po
skonéeném vyucovani.

Vyklad: Ponékud zavadgjici je zde
pojem ,podle potfeby”, protoze ve své
podstaté je zodpovédna Skola za Sko-
du, ktera vznikla zakim pfi vzdélavani
nebo v pfimé souvislosti s nim. Tedy
pokud bude prfechod z budovy do jiné
budovy v ramci vyuky, je dozor nutny.
V pfipadé, Ze jde o prestavku mezi do-
polednim a dopolednim vyu€ovanim,
dozor nutny neni. O konkrétnim systé-
mu rozhoduje feditel Skoly ve Skolnim
fadu.

Zahgjeni dopoledniho dozoru zaci-
na nejméné 20 minut pred zacatkem
vyucovani a tyka se pouze zakladnich
$kol (dfive bylo 15 minut). Toto opatfeni
se netyka ostatnich typlU skol, kde je
stanoveno i nadale 15 minut.

(8) Zajisténi dozoru nad zaky — strav-
niky v zafizeni 8kolniho stravovani pfi-
slusi vzdy té pravnické osobg, kte-
ra vykonava c&innost zafizeni $kolniho
stravovani. ZpUsob, jakym tento dohled
bude zajistén, je na rozhodnuti Feditele
tohoto zafizeni $kolniho stravovani.

Vyklad: Zasadni zménou pfi vyko-
nu dozoru je, ze jiz neodpovidaji za
dozor nad Zzaky v zafizenich $kolniho
stravovani ty subjekty, které posilaly
zaky stravovat. Prevazna vétSina stra-

vovacich zafizeni ma pravni subjektivitu
a Skolsky zakon hovofi o tom, pro¢
tedy maji za povinnost zajistit dozor
nad zaky ve vlastnim zafizeni ve vlastni
rezii. (Podrobné informace jsou uvede-
ny na http://www.msmt.cz/Files/HTM/
Pravni_vyklady_01_05.mht#dohled)

(4) Pri akcich konanych mimo Skolu,
kdy mistem pro shromazdéni zakd neni
Skola, za¢ina dozor 15 minut pred do-
bou shroméazdéni na ur€eném misté.
Po skonceni akce dozor koné&i na pre-
dem ur€eném misté a v pfedem stano-
veném Case. Misto a €as shromazdéni
78kl a skonceni akce oznami $kola
nejméné jeden den pred konanim akce,
bud zakonnym zastupcum zakua, nebo
pifimo zletilym zakam.

Vyklad: Ur€ené misto je uvedeno
v organizacnich opatfenich akce, kte-
rou schvaluje feditel Skoly na néavrh
vedouciho akce. Misto shromazdeé-
ni za¢atku akce nemusi byt totozneé
s mistem ukon&eni akce. Obé& mista
musi byt stanovena v technicko-or-
ganizacnim zabezpeceni (plan akce).
Casté dotazy jsou na pfipady, kdy ces-
tou z akce chtéji zaci vystoupit napf.
z autobusu dfive, a to v misté bydlisté.
Toto je mozné pouze v pfipadé pred-
choziho souhlasu zakonného zastupce
nebo zletilého zaka (doporucujeme pi-
semnou formou).

(5) Podle rozhodnuti feditele $koly
mohou dozor konat vedle pedagogic-
kych pracovnikl i jiné osoby, které jsou
zletilé, plné zpusobilé k pravnim uko-
ndm a jsou v pracovnépravnim vztahu
ke Skole. Tyto osoby musi byt radné
pouceny o povinnostech dozoru a fe-
ditel 3koly o tomto pouceni provede pi-
semny zaznam, ktery osoba povérena
dozorem podepiSe.

Vyklad: Jedna se predevSim o rodi-
Ce, ktefi dobrovolné chtéji vypomahat
na akcich konanych $kolou (lyzarské
kurzy, vylety atd.). Je potfeba si uvé-
domit, Ze jejich Uc€ast je podminéna
celou fadou Ukonu, tj. vypis z trestni-
ho rejstfiku, vstupni Iékarska prohlidka
a pracovné pravni vztah (napf. dohoda
0 provedeni prace).

(6) Pedagogicti pracovnici vykonavaji
podle pokyn( feditele dozor i mimo
Skolu, napf. pfi praktickém vyucova-
ni, pfi praktické pripravé, pfi kurzech,
exkurzich a jinych c&innostech vyply-
vajicich ze Skolnich vzdélavacich pro-
gramu, pfi U¢asti na soutézich, prehlid-
kach, popfipadé pfi jejich pfipravé, a na
jinych akcich organizovanych Skolou.

20 Metodicky pokyn MSMT k prevenci a feSeni Sikanovani mezi zaky $kol a kolskych zafizeni C.j.: 28 275/2000-22

2 § 415, 422 zakona ¢&. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisl.

22) Pokud jde o pojem ,dohled” (uzivany ob&anskym zakonikem a zakonem &. 561/2004 Sb.) a pojem ,dozor“ (uzivany pracovnim Fadem),
je nutné uvést, Ze pojem ,dohled” je obecnym zakonnym pojmem, zatimco pojem ,,dozor” je pojmem uzivanym pouze v oblasti Skolstvi.
Z hlediska praktického i pravniho vSak v téchto pojmech neni zadny rozdil (viz pravni vyklady MSMT).

2% § 164 odst. 1 pism. h) zakona &. 561/2004 Sb., (8kolsky zakon).
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(7) PFi akcich konanych mimo $ko-
lu, kdy jsou jejich ucastnici ubytova-
ni v objektech jinych osob, dodrzuji
Z&ci predpisy k zajisténi bezpelnosti
a ochrany zdravi a predpisy o pozarni
ochrané platné v t&chto objektech. Z&ci
dodrzuji stanoveny rezim dne a pokyny
vydané pro dobu noc¢niho klidu. Za
seznameni zakd s témito pokyny a za
kontrolu jejich dodrzovani odpovida ve-
douci akce nebo jim uréeny pedagogic-
ky pracovnik. Vedouci akce rozhodne
o zpusobu provadéni dohledu v dobé
nocniho klidu.

(8) Kromé ustanoveni uvedenych
v tomto metodickém pokynu, jez
mohou souviset s vykonem dozoru,
existuji jesté dalsi zvlastni ustanoveni
v pravnich pfedpisech nebo ve vzdé-
lavacich programech: napfiklad usta-
noveni o déleni tfid na skupiny, nebo
jind ustanoveni o poméru mezi poctem
zaku a poctem dozirajicich osob, pfi-
padné ustanoveni podrobnégji urcujici
zpUsob vykonu dozoru.?*

Cl. 11
Zvlastni pravidla pri nékterych
¢innostech

(1) Kromé obecnych zasad urazové
prevence jsou pfi nékterych ¢innostech
dodrzovana dalsi zvlastni pravidla. Je
tomu tak zejména pfi vyuce nékterych
odbornych pfedmétu se zvySenym rizi-
kem ohrozeni zdravi a Zivota, pfi prak-
tickém vyu€ovani, praktické pripravé
pfi vyuce télesné vychovy, koupani,
vyuce plavani, lyzafském vycviku, spor-
tovnich a turistickych akcich. Ve vech
takovych pfipadech klade Skola zvySe-
ny dlraz na dodrzovani pokynu, prav-
nich a ostatnich predpist k zajisténi
bezpecnosti a ochrany zdravi, pokynu
a zasad Urazové prevence pedagogic-
kymi pracovniky i zaky. Dusledné je
vyzadovano ukaznéné chovani zaku.
Z4k musi mit k dispozici svij priikaz
zdravotni pojistovny nebo jeho kopii.

(2) Pri pohybovych a sportovnich ¢in-
nostech (mi¢ové hry apod.) se Ucastnici
fidi ustanovenimi o bezpecnosti ob-
sazenymi v pravidlech pro pfislusnou
pohybovou ¢&innost, danou vékovou
skupinu a jejich modifikaci pro dané
prostorové podminky Skoly a ustano-
venimi soutéznich radu danych sporta.

(8) Pri praktickém vyuc&ovani, praktic-
ké pfipravé, sportovnich a jinych ¢&in-
nostech, kde je zvySena moznost ohro-
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Zeni zdravi, se Zaci fidi pokyny vyucuji-
ciho. Vyucujici nedovoli, aby se zak bez
odlozeni nebo bez zabezpeceni proti
moznosti zranéni a zachyceni ozdob-
nych a jinych pro ¢innost nevhodnych
a nebezpecnych predmétl ucastnil pfi-
slusné cinnosti. Témito ozdobnymi, pro
¢innost nevhodnymi a nebezpecnymi
predméty jsou napfiklad naramky, ho-
dinky, nausnice, pearcing, nahrdelniky,
prsteny ozdobné krouzky aj. Z&ci tyto
predméty odkladaji na ur€ena mista,
zpUsob zajisténi predmétl stanovi fedi-
tel ve Skolnim fadu.

Vyklad: ,ZabezpeCenim“ rozumime
zajisténi proti pfipadnému zranéni spo-
luzakl nebo i vliastni zranéni u predmé-
tl, které nelze sejmout nebo odlozit.
Tyto ozdobné predméty musi byt napf.
prelepeny paskou tak, aby nemohlo
dojit k zahaknuti nebo vytrzeni.

(4) Zaci pouzivaji pracovni odév
nebo cvi¢ebni ubor a obuv a maji vy-
stroj podle druhu vykonavané cinnosti
a podle pokyn( ucitele, ktery dodrzo-
vani tohoto poZadavku kontroluje. Z&k
musi mit cviCebni ubor, pracovni odév
a obuv v fadném a pouzitelném stavu.

Cl 12
Praktické vyu€ovani a prakticka
pFiprava

(1) Pfi praktickém vyucovani a prak-
tické pripravé musi byt pracovis-
t& a jeho vybaveni, v€etné vyrobnich
a pracovnich prostfedkl a zafizeni,
v nezavadném stavu a musi odpovidat
pozadavkim predpist k zajisténi bez-
pecnosti a ochrany zdravi pfi praci.?®
Musi byt dodrzovany predpisy k zajis-
téni bezpec€nosti a ochrané zdravi pfi
praci’®, hygienické predpisy?” a jiné
pravni predpisy (napt. upravujici déleni
tfid na skupiny).28 Zakdm jsou na za-
kladé vyhodnoceni rizik a konkrétnich
podminek €innosti podle potfeby pfidé-
lovany ochranné prostredky.

(2) Pokud se praktické vyucovani
a prakticka pfiprava uskutec¢riuje u jiné
pravnické nebo fyzické osoby, musi
byt ve smlouvé,?® kterou o tom $kola
s touto osobou pisemné uzavira, obsa-
Zena mimo jiné i ustanoveni o opatre-
nich k zajisténi bezpec€nosti a ochrany
zdravi zakua, véetné ochrannych opat-
feni, ktera musi byt pfijata, poskytova-
ni ochrannych prostredkdl, ochrannych
napojl, mycich, Cisticich a dezinfeke-
nich prostfedkld apod. Pravnicka nebo

fyzickd osoba je povinna zajistit za-
kiim bezpec¢nost a ochranu zdravi pfi
pracovni ¢innosti ve stejném rozsahu,
jako tomu je u vlastnich zaméstnancu,
s prihlédnutim k jejich véku, fyzickému
a rozumovému rozvoji.

Vyklad: V pfipadé uUrazu Zaka pfi
praktickém vyuc€ovani nebo praktické
pripravé, ktera se uskuteCnuje u jiné
pravnickeé nebo fyzické osoby, odpovida
za vzniklou Skodu na zdravi (Uraz) tato
pravnicka nebo fyzicka osoba. V kaz-
dém pripadé se jedna o uraz 3kolni
a zaleZi pouze na dohodé mezi Skolou
a cizim subjektem, kdo povede eviden-
ci Urazu podle vyhlasky 64/2005 Sb.

CL 13
Télesna vychova

PFi vyuce télesné vychovy dodrZuje
Skola platné ramcové vzdélavaci pro-
gramy a didaktické zasady. Bezpec-
nost Zaku pfi télesné vychové zajistuje
pedagogicky pracovnik po celou dobu
vyu€ovani. Ve vyjime€nych pfipadech
pedagogicky pracovnik vyuku do&asné
prerusi a zajisti dozor zletilou osobou,
ktera je plné zpusobila k pravnim uko-
nim a v pracovnépravnim vztahu ke
Skole. Vydava jasné, presné a zakim
srozumitelné povely a pokyny, kontro-
luje bezpecCnost a funk&nost télocvic-
ného naradi a naclini pfed zahajenim
vyuky. PFihlizi zejména k fyzické vyspé-
losti zaku, k jejich véku a predchozim
zkuSenostem. Pfi pohybovych &innos-
tech v pfirodnich podminkach je tfeba
volit terén a prekdzky umeérné véku,
klimatickym podminkédm, rozumovému
a fyzickému vyvoji s pfihlédnutim ke
kvalité vyzbroje a vystroje zaku. K za-
fazeni sportovnich odvétvi, ktera ne-
jsou podrobné rozvedena ve Skolskych
vzdélavacich programech, musi mit
pedagogicky pracovnik povoleni fedi-
tele 8koly a dodrzovat bezpecnostni
pravidla i metodické postupy pro da-
nou vékovou kategorii platné v oblasti
$kolniho nebo svazového sportu.

Cl 14
Vyuka plavani

(1) Vyuka plavani se uskutecnuje
v zafizenich k tomu uréenych. Reditel
Skoly musi ovéfit dodrzovani hygie-
nickych podminek ze strany zafizeni
uréeného pro vyuku plavani, odbornou
uroven poskytované vyuky, podmin-
Ky pro zajisténi bezpec¢nosti a ochrany
zakl. Pfi plavecké vyuce se tfida na

249 Napriklad vyhlagka &. 48/2005 Sb., o zakladnim vzdélavani a nékterych naleZitostech pinéni povinné skolni dochazky, vyhlaska ¢. 14/2005
Sb., o predskolnim vzdélavani, vyhlaska ¢. 13/2005 Sb., o stfednim vzdélavani a vzdélavani v konzervatofi, vyhlaska ¢. 73/2005 Sb.,
o vzdélavani déti, zaku a studentl se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zakd a studentd mimoradné nadanych.

25 § 133a, § 134 a 134a zakona ¢&. 65/1965 Sb., (zakonik prace).

26) § 134 zakona &. 65/1965 Sb., (zakonik prace), nafizeni viady 178/2001 Sb. a nafizeni vlady 101/2005 Sb., o podrobnéjsich poZzadavcich na

pracovisté a pracovni prostredi.

27) § 273 zakona &. 65/1965 Sb., (zakonik prace).
28 § 6 vyhlasky ¢. 13/2005 Sb., natizeni viady ¢. 689/2004 Sb., o soustavé obord vzdélani v zakladnim, stfednim a vys8im odborném vzdélavani.

29 § 12 vyhlagky &. 13/2005 Sb.
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zakladni Skole déli na skupiny, kazdou
skupinu vede jeden vyucujici. Nejvys-
§i pocet zaku-plavcl ve skupiné je
15, zaku-neplavct 10. Pro zaky $kol
a tfid samostatné uréenych pro zaky se
specialnimi vzdélavacimi potfebami se
pocet fidi zvladtnim predpisem.3° Peda-
gogicky pracovnik ma prehled o celém
prostoru vyuky a vSech Zacich, ktefi se
vyuky Ucastni. Pedagogicky pracov-
nik pravidelné provadi v pribéhu vyuky
prekontrolovani poctu zakd. Totéz se
provadi pfi jejim zakonceni.

Vyklad: Reditel plavecké $koly vypra-
cuje komplexni dokumentaci o orga-
niza¢nich, technickych, hygienickych
opatienich a zajisténi BOZ zaku a pred-
lozi je fediteli Skoly, se kterym sepisuje
smlouvu o zajisténi vyuky. Reditel $koly
muze nechat tuto dokumentaci posou-
dit nezavislymi odborniky.

(2) Vyucujici pedagogicky pracovnik
vénuje zvlastni péci neplavcum. Jejich
vycvik se provadi podle moznosti od-
délené v bazénu s odpovidajici hloub-
kou vody.

(8) Odpovédnost za bezpetnost zaku
pfi vyuce plavani, ktera je realizovana
mimo Skolu, nesou pedagogicti pra-
covnici, ktefi zaky na vyuku plavani
doprovazeji.

Vyklad: Pojem ,mimo Skolu“ zname-
na, ze vyuku provadi plavecka Skola,
ktera neni zarazena do rejstfiku Skol.
V tomto pfipadé je povinnosti Skoly
zajistit pfitomnost pedagogickych pra-
covnika pfi vyuce plavani, a to pfimo
na bazénu pfi dodrzeni hygienickych
podminek (napf. v plavkach).

(4) Za bezpecnost zaku pfi plavecké
vyuce ve Skolach, do doby jejich pre-
dani pedagogickym pracovnikim, jez
vedou vyuku, odpovidaji pedagogicti
pracovnici, ktefi zaky na plaveckou vy-
uku doprovazeji. Doprovazejici peda-
gogicky pracovnik je pfitomen po celou
dobu vyuky. V dohodéach uzaviranych
0 vyuzivani cizich zafizeni k plavecké
vyuce je nutno upravit ve smyslu téchto
zasad podrobné povinnosti zaméstnan-
cl zucastnénych stran, tykajici se jejich
odpovédnosti za bezpecnost zaku.

Vyklad: Doporu€ujeme ve smlouvé
presné stanovit misto predani zaku
(brouzdalisté za sprchou). Jde o odpo-
védnost, kdy napf. zék potfebuje z vy-
uky jit na toaletu, ktera je mimo prostor
bazénu (za brouzdali§tém u Satny). Do
téchto prostor zaka doprovazi peda-
gogicky pracovnik Skoly. PFitomnost
pedagogickych pracovnikd neni nutna
pfimo na bazéné, ale musi byt v dohle-
du (tribuna, zasklena sténa).

(5) Pokud v celém prabéhu vyuky
nemUze byt zachovan nalezity prehled
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o v8ech jeho Zacich (uc¢astnicich), pe-
dagogicky pracovnik plaveckou vyuku
prerusi.

¢l. 15
Lyzarsky vycvik

(1) Lyzarsky vycvik je veden peda-
gogickymi pracovniky, ktefi odpovidaji
za ¢innost instruktord. Jejich kvalifikaci
si ovéfi feditel Skoly. Préaci instrukto-
rd fidi vedouci kurzu ureny feditelem
Skoly, ktery téz schvaluje plan vycviku.
Vedouci kurzu prfed odjezdem na ly-
Zarsky vycvik upozorni na nutnost se-
fizeni bezpe&nostniho vazani lyzi. Zaci
prokazi sefizeni bezpe&nostniho vazani
lyzi potvrzenim servisu, popf. ¢estnym
prohlaSenim zakonnych zastupcl nebo
svym v pfipadé zletilych zakua.

Vyklad: Z textu jasné nevyplyva i jina
moznost, Ze jsou pedagogicti pracov-
nici zaroven instruktory lyzovani. Tito
jsou podfizeni vedoucimu kurzu. To
plati i pro feditele, ktery je na kurzu ve
funkci instruktora. Kurzy pro instrukto-
ry organizuji akreditovana pracovisté
MSMT (FTVS, FTK a dal$i pracovist&)
a maji platnost 5 let. Pro aprobované
vyucujici télesné vychovy neni ucast na
kurzech povinna, ale velmi doporucuje-
me ucast, protoze se v posledni dobé
ménila metodika vyuky lyZzovani.

(2) Za fadnou organiza¢ni pfipravu
kurzu odpovida jeho vedouci. Zajistuje
vhodny objekt, dopravu, pouceni zaku
o predpisech a pokynech k zajisténi
bezpecnosti a ochrany zdravi zakud. Pri
realizaci kurzu Fidi ¢innost jednotlivych
pracovniku, dba na dodrzovani stano-
veného programu praktické i teoretické
¢asti kurzu.

(3) Doporucuje se, aby zakonni za-
stupci nezletilého Zaka a zletili zaci
predlozili prfed odjezdem prohlaseni
o tom, Ze je zak zdravy a ve stavu
schopném absolvovat lyzarsky vycvik.

(4) Pred odjezdem na kurz se doporu-
¢uje sjednat pojistnou smlouvu s po;jis-
fovnou. (Jednorazové Urazové pfipojis-
téni zaku, pojisténi z odpovédnosti za
$kodu vzniklou pfi vykonu povolani.)

(5) Utastnici kurzu jsou povinni dodr-
Zovat predpisy a pokyny vedouci k za-
jisténi bezpec€nosti a ochrané zdravi,
v&etné pravidel bezpe¢ného pohybu na
sjezdovych a bézeckych tratich. U za-
ki se pfi lyzarském vycviku na zakladé
zhodnoceni rizik doporuc€uje pouzivani
lyzarskych ochrannych pfileb.

(6) Zaci jsou rozdéleni do druzstev
podle své vykonnosti a zdravotniho

30,
31

) §
) §
32) § 11 zakona &. 258/2000 Sb.
33 § 8 odst. 2 vyhlagky &. 106/2001 Sb.

11 vyhlagky &. 73/2005 Sb.

stavu. P¥i rozfazeni do druZstev se ne-
vyZzaduje od Uplnych zacate¢niku pred-
vedeni vykonu, ktery by byl nad jejich
sily, ale zaradi se pfimo do druzstva.
Tato hlediska jsou dodrzovana i v pru-
béhu vycviku, pfi vybéru mista vycviku,
zvlasté téz na sjezdovych tratich a za
ztizenych podminek, na zledovatélém
povrchu, za snizené viditelnosti a po-
dobné. Druzstvo ma nejvySe 15 Cle-
nad, u zakd se zdravotnim postizenim
se pocet snizuje vzhledem k charakteru
postiZzeni zaku a dal$im okolnostem.3!

(7) PéCi o zdravi ucastnikl je povinen
zajistit vedouci kurzu nebo instruktor,
ktery méa pro tuto praci potfebné pred-
poklady, znalosti a pfipadné i kvalifikaci.
Utastni-li se kurzu vice nez 30 z&ka do
15 let, je potfebné ustanovit zdravotnika;
podrobnosti upravuje zvlastni predpis.3?

Vyklad: Ve vySe uvedeném pfipadé se
jednd o tzv. zotavovaci akci, ktera musi
byt delSi nez 5 dnu, u€astnit se musi 30
a vice zakd mladsich 15 let. Pokud jedna
z téchto podminek neplati, nejedna se
o zotavovaci akci, a tudiz neni nezbyt-
na ucast zdravotnika. Jedna se o kurz.
Pres tato vyjadfeni a legislativni Upravy
ze zkuSenosti dlrazné doporucujeme,
aby alespori jeden Uc€astnik (instruktor)
byl zdravotnikem a fidil se vyhlaskou
106/2001 Sb. (jako zotavovaci akce).

(8) Zpravidla treti den lyzarského
kurzu se doporucuje z hlediska zdra-
votniho zafadit odpocinkovy pulden3?
s aktivnim programem a bez lyzarské-
ho nebo snowboardového vycviku.

Vyklad: Podle vyhlasky 106/2001 Sb.
neni uvedena pouze doporudujici moz-
nost odpocinkového puldne, ale je to
pfimo taxativné vyjadrena povinnost.

(9) Lanovky a vleky se pouzivaji jen
pro organizovany vycvik po radném
pouceni o v8ech pravidlech a bezpe¢-
nostnich pfedpisech o jizdé na vlecich
a lanovkach. Béhem pobytu na ho-
rach je nutné dodrzovat pokyny Horskeé
sluzby a respektovat vystrazné znacky.
Za nepfiznivych podminek (husta miha,
snéhova boure, teplota pod minus
12 °C apod.) se vycvik a horské vylety
omezuji, popfipadé nekonaji.

Vyklad: Od 1. 2. 2006 provadi kontro-
ly a pfipadna Setfeni na vlecich a lanov-
kach Drazni inspekce, nikoliv Inspekce
prace. Pfipadna upozornéni na zivot
ohroZzuijici technicky stav vleku je tfeba
nahlasit majiteli, pfipadné inspek&nimu
organu.

(10) Vycvik se provadi v terénu, kte-
ry odpovida lyzarské vyspélosti ¢lenu

11 vyhlaSky €. 73/2005 Sb., vyhlaska €. 48/2005 Sb.
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druzstva. ZvySena pozornost se vénu-
je vybéru terénu pro zacinajici lyzare,
zvlasté s bezpecnym dojezdem.

(11) Pfi vyletu jedou Zaci ve skupi-
né v pravidelnych odstupech, které se
pfi snizené viditelnosti zkracuji az na
dotek. Skupina se fidi pokyny vedou-
ciho presunu (uréuje vedouci kurzu),
ktery jede v Cele. V zavéru jede vzdy
zkuseny lyzar. V prabéhu akce se pra-
videlné provadi prekontrolovani poctu
Ucastnik(l. Totéz se provadi pfi jejim
zakonc¢eni. O trase a Casovém planu
vyletu musi byt informovan vedouci
kurzu a odpovédny zastupce ubytova-
ciho zafizeni.

Vyklad: VySe uvedenym textem je
my$len vylet na bézkach. Kontrolu po-
¢tu ucCastnikl pfizpasobuje vedouci vy-
pravy povétrnostnim podminkam.

(12) Uvedené zasady se dodrzuji
pfiméfené i pfi lyZzafském vycviku ko-
naném v hodinach télesné vychovy
v misté nebo blizkosti Skoly.

(13) Do programu lyzarského kurzu je
mozno zaradit i vycvik na snowboardu,
pokud jsou zaroven dodrzovana pravi-
dla k zajisténi bezpec€nosti a ochrany
zdravi pfi jizdé na snowboardu. PFi
organizaci vycviku je nutno dbat na to,
aby nedochazelo ke kolizi mezi ucast-
niky obou vycviku.

Vyklad: PfestoZze vedouci druzstva
nebo kurzu lyzovani mize byt absol-
vent FTVS (FTK), ktery je zaroven in-
struktorem lyZovani, neni zpusobily pro
vycvik zakl na snowboardu.

Cl. 16
Sportovné turistické kurzy

(1) Pred zahajenim kurzu jsou ucast-
nici pouceni Skolou o vhodné vystro-
ji. Pfi ndstupu na kurz je provedena
urenym pedagogickym pracovnikem
jeji kontrola. Bez potfebného vybaveni
nemohou byt Zaci do kurzu pfijati. Za-
konni zastupci zaka a zletily zak pred-
lozi prfed odjezdem prohlaseni o tom,
Ze je zak zdravy. Rovnéz se doporucuje
pfed zahajenim kurzu sjednat pojistnou
smlouvu s pojistovnou. (Jednorazové
Urazové pripojisténi zaku, pojisténi pe-
dagogickych pracovniki z odpovéd-
nosti za $kodu vzniklou pfi vykonu
povolani.)

Vyklad: Za vhodnou vystroj se po-
vazuje takova vystroj, ktera odpovida
charakteru €innosti na kurzu. Pfedpo-
kladaji se ztizené podminky (vodni tu-
ristika, cykloturistika, horolezectvi, po-
byt v pfirodé...). Specialni ¢asti odévu
doporuc€ujeme predem dat na védomi
pisemné nebo dohodnout se zakon-
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nymi zastupci. Jednorazové komer&ni
pripojisténi se pouze doporucuje vzhle-
dem k charakteru a naro€nosti spor-
tovni &innosti.

(2) Kurzy vedou pedagogicti pracov-
nici, ktefi odpovidaji za ¢innost instruk-
tord. Jejich ¢innost fidi a kontroluje
vedouci kurzu. Zaroven kontroluji dodr-
zovani predpisl k zajisténi bezpecnosti
a ochrany zdravi. Zaci se déli do druz-
stev podle vykonnosti. Druzstvo ma
nejvice 15 zaku, pokud neni zvlastnimi
predpisy a timto pokynem stanoven pro
neékteré Cinnosti pocet nizsi. Druzstvo
78kl 8kol a tfid samostatné ur¢enych
pro zaky se specialnimi vzdélavacimi
potfebami tvofi polovina nejvy$siho po-
Ctu 74kl tridy stanoveného zvlastnim
predpisem.3* Pocget pedagogickych
pracovnikli nesmi byt mensi nez pocet
druzstev. Kurzy s poc¢tem do 30 zaku
musi doprovazet tfi zletilé osoby, které
jsou pIné zpUsobilé k pravnim ukonum
a v pracovnépravnim vztahu ke Skole,
pficemZz minimalné jedna osoba musi
byt pedagogickym pracovnikem.

Vyklad: Zde doSlo zfejmé k nepfres-
nému vyjadreni pocCtu druzstev a do-
provodu. Pokud se totiz rozdéli napf.
29 zaku do 3 druzstev, musi mit kazdé
druzstvo svého pedagogického pra-
covnika. Nebo se rozdéli do 2 druzstev
na €innost a tfeti pracovnik bude pouze
doprovod (nemusi byt pedagogickym
pracovnikem). Pfi po¢tu 31 zakd musi
byt minimalné 3 druZstva, tedy u€ast 3
pedagogickych pracovnikd je nezbyt-
na. Doprovod byl zfejmé& myslen pouze
pro prepravu zakl na misto kurzu.

(8) Pedagogicti pracovnici a instruk-
tofi jsou povinni dbat na uroven po-
hybové vyspélosti, predchozi vycvik,
vykonnost a zdravotni stav zaku. Bé-
hem kurzu (vyletu) pfrihlizeji k aktualni-
mu pocasi, zafazuji v€as a v pfimérené
mife prestavky pro odpocinek. O trase
a ¢asovém planu kurzu (vyletu) musi
byt informovan vedouci kurzu, popfi-
padé odpovédny zastupce ubytovaciho
zafizeni.

(4) Pred zahajenim cyklistického kur-
zU oveéfi vedouci kurzu povinné vyba-
veni, technicky stav jizdnich kol (vCet-
né povinnosti mit ochrannou pfilbu)
a znalosti zakl o pravidlech silni¢niho
provozu,® bez jejichz znalosti se Zaci
nemohou kurzu zu€astnit. V silni€énim
provozu ma druzstvo maximalné 10
cyklista, za které odpovida vedouci
druzstva. Trasu presunu voli vedouci
kurzu s ohledem na vykonnost a zdra-
votni stav zakd, na stav a frekvenci
dopravy na komunikaci atd. P¥i presu-
nech v ramci cyklistického kurzu za do-
pravniho provozu musi byt na za¢atku
a na konci skupiny zletila osoba, ktera

%) § 11 vyhlasky &. 73/2005 Sb.

je plné zpusobild k pravnim Ukondm
a v pracovnépravnim vztahu ke $Skole,
pfi¢emz minimalné jedna osoba musi
byt pedagogickym pracovnikem.

Vyklad: Upozorfiujeme na novelu za-
kona ¢. 361/2000 Sb. O provozu na
pozemnich komunikacich, v platném
znéni, kde bude k 1.7. 2006 povin-
nost pouzivat ochranné pfilby az do 18
let véku. VeSkeré podminky stanovené
v tomto odstavci se netykaji pouze sil-
ni¢niho provozu, ale i provozu v teré-
nulll Trasa pfesunu musi byt predem
stanovena a Z&ci s ni musi byt pfedem
a prokazatelné seznameni.

(5) Pred zahajenim kurzu vodni turisti-
ky zjisti vedouci kurzu stuper plavecké
vyspélosti zaku. Vedouci kurzu odpo-
vida za zhodnoceni stavu sjizdnosti
trasy. Pedagogicky pracovnik odpovi-
da nejvys$e za pét kanoi (kajakl) nebo
za dvé pramice (rafty). Pfi obtiznégj-
Sich podminkach vedouci kurzu pocet
lodi na jednoho pedagoga snizi. Z&ci
jsou vybaveni pfi jizdé plovaci vestou,
pfi jizdé na divoké vodé nebo obtizné
sjizdnych propustech plovaci vestou
a pfilbou. Pokud se v prabéhu jizdy na
divoké vodé podminky zhorsi nebo se
zvySi riziko, vedouci kurzu jizdu prerusi
nebo sjizdéni ukondi.

Vyklad: Zde z neznamého duvodu
ma dojit ke zjisténi plavecké vyspé-
losti. Neni zfejmé, k ¢emu toto zjisténi
bude slouzit, zda neplavec mize na
lod, nebo ne!? Rovnéz neni nikde uda-
no, jak dlouho prfed kurzem se tato
vyspélost prokazuje. MUzeme pouze
doporucit, aby neplavci byli pfi sjizdé-
ni fek vice pod dohledem a blize in-
struktordm. Zjisténi dovednosti plavani
také doporucCujeme prokazat v bazénu
a v daném 8kolnim roce. Pokud tuto
¢innost bude zabezpecovat komer¢ni
firma, musi predlozit osvédceni o kva-
lifikaci svych instruktord, musi byt se-
pséna smlouva s timto poskytovate-
lem sluzeb a tato firma musi predlozit
smluvné vyhodnoceni rizik na ¢innost.

(6) Pri horské turistice je pedagogic-
ky pracovnik povinen seznamit zaky
s moznym nebezpedim hrozicim v ho-
rach. Pfi horskych turach se musi da-
sledné respektovat momentdlni zdra-
votni stav zaku, aktualni podminky (ze-
jména povétrnostni), znaCeni a pokyny
Horskeé sluzby. Pred zacatkem tury pe-
dagogicky pracovnik informuje vedou-
ciho kurzu a odpovédného zastupce
ubytovaciho zafizeni o sméru, cili tury
a o predpokladaném c&ase navratu.
Pedagogicky pracovnik hlasi témto
osobam, pokud to situace umoznuje,
eventudlni zdrZzeni. Na horskou turu do-
provazeji druzstvo nebo skupinu zaku
vzdy nejméné dvé zletilé osoby, které

35 Zakon ¢&. 361/2000 Sb. o provozu na pozemnich komunikacich a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjich predpisu.
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jsou pIné zpUsobilé k pravnim Ukonum
a v pracovnépravnim vztahu ke $Skole,
pfic¢emz minimalné jedna osoba musi
byt pedagogickym pracovnikem.

(7) Horolezecky vycvik, véetné za-
kladniho kurzu, vede pedagogicky
pracovnik, ktery odpovida za ¢innost
instruktora — &lena Ceského horolezec-
kého svazu pfi dodrzeni vSech pravidel
k zajisténi bezpec€nosti a ochrany zdra-
vi stanovenych horolezeckym svazem.

Vyklad: Predpoklada se, ze muze byt
i pedagogicky pracovnik sam instrukto-
rem horolezectvi. Pak tuto ¢innost muze
zabezpeCovat samostatné. V zadném
pfipadé se nepovoluje tzv. volné lezeni.
Rovnéz se predpoklada, ze pouzivana
lana budou mit platny atest a majitel
zodpovidéa za druh a pouziti lan (3kola,
poskytovatel sluzby atd.)

Cl. 17
Koupani

Koupani se uskuteCriuje pouze na
vyhrazenych mistech, kde neni koupa-
ni zakazano.®® Pedagogicky pracovnik
osobné predem ovéfi bezpe€nost mista
pro koupani, pfesné vymezi prostor,
kde se zaci mohou pohybovat (plavat)
a ucini takova opatreni, aby mél prehled
o podtu koupajicich se zaku ve skupi-
né. Skupina na jednoho pedagogického
pracovnika je maximalné 10 zakd. Pro
zaky Skol a tfid samostatné uréenych
pro zaky se specialnimi vzdélavacimi
potfebami se tento pocet fidi zvla$tnim
predpisem.®” Po skon&eni koupani sku-
piny Zakl a v jeho pribéhu pedagogic-
ky pracovnik kontroluje pocet zaka.

Vyklad: Musime predpokladat, Ze
oveéreni bezpecnosti mista pro koupani
bude provedeno pedagogickym pra-
covnikem, ktery umi plavat a ma zku-
Senosti. PrestoZze zde neni vyslovené
zakazano, tak v zadném pfipadé nedo-
poru€ujeme koupani v proudici vodg,
pokud tato neni jednoznacné bezpec-
na (potok s hloubkou po kolena). Také
je velmi sporné vyjadfeni o presném
vymezeni prostoru (oznaceni prostoru
béjemi pro plavce a neplavce). Kou-
pani v neznamé vodé radéji nedoporu-
C¢ujeme. Pokud bude koupaci prostor
splfiovat vySe uvedené podminky, tak
doporucujeme koupani po skupinach,
tedy ne vSichni najednou.

Cl. 18
Brusleni

(1) Pri brusleni organizovaném $kolou
odpovida za bezpeCnost zakl ucitel
télesné vychovy nebo dohled konajici
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pedagog, ktery posoudi kvalitu plochy
a pripadné i mantinell. V pfipadé brus-
leni na pfirodnim ledé posoudi tloustku
ledu z hlediska nosnosti.

Vyklad: Toto ustanoveni je opét velmi
diskutabilni, protoZze zde neni vyjad-
feno, jakym zplUsobem se bude po-
suzovat tloustka ledu a jak se bude
stanovovat nosnost. Neni zde uvedena
Zadna pfipustna hodnota. Proto na ne-
znamych ledovych plochach radéji tuto
¢innosti nedoporucujeme.

(2) Zaci bruslici na kole¢kovych brus-
lich pouzivaji ochranné prostfedky
zmirfiujici nasledky padu (na kolena, na
lokty, rukavice, pfilbu).

Vyklad: Vzhledem Kk rizikovému fak-
toru doporuéujeme NARIDIT pouzivani
ochrannych prostfedku ! Stejna opatreni
se vztahuji i na pouzivani skateboardd.

ClL. 19
Bezpecnost zakul pri soutézich
a prehlidkach

(1) Vysilajici $koly zajistuji bezpec-
nost a ochranu zdravi zak( po dobu
dopravy na soutéze a ze soutézi, po-
kud se se zakonnym zastupcem Zaka
nedohodnou jinak. V pribéhu soutéze
zajistuje bezpecnost a ochranu zdravi
74k0 organizator.38

Vyklad: V pfipadg, Ze se dohodne
Skola se zakonnym zastupcem na tom,
Ze akce bude zahdjena aZz na misté
konani, zodpovida za dopravu na misto
i zpét zakonny zastupce. V ostatnich
pfipadech mé& zodpovédnost S$kola,
ktera dopravu zajiStuje. Poradatel za-
bezpetuje BOZ Zzakl pouze v misté
a prostoru konani soutéze. Pokud by
zaci opustili misto konani, odpovéd-
nost prebira doprovazejici pedagogicky
pracovnik.

(2) Po dobu vlastni soutéze prebi-
ra nalezity dohled nad zaky organiza-
tor soutéze. VyhlaSuje pocatek a ko-
nec soutéZze nebo prehlidky a zajiStuje
podminky pro bezpe€nou ucast zaku
poskytnutim pfipadnych ochrannych
prostredku, ndlezitym vybavenim labo-
ratofi, jinych soutéznich mist a soucas-
né prihlédne k véku, fyzickému a rozu-
movému rozvoji Zaku.

Vyklad: V prubéhu akce musi byt pe-
dagogicky pracovnik trvale pfitomen
a mél by mit pfehled, kde se Zaci po-
hybuiji, aby pfipadné mohl prevzit zaky,
ktefi uz ukongili svoji €innost nebo
ze zdravotnich divodt museli prerusit
ucast na soutézi.

(3) U sportovnich soutézi, uméleckych
soutézi a dalSich soutézi, kde to cha-
rakter soutéze vyzaduje a je to dano or-
ganizacnim radem, zajistuje bezpe€nost
a ochranu zdravi zaku vysilajici $kola
v plném rozsahu, pokud se se zékon-
nym zastupcem zaka nedohodne jinak.

Cl. 20
Zahranicni vyjezdy

Skoly odpovidaji za bezpeé&nost
a ochranu zdravi zakl pfi zahrani¢-
nich vyjezdech, které organizuji v ramci
vzdélavani nebo s nim pfimo souvise-
jicich ¢innostech. O konkrétnich opat-
fenich a pouceni Zakul, pripadné jejich
zékonnych zastupcu, se pofizuje pred
uskute€nénim vyjezdu zédznam o pou-
¢eni podepsany jeho ucastniky. Pfime-
fené se pouziji ustanoveni ¢l. 15 a 16.
Mezi ucastniky vyjezdu do zahrani&i za-
fadi Skola pouze ty Zaky, ktefi predlozi
pisemny souhlas zakonného zastupce
zaka nebo zletilého zaka a maji uza-
viené pojisténi odpovédnosti za Sko-
du platné na uzemi pfislusného statu
a pojisténi 1é€ebnych vyloh v zahrani&i
nebo v pfipadé vyjezdu do €lenského
statu Evropské unie maji Evropsky pri-
kaz zdravotniho pojisténi nebo potvrze-
ni tento prukaz nahrazuijici.®®

Vyklad: Za Skolni akci se povazu-
je i to, kdy pedagogicky pracovnik
o prazdninach cestuje s zaky do zahra-
ni¢i a jsou mu Skolou poskytnuty ces-
tovni nahrady. Pfimérené pouziti ¢lanku
15 a 16 je chapano tak, Ze se napf.
pfi pouzivani ochrannych prostfedku
fidi pfednostné zédkonnymi ustanoveni-
mi pfisluSného statu. Pokud by danou
problematiku legislativa zemé nefesila
vubec, doporu¢ujeme postupovat pod-
le pfislusnych &lanka 15 a 16.

i ClL 21
Urazy zaku

(1) Urazem 24kl je Uraz, ktery se stal
zakdm pfi vzdélavani nebo s nim pfimo
souvisejicich €¢innostech a pfi poskyto-
vani Skolskych sluzeb. Jedna se tedy
zejména o Urazy zaku na vychazkach,
vyletech, zajezdech, putovanich, exkur-
zich, pfi koupani, pfi vyuce plavani a ly-
Zafském vycviku, sportovnich a turis-
tickych kurzech, zahrani¢nich vyletech,
pfi u€asti na soutézich a prehlidkach.

Vyklad: Pokud $kola nebo zfizovatel
nepfevezme tento ¢lanek metodického
pokynu, nebude mit nikde definovan
pojem ,,8kolniho Urazu“.

(2) Urazem zaku neni uraz, ktery se
z8klm stane na cesté do $koly a zpét

36) § 6 zakona ¢&. 258/2000 Sb., vyhlaska ¢. 135/2004 Sb., kterou se stanovi hygienické pozadavky na koupalisté, sauny a hygienické limity

pisku v piskovistich venkovnich hracich ploch.

57) § 11 vyhlasky ¢&. 73/2005 Sb., vyhlaska ¢&. 48/2005 Sb.
38) Vlyhlagka MSMT ¢&. 55/2005 Sb., o podminkach organizace a financovani soutézi a prehlidek v zajmovém vzdélavani.

39) § 2 vyhlagky &. 48/2005 Sb.
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nebo na cesté na misto nebo cestou
zpét, jez bylo ur€eno jako shromazdisté
mimo prostory Skoly pfi akcich kona-
nych mimo skolu.

Vyklad: Prostorem Skoly je mysleno
uzemi, které ma Skola v uzivani od zfi-
zovatele (o ktery se stard).

Cl. 22
Evidence uraza zaku

Vedouci zaméstnanec Skoly, jemuz
byl Uraz Zzaka hlaSen, zajisti, aby byly
objektivné zjistény a pfipadné odstra-
nény pficiny urazu. 4°

Cl. 23

Statistické zjistovani $kolni Urazovosti
se provadi podle zvlastnich predpist.*!

Vyklad: Upozorfiujeme, Ze od 9. 2.
2005 byl zruSen pojem ,registrovany
uraz“!

Cl. 24
Odpovédnost za skodu
pfi urazech zaku

Skoly odpovidaji v rozsahu stano-
veném zvlastnimi predpisy*? zakam
za $kodu, ktera jim vznikla v dusledku
Urazu. Zpusob a rozsah nahrady Skody
projedna skola se zédkonnymi zastupci
zaka nebo se zletilym zakem.

Cl. 25
Sledovani Grazovosti zaku

Informace ziskané pfi proSetfovani
jednotlivych Uraz( zaku, pfi sledova-
ni celkové Skolni Urazovosti a rozbord
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jejich pFi¢in vyuzivaji Skoly, organizace
a organy, v jejichz plsobnosti je pro-
blematika bezpecnosti a ochrany zdra-
vi zaku, k prohloubeni preventivni ¢in-
nosti, a to v anonymizované podobé.

Vyklad: Rozbor $kolni uUrazovosti se
provadi za skolni rok. O tomto musi
byt proveden zaznam a prokazatelné
s nim musi byt sezndmeni zaméstnanci
Skoly (napf. na provozni poradég). Uvadi
se pouze pocty a mista urazl (pfipadné
¢innosti, za kterych vznikly).

Kontrolni ¢innost
Cl. 26

(1) Dodrzovani podminek pro bez-
pe¢nost a ochranu zdravi zaku kont-
roluji pribézné vedouci zaméstnanci
Skoly v rdmci své plsobnosti a pInéni
Ukolu v oblasti prevence rizik.

(2) Pedagogicti pracovnici kontroluji
a vyzaduji dodrzovani predpisu k zajis-
téni bezpec€nosti a ochrany zdravi zaku,
jakoz i dodrzovani pokynt Zaky.

(3) Do programu provérek bezpec-
nosti a ochrany zdravi pfi €innostech
organizovanych skolou nejméné jednou
ro¢né*® zahrnuji Skoly také kontrolu
Skolnich dilen, laboratori, télocvicen
a télocvicného naradi a nadini, Skol-
nich hfist, skolnich pozemku i dalSich
pracovist Skoly uzivanych Zaky, v€etné
jejich vybaveni. Pokud se na né a na je-
jich vybaveni vztahuji zvlastni predpisy
k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdra-
vi pfi praci, napfiklad o elektrickych,
plynovych, zdvihacich a tlakovych
zafizenich, provadéji se na nich pro-

40V podrobnostech vyhlaska &. 64/2005 Sb., o evidenci Uraz( déti, Zakd a studentd.

4 § 10 zakona ¢&. 89/1995 Sb., o statni statistické sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpisu.

42 § 190 a nasl., § 206 zakona ¢&. 65/1965 Sb., (zakonik prace), § 27 nafizeni vliady ¢. 108/1994 Sb., kterym se provadi zakonik prace, ve znéni
pozdéjsich predpisl, § 420, 422 zakona ¢. 40/1964 Sb., (ob&ansky zakonik).

43 § 136a odst. 4 zakona ¢&. 65/1965 Sb., (zakonik prace).

44 § 174 zakona ¢&. 561/2004 Sb., (3kolsky zakon).

stfednictvim osob se zvlastni odbornou
zpusobilosti odborné kontroly a revize
ve Ihitach stanovenych témito predpi-
sy. U télocvicného néafadi a ostatniho
nacini se kromé jeho béznych kontrol
v hodinach télesné vychovy a v ramci
provérek bezpecnosti a ochrany zdravi
pfi praci provadeji i odborné technické
kontroly nejméné jednou za rok, pokud
nestanovil vyrobce Ihtu krat$i. Sou-
casti provérek bezpec¢nosti a ochrany
zdravi pfi ¢innostech organizovanych
Skolou je rovnéz kontrola vybaveni $ko-
ly prostfedky pro poskytnuti prvni po-
moci, a to jak z hlediska obsahu, tak
i Ihat jejich pouzitelnosti.

Vyklad: U kontroly télovychovného
naradi a nacini, kde nedochazi k pra-
videlnému pouzivani (napf. Zzebfiny a zi-
nénky v MS), mize byt Ihata prodlou-
Zena, za coz odpovida feditel Skoly.

Cl. 27

Kontrolu dodrzovani podminek pro
bezpec€nost a ochranu zdravi zakd pfi
vzdélavani a s nim pfimo souvisejicich
¢innostech a pfi poskytovani Skolskych
sluzeb provadi Ceska $kolni inspek-
ce*, organy ochrany verejného zdravi,
popfipadé organy inspekce prace pod-
le zvlaStnich pravnich predpisu.

Cl. 28
Zavérecéné ustanoveni

Tento pokyn nabyva ucinnosti dne
1. ledna 2006

JUDr. Petra Buzkova, v. r.
ministryné

Autory vykladu k tomuto metodickému pokynu

dr. Pavla Skacelika a ing. Jana Romanénka jsme pozadali
o dalSi komentar ¢i dopliiky k nékterym bodiim.

Jak je to s dozory ve skolni jidelné?
Mate zkuSenost, Zze pokud je jidelna
pravnim subjektem, ucitelé v ni sku-
te¢né dozory nedrzi, nebot dozor
nad stravniky neni véci Skoly, ktera
je jinym pravnim subjektem, nybrz to
musi obstarat sama jidelna?

Je to jednoduché. Nékde si toho
v8imli, Ze tato legislativni zména na-
stala, a nékde ne. Proto jsme u vykla-
du metodického pokynu dali odkaz na
ministerskou webovou stranku, kde se
ucCitelé dozvédi vSe potfebné. Pokud
je jidelna soucasti skoly jako jednoho
pravniho subjektu, nic se neméni a do-

zory Vv jidelné dal drzi zaméstnanci Sko-
ly. A to i nad stravniky odjinud, tfeba ze
sousedni Skoly. Ale v tom pfipadé se
v praxi vétSinou obé skoly o ty dozory
po dohodé podéli. Ale zména legislati-
vy nabizi nékolik variant. Za prvé: je-li
jidelna samostatnym pravnim subjek-
tem, neni rozhoduijici, zda je ve $kolni
budové, nebo nékde mimo ni. A je-li
jidelna samostatnym pravnim subjek-
tem, pak dozory skute¢né zajistuje ona,
nikoli vedeni Skoly.

Kdo tam pak ty dozory smi vyko-
navat?

Bud' se vedeni jidelny dohodne s fe-
ditelem Skoly, Zze kdyz tam ugitelé zaky
vodi, tak uz tam budou drzet nad nimi
i dozor. Ale zdlrazriujeme, Ze v tako-
vém pfipadé je to dobrovolna véc. Po-
kud Feditel Skoly a hlavné ucitelé dozo-
ry nehodlaji zajiStovat, nemuseji. Pak
je to veéci jidelny. Musi si pedagogicky
dozor sjednat na néjakou dohodu a tu-
diz za uplatu. Je dulezité zdaraznit, ze
by mélo jit o pedagogicky dozor, Zze by
ho nemély vykonavat ani kucharky (ty
ostatné na to nemaji v poledne ¢&as),
ale ani tfeba pani Skolnikova bez pat-
ficného pedagogického vzdélani.
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TakZze muiZze nastat varianta, Ze si
jidelna ,,najme* ucitele z dané Skoly
a bude je sama za dozory v jidelné
odménovat?

Ano, mlze a pfipada nam logicka
a vhodna. Mistni ucitelé ty zaky znaji,
sami se v jidelné stravuji. Za mésic
vykonaji patficny pocet dozorl a podle
dohody je za to jidelna odméni.

Dalsi bod. Kdo smi poskytovat na
$kolnich akcich prvni pomoc?

Zatnéme vybavenim Iékarni¢ky. To
ma na starosti feditel Skoly ve spo-
lupraci s Iékafrem zavodni preventivni
péce. To vyplyva ze zakona. Zalezi sa-
mozfejmé na tom, kam ucitelé se zaky
jdou tfeba na vylet i na exkurzi, jaky je
naplanovan program, jaké je ro¢ni ob-
dobi atd. Poradit by mél nasmlouvany
lékar. A pozor — prvni pomoc smi zakim
poskytnout pouze ten, kdo je na to vy-
Skolen. Podle zakoniku prace ma feditel
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Skoly povinnost podle toho, o jakou akci
jde, zajistit proSkoleni dostate¢ného po-
¢tu pedagogickych pracovnikd. To opét
provadi lékar zavodni preventivni péce,
o proSkoleni se provede zapis s datem
a seznamem Ucastnikd. Doporu€ujeme
pozvat Iékafe do Skoly a proskolit nejlé-
pe cely sbor, ale ur€ité minimalné tridni
ucitele. Pokud onen Iékaf neni ochoten
Skoleni provést, nebot to neni jeho po-
vinnosti, Ize se obrétit tfeba na Cerveny
kfiz, na slozky zachranarskych sboru
apod. Nezaménujme ale prvni pomoc
s funkci zdravotnika. Ten staci jeden na
cely lyzarsky kurz, ale s kazdym druz-
stvem, ktera lyZuji na riznych sjezdov-
kach, musi byt pedagog proSkoleny na
poskytovani prvni pomoci.

Jesté jedna véc, mozna malickost.
V metodickém pokynu se hovofri
o ,fadném cvicebnim uboru“. Kdo
uréi nebo posoudi onu Fadnost?

Cvicebni Ubor musi byt v takovém
stavu, aby nebyl pfi€inou Urazu. Takze
zadné polorozpadlé boty, potrhana tric-
ka nebo tepléky, do kterych by se zak
mohl pfi télocviku zamotat. To je jasné.
Ale zda bude nafizena néjaka barev-
na sladénost cvic¢encl, trenyrky nebo
dlouhé tepléky, o tom rozhoduje reditel
Skoly s ucitelem télesné vychovy a nej-
Iépe je zaclenit to do Skolniho fadu.
Jde o mistni podminky. Jestli Skola
vodi zaky do cizi pronajaté télocvicny,
kde se Spatné topi, nenecham Zzaky
prochladnout. Jinak bude vypadat ubor
v prosklené hale, kam prazi slunicko.
A logickeé je zakazat tfeba noSeni obuvi
s Cernou podrazkou, ktera na novych
drahych parketach zanecha neodstra-
nitelné Smouhy. Pro zamezeni sporu se
24ky a hlavné s jejich rodici je vhodné
par takovych zasad zaclenit do $kolni-
ho Fadu, protoze pak je to zakon.
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Vyuzijte nas metodicky pokyn

Prestoze se jedna o metodicky pokyn (k zajiSténi bezpecénosti
a ochrany zdravi déti, zaki a studentti ve skolach a skolskych
zarizenich) ministerstva Skolstvi, najit na tomto Gradu clovéka,
ktery by mél tuto oblast na starosti, bylo ukol pro detektiva. Po
slozitém hledani odpovédél na otazky UN naméstek ministryné
Skolstvi JAROSLAV MULLNER a pravnik PAVEL PATECKY, ktery
se na vzniku metodického pokynu podilel.

Jakou vahu klade MSMT na oblast
bezpeénosti a ochrany zdravi zaku
a studenta?

Miillner: Je to jedna z nejpodstat-
néjSich soucasti vzdélavaciho procesu
v tom nejobecnéjsim slova smyslu.

Proé MSMT tedy v srpnu 2005 zru-
Silo predpis o bezpecnosti a ochrané
zdravi bez nahrady?

Miillner: Patfil mezi nékolik desitek
metodickych pokyna zruSenych z toho
duvodu, ze nebyly v souladu s novou
legislativou. Casto vznikaly tyto meto-
dické pokyny jako ,nahrazky“ obecné
zavaznych norem, které bylo obtizné
prosadit. Pro feditele metodické poky-
ny navic nejsou zavazné, nebot Skoly
a Skolska zafizeni zfizované kraji, ob-
cemi a dobrovolnymi svazky obci jsou
samospravnymi slozkami. K tomu jes-
t& chci fici, Zze podle naseho nazoru
vSechny potfebné predpisy v pravnim
fadu existuji a je mozné se na né od-
kéazat.

Proé¢ nemGze MSMT vydat na toto
téma obecné zavazny predpis, napfi-
klad vyhlasku?

Patecky: Bohuzel, MSMT nema ze
zdkona zmocnéni pro vydani této vy-

hlasSky. Nicméné v legislativnim planu
vlady se s touto vyhlaSkou do budouc-
na pocita. Abychom prekryli tuto dobu,
rozhodlo se MSMT vydat alespon me-
todicky pokyn. Ten je ale zavazny pou-
ze pro naSe pfimo fizené organizace,
nicméné sestavovali jsme jej tak, aby
jej mohly vyuzit i ostatni Skoly zapsané
do Skolského rejstfiku a dalsi poskyto-
vatelé sluzeb souvisejicich se vzdélava-
nim a vychovou.

Miillner: Skute¢né apelujeme na fe-
ditele a zfizovatele Skol, aby bud vydali
vnitfni predpis, do kterého by zapra-
covali na§ metodicky pokyn, nebo ho
podle svych podminek upravili, tak aby
byla tato oblast dostate¢né pokryta, jak
mimo jiné vyzaduje Skolsky zakon.

Patecky: | na jednani s predstaviteli
obci, které inicioval premiér, se mimo
jiné o otazce bezpelnosti a ochrany
zdravi déti, zakd a studentd mluvilo,
myslim tedy, Ze si jsou jednotlivi zfizo-
vatelé védomi potrebnosti pokryt tuto
oblast a ze zaroven védi o moznosti
vyuziti metodického pokynu MSMT.

Miillner: Nicméné jednu vyhlasku,
ktera se oblasti bezpecnosti a ochra-
ny zdravi zabyvala, jsme vydali — $lo
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o vyhlasku o evidenci Urazu déti, zaku
a studentu.

Jakou pravni silu ma metodicky
pokyn?

Miillner: Je to ,akt fizeni“. Povinnost
pro Skoly se jim Fidit vyplyva z pod¥i-
zenosti k organu, ktery takovy pokyn
vydava.

Mohou Skoly dal pouzivat doku-
menty (Skolni Fad, resp. vnitini fad),
které meély pripraveny pfed pfijetim
tohoto metodického pokynu - tfeba
s odkazy na jiz neexistujici metodic-
ky pokyn?

Miillner: Z drobnymi Upravami, které
plynou z nové Skolské legislativy, sa-
mozrejmé ano. Pokud Skolni inspekce
pfijde na to, ze $kolni ¢&i vnitfni fad
obsahuje odkaz na normu, ktera jiz ne-
existuje, upozorni na tuto chybu, vyzve
k napravé. Pokud by se stal napfiklad
Skolni Uraz, pak se posuzuje situace
podle obecné platnych predpisu, zda
byla vécné zajisténa bezpecnost zaku.
Formalni chyba ve $kolnim dokumentu
by nebyla tak podstatna.

K ¢emu pak metodicky pokyn je?

Miillner: Je to vyznamna pomuc-
ka pro reditele Skoly. Predpisu, které
se zabyvaji bezpe€nosti a ochranou
zdravi, je cela fada a jsou roztfistény
v celém pravnim Fadu CR. V naSem
metodickém pokynu se dostavaji do
systematické struktury v jednom do-
kumentu. V pfipadé soudniho sporu by
myslim soud posuzoval situaci jednak
podle obecné zavaznych norem, jed-
nak by zfejmé zjiStoval, zda zfizovatel
vydal néjaky vnitfni predpis, ktery se
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prevenci a feSenim takovych situaci za-
byva a pravdépodobné by se zabyval
i tim, zda se jim feditel Fidil.

Patecky: Oponenti by mohli fici, Ze
metodicky pokyn se v nékterych bo-
dech prekryva se zakonikem prace.
Problém ale je, Ze zakonik prace fesi
oblast bezpe€nosti a ochrany prace
a vztahy zameéstnancu a zaméstnava-
teld. Jenze Z&ci a studenti prece nejsou
zameéstnanci Skoly - tyto predpisy se
tedy na né v tomto smyslu nevztahuiji.
Proto bylo také potfeba tento metodic-
Ky pokyn pfipravit.

Maji reditelé problematiku BOZ
konzultovat s néjakymi odborniky?

Patecky: Nejdfive by se asi méli ob-
ratit na svého zfizovatele — tedy na
obec nebo na kraj a jejich Skolské od-
bory. Jejich predstavitelé se schazeji
s pracovniky MSMT a méli by mit k dis-
pozici dostate¢né informace. Samo-
zfejmé& se mohou v pfipadé néjakych
problému obratit i na nas — konec¢né,
telefonuji nam ¢€asto a my je rozhodné
neodmitame. Snazime se jejich dotazy
odpovédét, ale pro jejich velky pocet je
Casto problematické odpovidat v termi-
nech, které si tazatelé preji.

Mohou jim pomoci odbory?

Patecky: Myslim, Ze ano - na tvorbé
tohoto metodického pokynu se velmi
aktivné jejich zastupci podileli a celou
oblast myslim znaji.
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»Skoly jsou pfi vzdélavani a s nim
pFfimo souvisejicich ¢innostech a p¥i
poskytovani Skolskych sluzeb povin-
ny prihlizet k zakladnim fyziologic-
kym potiebam zaka a vytvaret pod-
minky pro jejich zdravy vyvoj,“ fika
se v metodickém pokynu. Jak jsou
definovany tyto ,,podminky*“?

Patecky: Pedagogicky pracovnik
ma pfi kazdé Cinnosti pfihlizet k moz-
nostem, fyzické vyspélosti a vybave-
nosti kazdého jedince. Metodicky po-
kyn stanovi u nékterych ¢&innosti jejich
omezeni nebo zvlastni pravidla. Kromé
téchto podminek je tfeba brat v potaz
i zvlastni pravidla stanovena provadé-
cimi predpisy zakoniku prace (prace ve
ztizenych hygienickych podminkach, za
nadmeérného mrazu, tepla apod.).

Existuji prace, které jsou pro mla-
distvé zakazané?

Patecky: Tyto prace jsou specifiko-
vany zakonikem prace a jeho provade-
cimi predpisy. Prakticka €ast vyuky je
ovdem vykonavana vétSinou u zamést-
navateld, ktefi maji se Skolou smlouvu
a jsou povinni dodrzovat obecné platné
predpisy a mezi nimi pochopitelné i za-
konik préace.

Jak je feSena otazka dozoru (pocet
déti v riznych vékovych kategoriich
na jednoho pedagoga) napfiklad pfi
vyjezdech mimo $kolu (tfeba na $ko-
lu v pfirodé, na bézny skolni vylet...)?

Takovych nejasnosti je v metodic-
kém pokynu vic...

Patecky: Obecna Uprava dozorl je
upravena v ¢l. 10 metodického poky-
nu. Reditel musi podle aktudlni situ-
ace, podle véku déti, eventualné je-
jich postizeni, podle mista, kam jdou
— zda kousek od 3koly, nebo naopak
dal a tfeba v hustém provozu atd. roz-
hodnout, kolik je potfeba pedagogu.
Pedagog na misté pak musi zhodnotit
bezpelnostni rizika a udélat vSe, aby
se jim déti vyhnuly. V nékterych nasle-
dujicich ¢lancich je specidlni Uprava
pro zvlastni &innosti, jako je napfi-
klad vyuka plavani, lyZafské vycviky,
sportovné turistické kurzy a podobné.
Myslim, Ze dat pevna pravidla pro kaz-
dou ¢innost neni mozné, za prvé ne-
Ize vyjmenovat vSechny cinnosti a za
druhé kazda ¢innost ma sva specifika.
Navic metodicky pokyn upozorfiuje na
vyhlasky a zakony, ze kterych specialni
Uprava vychazi.

K namitanym nepfesnostem Ize Fici,
Ze obecné a takzvané vagni pojmy ne-
Ize povazovat za nejasnosti ¢i dokonce
chyby. Takovych pojmU obsahuje kazdy
pravni predpis celou fadu a az samotna
aplikace v systému upfesriuje jejich vy-
klad. Nelze zapominat, Ze pravo a tudiz
i pravni predpisy jsou zZivym nastrojem
a jako takovy se také postupem doby
vyvijeji. Sv
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Z rychlé telefonické ankety vyplynulo, Ze krajské ufady o meto-
dickém pokynu MSMT védi a Skolam, které zfizuji, ho doporu-
¢uji zahrnout do Skolni dokumentace.

Napfiklad vedouci odboru Skolstvi
Pardubického kraje KAREL PESKA
uvedl, ze dopisem informoval vSechny
feditele o skutecnosti, Ze dosavadni po-
kyny tykajici se bezpe€nosti a ochrany
zdravi zaku jsou zruSeny a vznikl pokyn
novy. ,Skoldm jsme pokyn doporugili.
Né&ktefi feditelé se na nas poté obratili
o pomoc v aktualizaci $kolni dokumen-
tace, samozrejmé jsme jim vysli vstfic,”
fekl vedouci odboru.

Obdobna situace panuje i v Karlo-
varském kraji. Alespon je to patrné
z pisemné odpovédi, kterou UN zaslal
tamni tiskovy odbor. V ni se mimo jiné
pravi, ze ,na zmény legislativy jsou fedi-
telé Skol a Skolskych zafizeni pravidel-
né upozorniovani na poradach reditelt
Skol &i formou vyvésky na internetu®.

Kraj nicméné zduarazhuje, Ze téma
bezpecnosti a ochrany zdravi upravu-
ji 8kolni nebo vnitfni fady a je plné

v kompetenci feditelti Skol, ktefi za bez-
pec¢nost zodpovidaji. Poukazuje i na to,
Ze kontrolorem dodrzovani podminek
bezpec¢nosti a ochrany zdravi zakua je
Skolni inspekce, nikoli kraj. Navic do
této chvile nema zadnou informaci z té-
to oblasti, kterd by vyzadovala ,feSeni
situace”.

Zastupkyné vedouciho odboru skol-
stvi Zlinského kraje LENKA JANA-
LIKOVA tekla, ze stfedni $koly o po-
kynu védi. Pracovnik ufadu, ktery ma
bezpecnost a ochranu zdravi v gesci,
pry pravidelné objizdi 3koly, provadi
metodickou ¢innost a také kontroluje
Skolni fady, aby se neodkazovaly na jiz
neplatné predpisy. Kraj podle Janaliko-
vé dokonce zvazuje vydani vlastniho
pokynu.

Ani Jihoéesky kraj podle vedouci-
ho odboru $kolstvi JIRIHO MORAVCE
nezaspal.

UIGKY
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sDokument je sice zavazny jen pro
Skoly zfizené ministerstvem S$kolstvi
a pro ostatni jen doporucuijici, ale vSech-
ny podstatné nalezitosti obsahuje, pro-
to jsme o ném informovali $koly vSech
zfizovatell. Jde o kvalitni pokyn, ktery
Skolam pomuze,“ konstatoval Moravec.

Jeho odbor ale pry uz nekontroluje,
zda maji 8koly, které kraj zfizuje, usta-
noveni o bezpe€nosti a ochrané zdravi
78kl ve svych Skolnich fadech v po-
radku a aktualni. ,,To je véci inspekce,”
dodal.

Podle ROBERTA GAMBY, vedouci-
ho odboru Skolstvi Libereckého kra-
je, mame ministerstvo Skolstvi k tomu,
aby vykonavalo statni spravu, a pokud
vyda pokyn, ktery je v souladu se zako-
nem, mél by se dodrzovat.

»Zvlast kdyz jde o bezpecénost
a ochranu zdravi déti, kde neni pfili§
prostoru pro diskuzi, protoZze organy,
které pfipadnou udalost fesi, jednaji
velmi nekompromisné. Idealni je proto
mit aktualni Skolni predpis, ktery toto
téma resi. Skoly zakladni i stfedni jsme
na novy pokyn samozrejmé upozornili,”
uvedl Gamba. ph
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Obce

Zjistovali jsme, do jaké miry zfizovatelé (obce) pomahaji Skolam
s vyhledavanim novych pravidel potfebnych pro jejich provoz.
Slo nam zejména o bezpeénost a ochranu zdravi déti a mladeze

ve Skolach.

OTO HUTR, vedouci odborny
referent Méstského uradu
Kardasova Regice

Mame jen jednu zakladni $kolu slou-
¢enou s matefinkou. Neni to tak dav-
no, co v materské Skole probéhla in-
spekce zaméfena pravé na bezpecnost
a ochranu zdravi. Upozornila 8kolu na
ur¢ité nedostatky ve vybaveni Skolni
zahrady a hfisté. Diky tomu o nové me-
todice vime, ale je$t& nemame k dis-
pozici vSechny potfebné dokumenty.
Neni snadné je sehnat. UrcCité se této
problematice budeme ve spolupraci se
Skolou vénovat.

DAGMAR MIKOVCOVA, vedouci
odboru Skolstvi a kultury Méstského
ufadu Chomutov

Skoly jsou v pravni subjektivité, po-
tfebné informace si hlidaji samy. My jim
zprostfedkovavame jen kontakty na fir-
my, které skolam nabizeji rdzné sluzby.
Ov8em pokud jde o kontroly, jestli maji
Skoly vSechno v poradku, tak ty prova-

dime pravidelné. Jsem presvédcena,
ze informace o nové metodice vSechny
nase Skoly maji.

PETR SUSANKA, starosta obce
Valeé

Zrovna dneska rano jsem se fedi-
telky na$i zakladni 8koly na metodiku
ptal, ale nevi o ni ani ona, ani ja.
Zakony, vyhlasky a metodiky se méni
tak Casto, Ze snad ani neni v lidskych
sildich bez upozornéni vSechno ob-
sahnout.

Spocital jsem, ze kdyby se mél sta-
rosta, ktery nastoupi jako novy do
funkce po volbach, seznamit se vSemi
zakony, které potrebuje znat, rok a pul
by nedélal nic jiného. A to jsem uva-
zoval jenom o zakonech a na precteni
kazdého jsem dal jen deset minut. Kde
jsou vyhlasky, o metodikach nemluvé!
Samoziejmé ze jakmile metodiku seze-
neme, budeme se ji zabyvat. Ale bylo
by vyborné, kdyby Skoly dostaly meto-
diku zamérenou na to, jak se vénovat

vychové a vzdélavani déti. Ta by mne
zajimala jako prvni.

ZDENKA ELIASOVA, pracovnice
odboru Skolstvi Méstského ufadu
Breclav

Musim vés odkazat na krajsky urad
Brno, bezpecnost ve Skolach je v jeho
kompetenci. Potfebné informace ale
prfedavame feditelim $kol na pravidel-
nych poradéach.

JAROSLAVA GEBAUEROVA, vedouci
odboru Skolstvi Magistratu mésta
Opavy

Informaci o nové metodice jsme $ko-
lam posilali. Respektive radili jsme jim,
jak ji maji do skolniho fadu zahrnout.
Ministerstvo vytvofilo metodiku, ktera
se vztahuje jen na 8Skoly, jez MSMT
ztizuje. Skoly ji za uréitych podminek
mohou analogicky vyuzit. Vime, Ze no-
vych informaci z nejrliznéjSich oblasti,
které by Skoly mély znat, je hodné. Pro-
to je shromazdujeme a jednou, nékdy
i dvakrat mésicné je posilame Skolam
na e-mailové adresy. Nejen tém opav-
skym, ale vSem S8kolam, které spadaji
pod Opavu jako obec z rozsifenou pu-
sobnosti.
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Zabyvala se hygienicka sluzba dopady prace
s pocitacem na fyzické a dusSevni zdravi déti?
zeptali jsme se hlavniho hygienika CR MICHAE-
LA VITA. Ano, odpovédél, takovou studii zpraco-

vaval Zdravotni Ustav v Hradci Kralové. A tak jsme oslovili fedi-
tele tohoto ustavu MILANA BORKA a jeho naméstkyni MARTU
TMEJOVOU, ktera byla jednim ze zpracovatell studie.

Borek: Toto téma jsme feSili v do-
bé transformace a restrukturalizace
hygienické sluzby, coz se ovSem na
prub&hu a zpracovavani studie nijak
neprojevilo. Zadani vyslo od hlavniho
hygienika, toto téma patfilo v té dobé
k prioritam, které pfijala Evropska unie.
Studie mapovala situaci v dobé vrcho-
lictho nastupu po¢itacovych technolo-
gii ve Skolstvi — v letech 2002 a 2003.
A byla jednou z prvnich praci na toto
téma u nas.

Tméjova: Navazovala na predcho-
zi zahrani¢ni studie, z jejichz metodiky
jsme vysli, abychom mohli vysledky
porovnavat. Slo o studie o kanadském
a australském Skolstvi. A je nutné hned
ze zalatku fici, ze ve vétSiné polozek
na tom byly ¢eské u€ebny z hlediska
vlivu na dusevni a fyzické zdravi Iépe
nez podobné tridy, které prosly zahra-

ni¢nimi studiemi. Pouze na tom bylo
nase Skolstvi v t¢é dobé& o néco hlre
z hlediska kvality vybaveni technikou
(coz dneska uz bude pravdépodob-
né vypadat ponékud jinak). V ostatnich
sledovanych parametrech jsme oba
srovnavané staty predbéhli.

Je studie reprezentativni?

Borek: Mapovala situaci v zakladnich
a stfednich Skolach po celé republice,
ve vSech krajich a okresech republiky.
Jistg, vSechny Skoly zmapovany neby-
ly, da se ale fici, Ze zkoumany vzorek
byl ve své dobé vysoce reprezentativ-
ni. Z kazdého okresu proslo Setfenim
dvacet skol — patnact zékladnich a pét
stfednich (tak, aby ve vzorku byla gym-
nazia i stfedni odborné &i primyslové
Skoly i ucilistg). Takze se da fici, ze
jsme popsali situaci v celé republice.
V té dobé jsme sledovali spiSe méstské

UGLIAGEIY

Skoly, protoze vesnické Skoly jesté tolik
vybaveny nebyly, zvlasté v hire do-
stupnych mistech a velmi malé Skoly.
Bylo by urcité zajimavé zjistit, jaka je
situace praveé v téchto Skolach v sou-
Casné dobé. Prece jen oblast ICT se
vyviji velmi rychle. Pokud by napfiklad
MSMT projevilo zajem a pozadalo hlav-
niho hygienika...

Participovalo na této studii Skol-
stvi?

Borek: Hygienici museli kvuli zjiSto-
vani dat a méreni nezbytnych paramet-
rd vstupovat do $kol — a musim Fici, Zze
Skoly jim vychazely vSemozné vstfic,
nesetkali se s odmitavymi stanovisky.
Naopak, pedagogové vitali, Zze jsme
meéfili vihkost a teplotu vzduchu a mi-
ru zareni monitord... Chapali to jako
pomoc a zajimali se i 0 naSe vysledky.
Ov8em po odborné strance se skolstvi
na studii nepodilelo, neSlo o mezire-
zortni praci.

Tmeéjova: Pokousela jsem se tehdy
s MSMT komunikovat, problém ale byl,
Ze se tam z mého pohledu pfilis ¢asto
ménili lidé, ménila se struktura kompe-
tenci. Kdyz jsme ministerstvu Skolstvi
nabidli vysledky této studie, neméla
jsem pocit, ze by o né méli zajem. Nic-
méné Skoly, které se studie ucastnily,
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byly o studii informovany a mély moz-
nost si ji na internetu najit.

Co bylo cilem studie?

Tméjova: Zjistovali jsme, jaké jsou
ergonometrické poméry v existujicich
ICT ucebnach a jaky mize byt jejich
vliv na fyzické i psychické zdravi zaku.
Studie zjistovala kvalitu pracovniho
mista, pocitacového prostredi, osvétle-
ni, kvality ovzdusi atd.

Borek: PFi hodnoceni pocitatovych
ucCeben je zajimavé, Ze déti se o nich
vyslovovaly méné pfiznivé nez o po-
Citatovém pracovisti doma. Na druhé
strané pfi dotazovani vyslo najevo, ze
doma u pocitaCe travi nasobné vice
Casu nez ve 8kole. Jestlize ve Skole to
byla zhruba jedna hodina, doma to bylo
hodin Sest! A presto — pokud si stézo-
vali Zaci na bolesti zad, hlavy, ramen ¢i
rukou, pak tuto bolest spojovali s praci
na pocitaci ve Skole...

Co se dalo pocitacovym uc¢ebnam
nejcastéji vytknout?

Tmeéjova: Asi nejvétsi slabinou bylo
osvétleni. NeSlo ani tak o mnoZstvi
luxu, ale o zplsob osvétleni, které vy-
tvarelo na obrazovkach odlesky a zté-
Zovalo tak praci s monitorem. Casto se
také stavalo, Zze $kola sice dostala nové
pocitace, ale nabytek pod né pouzivala
stary, ktery se jinde nehodil. Pak ne-
vyhovovala vySka stoll a prostor pro
klavesnici a mys, ale hlavnim negati-
vem byl typ Zidle — s ohledem na to,
ze se v pocitatovych ucebnach stridaji
rizné ro¢niky, tedy rlzné velké déti,
je nezbytné, aby byla zidle polohovaci

a Yol "
A1l
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a pokud mozno na kole¢kach. Vyhodné
také je, kdyz ma Zidle podpérky pro
ruce. Také jsme na rlznych Skolach
upozornovali na to, ze neni z hlediska
ergonometrie vhodné, aby u jednoho
pocitate pracovalo vice déti — dvé,
nerkuli tfi. Pro ty, ktefi sedi u pocitace
zeSikma, to znamena podstatné vétsi
fyzickou zatéz. Ne vzdy ale Skola mlze
tomuto pozadavku vyhovét.

Dulezité také je, Ze na jednu osobu ve
tfidé by mély pfipadat minimalné dva me-
try Etverecni, vzdalenost monitor od o¢i
by méla presahovat padesat centimetr(.
Tento parametr je ovSem individualné
vnimany a dité si samo automaticky voli
posazeni u pocitace, které mu vyhovuije.
Presto by ale bylo dobré, kdyby v né-
kterych prfipadech ucitel polohu ditéte
korigoval, aby si napfiklad nekFivilo pater
a zbyte¢né nezatézovalo oci.

Zjistovala studie i odpovéd na
otazku, jaka doba prace na pocitaci
je v tom kterém véku vhodna?

Tméjova: Tento Ukol jsme neméli,
takZe na tuto otazku studie neodpovi-
da. Nicméné zjistovali jsme, jaké faktory
z hlediska psychohygieny se podileji na
kvalité vysledkl prace na pocitaci, na
spokojenosti a vykonnosti zaku, a tam
jsme dosli k zajimavé informaci — jed-
ma pfimou souvislost s Urovni motivace
a vyslednou kvalitou, je kromé obsahu
a formy poskytovanych informaci (vét-
Sinou ucitelem) a autonomie studenta
(tedy mozZnost samostatného rozho-
dovani o tomto obsahu a stylu prace)

Z dosud publikovanych zavéru studii o vlivech informac-
nich technologii (IT) u dospélé populace uzivatelli (zejména
v kancelarském prostiedi) vyplyva, ze se mohou projevit na
jeijich zdravi, spokojenosti a produktivité prace jak negativ-
né, tak i pozitivné. Bohuzel je nedostatek praci, které sle-

duji vliv IT u déti a dorostu.

Rychlym zavadénim IT do Skol se
méni zplsob vyuky, stoupa i doba stra-
vena pouzivanim pocitacl. Smyslem
prfedkladané studie bylo popsat aktual-
ni situaci v u€ebnach s IT a déle zjisto-
vat vazby mezi fyzickymi a psychoso-
cialnimi faktory, jako je mira spoluprace
mezi studenty, jejich plnéni Skolnich
povinnosti a spokojenost. Vzhledem ke
komplexnosti pohledu na podcitacové
ucebny byl pfipraven ukol hlavniho hy-
gienika CR ,Pog&itadové uc¢ebny v CR",
ktery si kladl za cil zmapovat prostre-
di pocitatovych uceben, zjistit splné-
ni ergonomickych pozadavkl pfi praci
a celkovou spokojenost studentl pfi
vyuce. Dale na zakladé zjisténych sku-
te€nosti provést v ramci bézného hygi-
enického dozoru takova opatreni, ktera

zabrani potencialnim rizikiim poskoze-
ni zdravi déti a dorostu. V neposledni
fadé porovnat vysledky nasi prace se
zahraniéni studii.

Hlavnim cilem studie bylo pomoci
dotaznikového Setfeni provést repre-
zentativni pohled hygienické sluzby na
vybaveni pocitatovych u€eben zaklad-
nich a strednich $kol v Ceské republice
s ohledem na plosné i Uzemné diferen-
cované podchyceni uUrovné potencial-
nich rizikovych faktort zdravi a pohody
zakla a studentd a rovnéz se pokusit
prostfednictvim soubézného Setfeni
provadéného na sttednich $kolach v CR
formulovat, zda a jaké maze mit fyzické
prostfedi v téchto ucCebnach vliv na
psychosocidlni prostfedi a kone¢né na
spokojenost studentl v hypotetickém

1GEBNY

také kvalita osvétleni. Zjednodusené
by se dalo fici — ¢im lepSi osvétleni, tim
lepsi vysledky.

Také na MSMT UN zjistovaly, zda
se zabyvalo otdzkou vlivu prace s ICT
na fyzické a duSevni zdravi zaka.
Z odboru SIPVZ jsme dostali infor-
maci, Zze v roce 2004 nechal vytvofrit
informacni letaky ,,Zakladni pravidla
- bezpecnost prace s pocitacem®.
Tyto letdky byly poskytnuty Skolam.
Jsou zde uvedeny pozadavky na:

— pocitacové ucebny

— osvétleni

- teplotu, vihkost, hluk

— elektroinstalaci

— vlastnosti obrazovek

— pozadavky na klavesnice

— nabytek v pocitatovych u€ebnach

— zdravotni rizika (bezpeénostni pre-
stavky)

— pravidla pro provoz

— dozory v u¢ebnach

— pravidla bezpecnosti prace

— dulezité pravni predpisy:

— Nafizeni viady 178/2001 Sb. (ochra-
na zdravi pfi praci, poZzadavky na
pracovisté se zobrazovaci jednot-
kou)

- Vyhla8ka ministerstva zdravotnictvi
108/2001 Sb. (hygienické pozadav-
ky na prostory a provoz $kol)

— nékteré Casti zédkoniku prace

Letaky jsou k dispozici v archivu
www.e-gram.

SV

D |

€

modelu produktivity vzdélavani (tedy
jak se mlze kvalita prostfedi z pohledu
hygienické sluzby promitnout az do
spokojenosti studentd). Dotazniky pro
zmapovani psychosocialniho prostredi
poskytly platné a spolehlivé méreni pro
stanoveni toho, jak studenti vnimaji své
vyukové prostredi. Ergonomové tradi¢-
né vyuzivali vyzkumné modely berouci
v Uvahu jak fyzické, tak i psychosocial-
ni faktory. Toto pfiblizeni je rovnéz od-
razem komplexnosti prostfedi dnesnich
pocitacovych u€eben, jez mdzeme nyni
mnohem Sifeji prozkoumat z hlediska
toho, jaky vliv maji fyzické faktory na
spokojenost a produktivitu studentl pfi
jejich vyuce.

Zakladni Skoly

V kazdém okrese Ceské republiky
bylo reprezentativnim nahodnym vybé-
rem vybrano pracovniky hygienickych
stanic 15 zakladnich 8kol, na nichz bylo
provedeno dotaznikové Setfeni. Celkem
bylo vySetfeno 1145 zakladnich 3kol.
Setteni bylo provadéno dotaznikem fy-
zickych faktori. Fyzickymi faktory se
rozumi: Pracovni misto, Pocitacové
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Kraje Ceské republiky
podle vysetienych pra-
mérnych hodnot parame-
tri sledovanych pocita-
covych uéeben zakladnich
Skol
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prostredi, Osvétleni, Prostorové pro-
stredi, Kvalita ovzdusi. V8echny fyzické
faktory v CR jsou hodnoceny nasimi
hygieniky |épe, nez uvadi zahrani¢ni
pramen. Vyjimku tvofi faktor Pocitaco-
vé prostfedi, v CR hodnoceny hire.

St¥edni Skoly

V kazdém okrese Ceské republiky
bylo reprezentativnim nadhodnym vybé-
rem vybrano pracovniky hygienickych
stanic 5 stfednich Skol, na nichz byl
provedeno dotaznikové Setfeni fyzic-
kych faktoru, psychosocialnich faktort
pocitatovych u€eben a rovnéz byla re-
alizovana dotaznikova akce na podmin-
Ky a vliv prace s pocitatem ve Skole
a doma. Celkem bylo vySetfeno 382
stfednich Skol.
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Fyzickymi faktory se rozumi: Pracovni
misto, Pocitacové prostredi, Osvétleni,
Prostorové prostredi, Kvalita ovzdu-
§i. Psychosocialnimi faktory se rozumi:
Soudrznost, Angazovanost, Autonomie
a samosprava, PInéni Skolnich povin-
nosti, Spoluprace a Spokojenost.

Zdravotni rizika p¥i praci

s pocéitacem

zdravotni rizika pfi praci s pocitacem
u déti, nutno znat a dodrzovat zaklad-
ni pozadavky, které jsou kladeny na
pocitatovou uc€ebnu a na ergonomii
pracovisté. Odhaduje se, Zze az 70%
uzivatell vypocetni techniky miva ob-
Casné potize se zrakem a pohybovym
aparatem a z toho plynoucimi bolestmi

Fyzické faktory uéeben v krajich a CR
B Pracovni misto

[ Pocitatové prostredi

[ JOsvétleni

[ Prostorové prostfedi

[ Kvalita ovzdusi

Kraje Ceské republiky
podle vysetrenych pramér-
nych hodnot parametr
sledovanych pocitacovych
ucCeben zakladnich skol

Pocty evid. uéeben/1 milion obyv.

12- 53

54 - 96

97 -139

140 +

Charakleristika u¥eben v krajich a €R
I Pocet Zaki v ucebné

[ Plocha prac. mistafosobu
[ |Pocet potitaca

[ ek Zaku

Poéty evid. u€eben/1 milion obyv.

[ 12- 5
[]55- 9
[ ]97-139

hlavy [9]. PoZadavky na usporadani
pocitatového pracovisté jsou uvedeny
v dotazniku, ktery je uveden v pfiloze
plného znéni zavére€né zpravy. Patii
sem napf. spravné umisténi monitoru,
ktery ma byt 50-60cm od oc¢i, a vys-
ka horniho okraje obrazovky ma byt
maximalné ve vysi oci sediciho ditéte.
Obrazovka musi byt umisténa kolmo
na smér pohledu, a tim se zabrani na-
maze krénich svall a nepfirozené po-
zici téla. V zakladnich Skolach, kde je
u pocitace vice déti, tato zasada neni
dodrzena. Hygienicky pozadavek je na
dodrzeni min. plochy na 1 Zaka, ktera
je dle vyhlasky ¢. 108/2001 Sb. (po
zpracovani studie byla vyhlaska 108
novelizovana a je nahrazena vyhlaSkou
¢. 410/2005 Sb. o hygienickych poza-
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davcich na prostory a provoz zafizeni
a provozoven pro vychovu a vzdélavani
déti a mladistvych. V této vyhlaSce jsou
jiz podrobnéji stanoveny pozadavky na
osvétleni a umisténi zobrazovacich jed-
notek v § 13 a v pfiloze &. 2 velikost
typl nabytku a ergonomické zasady
prace zaku vsedé — pozn. dr. Tméjova)
stanovena na 2 m? Dllezité je také
zamezit na obrazovce odleskim riz-
nych svétel (zrcadleni, osInéni). Proto je
nutné mit Upravu stén, podlahy ve svét-
lych tlumenych barvach, vybavit u¢eb-
nu matnym nabytkem, zajistit regulaci
denniho svétla Zaluziemi, mit vyhovujici
umisténi a typ umélého osvétleni apod.
Pfi praci s pocitatem je nutno chranit
sebe i ostatni pfed elektromagnetickym
zafenim. Ve vzdalenosti 50cm je riziko
elektromagnetického zarfeni minimalni.
Je nebezpelné sedét zepfedu tésné
u obrazovky nebo mit monitor umistény
za hlavou pfi fadovém umisténi pocita-
¢l v ucCebné. Pri mérfeni bylo zjisténo,
Ze intenzita elektromagnetickych poli
pred obrazovkou je nizsi nez pred jeho
postrannimi ¢astmi, vzadu a nahore.
Proto je nutno dodrzovat stanovenou
bezpe&nou vzdalenost od monitoru.
Napf. pfi umisténi monitorl v fadach
musi byt uli€ka Siroka 1m, aby pfi se-
zeni zaka byla dodrzena min. bezpe¢na
vzdalenost monitoru od hlavy Zaka. P¥i
mensi vzdalenosti, nez je 50cm, je tre-
ba pouzit vnéjsi ochranné kryty a filtry
na obrazovku. Pro sniZeni elektrosta-
tického pole, které vytvari obrazovka,
je potfeba udrzovat dostateCnou re-
lativni vlhkost vzduchu v ucebné (dle
citovaného predpisu ¢. 108 v rozmezi
40-60 %).

Potize se zrakem

Prace u obrazovky je naro¢na, proto-
ze je to vidéni na blizko se zaostfovanim
pohledu na tfi mista (obrazovku, klaves-
nici a pisemnosti). Unava a potize od&i
se projevi neurcitymi bolestmi v ocich,
pal€ivymi nebo fezavymi pocity okolo
oCi, zarudlyma ocima, oteklymi vicky,
zvySenym slzenim nebo naopak su-
chosti o¢i s pocitem ciziho télesa v oku.
DalSi pfiznaky jsou spojeny s prechod-
nym oslabenim ostrosti vidéni, zamlze-
nim pohledu, nebo s dvojitym vidénim.
Intenzivni nepfijemné pocity mohou byt
spojeny i s bolestmi hlavy. Tato namaha
zraku je funkéniho charakteru a neve-
de k patologickym zménam, jak bylo
prokazano rozsahlou italskou studii.
Naopak prace s pocitatem u déti od-
hali rizné o¢ni vady (snizenou zrakovou
ostrost, poruchy refrakce, akomodace,
odchylné postaveni oc¢i) dfive nez jiné
¢innosti. Zrakovy diskomfort ditéte upo-
zorni na nutnost tyto vady korigovat
brylemi. Tyto bryle mohou byt jiné pro
praci s pocitatem nez pro ¢teni. Nejna-
ro¢néjsi je prace s pisemnym textem.
Kontrast mezi znaky (pismeny) a poza-
dim je méné vyrazny nez na papiru, také
obrazovka omezuje rozsah zobrazeného
textu. Orientace a listovani textem je pro

Bodové hodnoceni

BB CDEFSEPIJKLMNAOYF

5
s 7\ AN
| /
25
2 / —o— Kanada/Australie
—m— Retrans. primér CR
15 é 95% dolni IS .
—%—95% horni IS
1 1 1 1

Pracovni

Kvalita
ovzdusi

Prostorové
prostiedi

Pocitacové Osvétleni

misto prostredi

Stredni hodnoty jednotlivych fyzickych faktort zékladnich $kol v Ceské republice
a v Britské Kolumbii v Kanadé a v zapadni Australii

Poradi 5 nejhare a 5 nejlépe hodnocenych kritérii (nebo jejich homogennich sku-
pin) fyzickych faktor( zakladnich kol v ramci CR

Poradi nejhiife hodnocenych kritérii

Zidle maji nastavitelnou vy$ku a jsou opatfeny kolecky

vétrani

Okna ucebny orientovana na sever, SV, SZ, u jiné orientace zajisténo nucené

Emisni limit odpovida normé TCO 95 nebo TCO 99 (emisni limit dle normy
MPR Il hodnotime 0,5 bodu)

a)
b)

Nastaveni obrazovek bez moznosti oslnéni, zrcadleni
Volna pracovni plocha pfed obrazovkou je min. 60 x 30 cm

Na 1 Zaka pfipada 1 pocitac

Poradi nejlépe hodnocenych kritérii

21

Snadno Cistitelnd podlaha (bez koberce, s kanaly pro ulozeni kabelového
rozvodu)

22

Hladiny

osvétleni pro kazdé pracovni misto je min. 300 luxu

23

a)
b)

Umisténi klavesnice ve vySce 70-85 cm nad podlahou
Usporadani pracovnich mist umoznuje prostor pro pohyb vyucujici-
ho i zaku

24

Plocha pfipadajici na 1 osobu V€. pfisluSenstvi je min. 2 m?
Povrchy pracovnich ploch a pomtcek jsou matné

Uprava stén, stropu a podlahy je ve svétlych barvach nebo tlume-
nych ténech

Bezpecna vzdalenost zaka od zadni ¢asti monitoru je min. 50 cm
Relativni vlhkost vzduchu se pohybuje v rozmezi 40-60 %

25

Vyska obrazovky (stfed obrazovky nad podlahou) je mezi

90-115 cm

MozZnost nastaveni sklonu monitoru (88°-105° vuci vodorovné
roviné)

Obraz bez zrnéni, blikani, chvéni ¢i barevného zkresleni

Operacni systém vyuziva grafické rozhrani s ikonami (ne MS DOS)
Teplota vzduchu se pohybuje mezi 20-26 °C

m) Vzduchova kostka na jednoho zéka je min. 6 m?
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Fyzické fakiory ugeben v krajich a CR
I Pracovni misto

[ Pokitatové prostredi

[ ] Osvétleni

[ Prostorové prostiedi

[ Kvalita ovzdusi

Poctty evid. ugeben/1 milion obyv.
C_J4-18

C__J19-33

[ ]34-47

[ ]48+

Charakieristika uéeben v krajich a CR
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=
100 km

[ Pocet studentd v utebné
[ Plocha prac. mistafosobu
[ ]Poctet potitacu

[ vek studentd

Potty evid. u€eben/1 milion obyv.
C_J4-18

[_J19-33

[ ]34-47

48+

Kraje Ceské republiky podle vysetfenych primérnych hodnot parametrti sledovanych poditadovych uceben strednich skol

fokusni (ohniskovy) mechanismus oka
velmi namahavé. Pfi strnulém pohledu
s omezenim frekvence mrkani dochazi
k vysychani slzného filmu na oku, ktery
ma jak funkci ochrannou, tak vyZzivovaci
a zvlh¢ovaci. Tim dochazi k vysychani
povrchu oc¢i a tim i k snizeni citlivos-
ti vnimani na kontrast jast. U citlivéj-
Sich osob se nestabilita slzného filmu
projevi suchosti, palenim, s naslednim
drazdénim. Dusledkem toho muZze byt
i zvy$ené slzeni zplsobené podrazdé-
nim slzné zlazy. Vliv na omezené mrkani
a zrakové potize méa i vySe obrazovky.
Pokud je horni okraj obrazovky vyse,
nez je uroven oc€i, dochazi k vétsimu
zaklonéni hlavy a k vét8imu vertikalnimu
odkryti povrchu oka s vys$8im odparo-
vanim a rychlejsi ztratou slzného filmu.

Pro zlepSeni je rozhoduijici snizit pohled
na obrazovku. Mezi obrazovkou televize
a obrazovkou pocitace jsou velké roz-
dily, vyplyvajici z charakteru zrakového
vnimani. Obraz na televizoru je vniman
jako celek z nékolika metrd a zrak tak
neni zatézovan jako pfi praci s pocita-
¢em, kde je potfeba vnimat detaily ze
vzdalenosti 50 cm. Také nékteré pocita-
¢ové hry nezatézuji zrak tak vyznamné
(pro vnimani celku) jako prace s Inter-
netem.

Zasady zrakové prevence

e Vzdalenost obrazovky minimalné
50 cm od o¢i

e Horni okraj obrazovky ve vysi oci,
muze byt i nize — zamezit odleskim,
zrcadleni na obrazovce

e Pouzit vhodné filtry na obrazovku
u osob s vadou zraku

e Nastavit vhodnou uroven jasu a bar-
vy obrazovky — Procvi€ovat o¢ni sva-
ly, vicka

e Dodrzovat relativni vihkost vzduchu

Potize pohybové soustavy

ZvySuje se pocet déti a mladistvych,
ktefi travi volny &as vsedé, bez pohy-
bu.

U trvale sedici osoby se vahou trupu,
hornich koncetin a hlavy vyviji tlak na
paterni obratle a meziobratlové plotén-
Ky v bederni oblasti, ktery se projevuje
jako bolesti v kfizi. Tim, ze se napinaji
pouzdra a vazy v bedernich a hrudnich
obratlich, se mohou bolesti Sifit i do
vy88ich partii zad. Pfi praci s pocita-
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Psychosociaini faklory v krajich a CR
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¢em zpravidla sedi osoba delsi dobu ve
strnulé poloze s predklonénou, nékdy
i zaklonénou hlavou, mnohdy i s torzi
kréni patefe podle umisténi obrazov-
ky ¢i papirovych podkladd. Tim jsou
jednostranné a dlouhodobé zatézova-
ny Sijové svaly. Projevi se to bolestmi
v pletenci ramennim a v krénich sva-
lech, které jsou zpusobovany svalo-
vym napétim a omezenym pratokem
krve v nékterych svalovych vildknech.
Vznikaji tak kontraktury ve svalech,
které se projevi tuhosti, bolestivosti
a omezenou hybnosti. Bolesti vétSinou
pfechazeji az do tylnich oblasti hla-
vy, pfipadné i do paze. Pfi intenzivnim
pouzivani ruky (vysoky pocet rychle

—
100 km

opakujicich se pohybl prstu) trpi ruka
bolestmi. Tyto potize byvaji nejcastgji
pfi nadmérném pouzivani mysi. Proto
je dulezité, aby ruka a predlokti byly
v jedné roving a tim se zabranilo trva-
Iému napéti svall predlokti pfi zvednu-
praci s pocitacem je zidle, kterd musi
mit nastavitelnou vySku sedadla, které
je tvarovano pro mirné zvednuti panve.
Zadova opérka zidle by méla kopiro-
vat pfirozené bederni prohnuti zad.
Pokud tyto pozadavky zidle nespliuje
dochazi k vystréeni panve dopredu,
télo je shrbené a dochazi k stlatova-
ni bfiSnich partii a k tlaku na paterni
ploténky. V pocitatovych ucebnach je

Spokojenost
SoudrZnost Autonomie Angazovanost Pl"ﬁ:{ni';?;' Spoluprace
Pracovni Poditatové Prostoravé Kvalita

Osvétleni

'\‘__rrﬁ_o__’/\ prostiedi e prostiedi o ovzdusi

Barva Sipky Zahrnuté typy stiednich Skol
Viechny bez stfednich pramyslovich 8kol (technického typu)
B | Vicchny
B | Poure pymnidzia (StyFletd) a stfedni primyslové &koly (technického typu)
===l Pouze gymnézia (&tyfletd)
B | Pousc sticdni primyslové Skoly (technického typu) a odbornd u&ili§té (s maturitou)

Schematické znazornéni modelu produktivity vzdélavani

I Soudrznost

[ AngaZovanost
[ JAutonomie, samosprava

[ PIn&ni Skolnich povinnosti
[ Spoluprace
[__]Spokojenost

Kraje Ceské republiky pod-
le vySetfenych pramérnych
hodnot psychosociélnich
faktori v pocitacovych
ucebnéch stfednich skol

Pocéty vySetf. dotaznikil/1 milion obyv.
[ 47-207

[ ]208-368

[ ]369-529

[ 530+

nutné zajistit u zidle maximalni roz-
sah nastaveni vy$ky sedadla (vice nez
10cm) pro moznost zajistit optimalni
ergonomické podminky pro vSechny
vékové kategorie Zaku na $kole.

Zasady prevence
pohybového aparatu

e Obrazovka musi byt pfimo pred
uzivatelem.

e \/ySka sedadla nastavena tak, aby
pfi vzpfimeném sedu paze v lok-
tech, sviraly tupy uhel (tj. vétsi nez
90 stupnid).

e Umistit klavesnici a myS ve vysi
pupeéni jamky — Ruce polozené
na klavesnici nesmi byt v zapésti
ohnuty nahoru (fesit podlozkou)

e Zidle musi umoznit mirné zvednuti
panve.

e Zadova opérka zidle by méla kopi-
rovat bederni prohnuti zad — Moz-
nost prestavky v praci, protahnuti,
zacviceni.

Z doporuceni formulovaného
ve studii

e Vytvofit zdravotné metodické ma-
terialy pro pedagogy, studenty
a verejnost.

e \lybavovat pocitacové ucebny zid-
lemi s nastavitelnou vySkou seda-
dla. Tato nastavitelnost ma byt co
nejvétsi pro moznost vyuziti vSech
vyskovych kategorii déti.

e Zaméfit se na umisténi obrazo-
vek pocitacu v mistnosti tak, aby
nedochazelo k osInéni a reflexim
(odraztim).

e Perspektivné pozadovat stanoveni
ergonomickych kritérii pocitatové
stanice pro détské vékové skupiny,
ktera by byla zavazna pro vyrobce
Skolniho nabytku.

Ze studie Zdravotniho ustavu
v Hradci Krélové
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Diiraz klade zejména na tirazy

Dodrzovani metodického pokynu tykajiciho se BOZ inspektofri
ve Skolach kontrolovat nebudou, a to predevsim proto, ze pro
vétSinu Skol nejde o zavazny dokument. Na druhou stranu to
vSak neznamena, ze CSI se pfi svych inspekénich navstévach
dodrzovani podminek pro BOZ vénovat viibec nebude. Inspek-
tofi ale budou postupovat vyhradné podle zakona - co je uve-
deno ve Skolské legislativé a navaznych normach, zkontroluji,

ostatni postoupi jinym institucim.

CSI vychazi ze Skolského
zakona a RVP

»Metodicky pokyn povaZzuji za velice
uzite¢ny vysledek dosavadnich spole¢-
nych jednani o koordinaci kontrolnich
funkci v rezortu gkolstvi. CSI o me-
todice jednala s rGznymi institucemi,
napfiklad se zastupci Skolskych odbort
nebo inspektoratl bezpecénosti prace,”
uvadi OLGA HOFMANNOVA, usttedni
Skolni inspektorka.

Role inspekce v metodickém poky-
nu je zminéna na zavér dokumentu,
a to v prakticky poslednim 27. €lanku,
kde je CSI uvadéna spolu s organy in-
spekce prace a organy ochrany verej-
ného zdravi. Rika se zde, Ze kontrolu
dodrzovani podminek pro BOZ zakul
pfi vzdélavani provadéji tyto instituce
podle zvlastnich pravnich predpisu.

,Vzajemna soucinnost CSl s t&mito
institucemi pfi vstupu na pldu skoly je
ve stadiu zrodu; jednani nyni probihaji.
Rozhodné nechceme, aby se dublovala
kontrolni ¢innost, a to ani s kontrolami,
které provadéji hasi€i nebo hygienici.
Zaroven maji inspektofi pravo v ramci
kontroly dokumentace S$koly zjistovat
zaveéry, k jakym dosly jiné kontrolni or-
gany,“ fikd Hofmannova.

Pro CSI je hranici $kolsky zéakon
a souvisejici predpisy. Doménou in-
spekce v oblasti BOZ bude problema-
tika Skolnich urazd, které jiz nyni cent-
rélné eviduje a ziskané udaje analyzuije.
DalSim vymezenim je pak RVP, ktery
musi podminky bezpec&nosti pfesné vy-
mezovat. CSI nyni pracuje na uréeni
mechanizm( kontroly (viz nasledujici
pfispévek).

Na fadu mohou
pFijit i sankce

»1am, kde bychom jiz vstupovali do
oblasti pusobnosti, ktera je legislativou
pfidélena jinému kontrolnimu organu,
predpoklddame bud' informacni povin-
nost, tedy Ze dané zjisténi nahlasime
pfislusné instituci, nebo po dohodé
s timto orgdnem se rozhodneme o dal-

§im postupu. VSichni inspektofi jsou
tedy Skoleni k tomu, aby si pfi navstéve
vSimali véech nedostatkl souvisejicich
s BOZ a v pfipadé zavazného zjisténi
ho nahlasili hygiené, hasi¢um, inspek-
toratu bezpec€nosti prace,” vysvétluje
Hofmannova.

»,Pokud zjistime poruSeni zasadnich
podminek pro BOZ, jejichz dodrzova-
ni vyplyva ze Skolského zakona nebo
podzakonnych norem, CSI musi jednat.
Zejména u Urazl budeme sledovat,
jestli k nim nedochazi opakované. Kdyz
nebudou odstranény podminky rizik,
nebo dokonce nebudou ani provedena
napravna opatreni, musime zasahnout
protokolarné a pristoupit az k prestup-
kovému Fizeni proti fyzické osobé, ktera
je za danou oblast odpovédna,” sdéluje
Hofmannova.

Skolni ¥ad musi
obsahovat BOZ

Skolni Fad je dokumentem $koly a ja-
ko takovy zajima i inspektory. Ti do-
porucuji, aby Skoly pravidla BOZ ve
Skolnim radé resily predevsim odkazy
na pfislusné normy. Zejména u stred-
nich odbornych udcilist by pfi doslov-
eném vymezeni pravidel BOZ $kol-
ni fad narostl do pfiliSnych rozméra.
Na druhou stranu to neznamena, zZe
automatickym Fedenim ma byt odkaz
na cely metodicky pokyn. Napfiklad
u matefskych $kol je vétSinou zbytec-
né a bezprfedmétné, aby se odkazovaly
na lyzarské kurzy.

V zadné Skolské normé neni podrob-
né vymezena struktura Skolniho fadu.
Z dosavadnich informaci tedy plyne,
ze kontrola pravidel BOZ uvedenych,
¢i neuvedenych ve $kolnim fadu nemu-
Ze pfimo spadat do kompetence CSI.
~Pokud inspektofi zjisti, ze Skolni fad
vibec nebo jen velice nedostatec¢né
uvadi rizika pro BOZ a ve $kole nejsou
tato rizika ani jinak oSetfena, méli by
pfislusnému kontrolnimu organu tuto
skute¢nost sdélit. Napfiklad pfi nedo-
drzovani predpist pozarni ochrany se

NURIVEY

CSlI obréati na hasi¢e. Jde o podobnou
analogii jako pfi kontrole hospodare-
ni. Pokud zjistime riziko nebo pfimo
pochybeni, oznamime tuto skute¢nost
pfislusnému finanénimu uradu,” analy-
zuje Hofmannova.

StiZznost méni situaci

Jing situace v8ak nastava pfi feSeni
stiznosti. ,V pfipadé podnétu musi CSI
vychazet z toho, Ze 3kolni fad je zavaz-
na vnitfni norma Skoly. Napfiklad u stiz-
nosti rodic¢t, Zze doslo v dobé Skolni
vyuky k poskozeni zdravi jejich ditéte,
CSI bude muset zjistovat, jestli ko-
la udélala maximum k odstranéni rizik
daného Urazu. Jednim z preventivnich
opatreni je také samoziejmé informace
ve Skolnim fadu,“ komentuje Ustfedni
Skolni inspektorka.

Pokud je za absenci pravidel BOZ
ve Skolnim Ffadé zodpovédny zfizovatel
Skoly, musi inspektofi situaci také resit.
V takovém pfipadé maze CSI sahnout
opét k prestupkovém fizeni a zadat na
zfizovateli, aby ucCinil napravu. Pokud
tak neugini, CSI mu maze udélit sanké-
ni pokutu, nebo dokonce iniciovat vy-
maz Skoly z rejstfiku Skol.

Dulezité je i vzdélavani
pedagogu

Olga Hofmannova povazuje Skolni
fad jen za jeden z nékolika preventiv-
nich krokld v oblasti BOZ. Nez detailni
vymezeni BOZ ve Skolnim fadu budou
inspektory zajimat jiné véci, zejména
informovanost ugiteld. ,Skola by se
méla BOZ vénovat v dal§im vzdélava-
ni pedagogickych pracovnikd (existuje
zde povinnost proskolovat v oblasti
BOZP v$echny zaméstnance). Skolni
rad muaze byt skvostné napsany, ale
podminky pro BOZ na $kole nedosta-
te€né. Inspektofi se tedy o Skolni rad
zajimaji zejména ve chvili, kdyz zjisti,
ze néco z oblasti BOZ neni v porad-
ku.”

Inspektofi by méli byt €asem na ta-
kové Urovni, Ze budou schopni fediteli
Skoly sdélit, co je ve Skolnim fadé v ne-
poradku, a to i v oblasti BOZ. Reditel
v8ak muze doporuceni inspektora od-
mitnout. ,V takovém pfipadé se uvede
do zaznamu, Ze inspektor dal panu
fediteli doporuceni, ale feditel ho od-
mitl s tim, Ze ho nepotfebuje. Poslanim
inspekce neni nutit feditele, aby BOZ
uvadél do dokumentace, ale zlepsit
stav v této oblasti na Skole. Inspekce
zde neni od toho, aby vylepSovala Skol-
ni fad, ale aby pomahala zdokonalovat
Skolu,“ uzavird Hofmannova.

Id
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V této oblasti
je ukolem CSI:

1. Oveéfit, zda Skoly a Skolska zarizeni
pfi vzdélavani a s nim pfimo sou-
visejicich €innostech a pfi posky-
tovani Skolskych sluZzeb pfrihliZzeji
k zakladnim fyziologickym potfe-
bam déti, zakd a studentu a vy-
tvafeji podminky pro jejich zdra-
vy vyvoj a vytvareji podminky pro
predchazeni vzniku socialné pato-
logickych jeva.

2. Ovéfit, zda Skoly a Skolska zafi-
zeni zajistuji bezpeCnost a ochra-
nu zdravi déti, zaka a studentl pfi
vzdélavani a pfi poskytovani $kol-
skych sluzeb a zda poskytuji Zakam
a studentum nezbytné informace
k zajisténi bezpec€nosti a ochrany
zdravi.

3. Ovérit, zda Skoly a Skolska zarizeni
vedou povinnou evidenci Urazl déti,
28kl a studentt, k nimz doslo pfi
¢innostech zabezpeCovanych $ko-
lou a Skolskym zafizenim a zda vy-
hotovuji a zasilaji zdznamy o urazu
stanovenym organim a institucim
v souladu s provadécim predpi-
sem.

V soudasné dobé se CSI zaméfuje
zejména na vytipovani a vyhodnoceni
rizik spojenych s bezpecnosti a ochra-
nou zdravi déti, zak(l a student( a na
zkvalitnéni Uurovné a péce o bezpecnost
a zdravi zakl ve Skolach a $kolskych
zafizenich. Cinnost CSI je zamétena
zejména na nasledujici oblasti.

Vyhodnoceni podminek bezpeného
a zdravého prostredi Skoly probiha pfi
inspekéni ¢€innosti v matefskych $ko-
lach a na ZS 1. stupn& pfi projek-
tu Zdravi — bezpe€né prostredi Skoly.
K posouzeni slouzi nasledujici okruhy
zaméreni. Ovéreni podminek k bezpec-
nému prostredi probiha formou fizeného
pohovoru s vedenim Skoly a fyzickou
kontrolou. Na druhém stupni zakladni
Skoly je vénovana zvySena pozornost
Sikané a na stfednich Skolach zejména
uzivani navykovych latek se zaméfenim
na preventivni strategii a prevenci soci-
alné patologickych jeva.

1. okruh

Kvalita je posuzovana z hlediska od-
bornosti povérenych osob, zejména
v oblasti absolvovanych predepsa-
nych Skoleni a kvalifikagnich pred-
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pokladu. V zaméreni kontroly je také
ovéfeni uc€innosti pfijatych opatfeni
(vedenim $koly) k omezeni rizika po-
Skozeni zdravi.

Organizacni zajisténi

BBUZ2D

RAVYNIGE

!

AL

state€nou pozornost vychové k bez-
pecnosti a k bezpelnosti silni¢niho
provozu, aby byla minimalizovéana rizika
v chovani zaku.

Vychova k bezpec¢nosti a BESIP

1. | osvédceni o absolvovani Skoleni
- ved. zam.

2. | zaméstnanci

3. | vlastni/ povérena odborna osoba
v BOZP

4. | dokumentace k vyhodnoceni rizik
a prijata opatreni

kontrola pfijatych opatreni

zajisténi zdravotnické pomoci

Skolni rad

S e S

provozni fady — Skolni jidelna, té-
locvi¢na apod.

2. okruh

1. Kontrola dodrzovani ustanoveni § 28
odst. 1 pism. i) a § 29 odst. 3 zako-
na ¢. 561/2004 Sb., ve znéni pozdéj-
Sich predpisu, v oblasti dokumenta-
ce a evidence Urazl, ktera spociva
v kontrole i vedeni dokumentace
k Urazdm (kniha drazi a zaznamy
o Urazech déti, zaka a studentu
a kontrola plnéni povinnosti hlase-
ni a zasilani zaznamd o $kolnich
Urazech na dot€ené instituce). Je
zaméfena na analyzu nasledujicich
informaci:

Prevence proti urazim

1. | kniha drazl

1. |zarfazeni do vnitfniho Fadu

— forma a ¢etnost seznameni
zakl

— osnhova k seznameni — vypra-
covana

2. | zarazeni do vyuky

— BESIP (ter¢iky, odrazky, do-
pravni hristé apod.)

— zdravotni vychova

— pozarni prevence

— mimoskolni akce

4. okruh

Inspektofi a kontrolni pracovnici pfi
své ¢ginnosti ve 3kolach a Skolskych
zafizenich také kontroluji, zda prostredi
Skoly a Skolského zafizeni je bezpec-
né pro zaji§téni vzdélani pro pfislus-
nou vékovou skupinu. Fyzicka kontrola
bezpecného prostredi se tyka zejména
nasledujicich oblasti.

Fyzick& kontrola

1. | €lenéné prostory t¥id

2. | prostory vybavené pro planované
a spontanni pohybové aktivity,
odpocinek

3. | ndbytek prfiméreny velikosti déti

4. | sportovni naradi a nagini

5. | Cisté, zdravé a bezpecné pro-
stredi

2. |zédznamy o Urazu

— zasilani zaznamu

— vypracovani zaznamu
— opatfeni po Urazu

3. | Zarazeni tématu do $kolni doku-

mentace

— 8kolni rad

— 8kolni vzdélavaci program

- opatfeni k mimoradnym uda-
lostem

3. okruh

Zejména na prvnim stupni zakladni
Skoly je vénovana pozornost i tomu,
zda pedagogicti pracovnici vénuji do-

6. | zahrada MS a jeji vybaveni

7. | 8kolni jidelna

8. | zakaz koureni, piti alkoholu a uzi-
vani jinych navykovych latek

V pfipadé zjisténi zvySenych rizik
vzhledem k bezpecnosti a ochrané
zdravi nebo pfi neplnéni jiz uloZzenych
opatfeni k jejich odstranéni bude CSI
zpracovavat a predkladat podnéty ke
kontrole zfizovateli nebo pfislusnym
kontrolnim institucim, v jejichz gesci je
pfisludna oblast (napf. hasici, hygiena,
inspektorat prace).

Ceska skolni inspekce
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Bez odbornika to vSak nejde

Vioni provedli hasi¢i kontrolu ve 2600 Skolach a Skolskych za-
fizenich. O vysledcich této akce jsme vas jiz informovali (UN
5/2006). Pouze necela tietina Skol byla bez zavad. Podstatnéjsi
vSak je, ze vétSina pochybeni byla zahy odstranéna. Presto jsme
navstivili generalni reditelstvi Hasiéského zachranného sboru
CR (HZS CR) Ministerstva vnitra, kde nas pracovnici oddéleni
analyzy prevence informovali o nékterych pravidlech ¢€i uska-
lich, jez souviseji s pozarni ochranou na Skolach. Podivejme se
tedy na to, jaké predpisy se vztahuji ke Skolskym zaFizenim, kdo
se o jejich dodrzovani stara a jaké nedostatky se na Skolach

objevuji nejéastéji.

Zakladni pFedpisy by mél
Feditel znat

Predpisy o pozarni ochrané se rozumi
kromé& z&kona o pozarni ochrané a je-
ho provadécich predpisu dalsi predpisy
upravujici povinnosti na tomto Useku.
Nékteré vybrané predpisy obsahujici
povinnosti, pfipadné dalsi podrobnosti
jsou uvedeny v tabulce €. 2.

~Provozuiji-li se ve Skolském zafizeni
¢innosti se zvySenym nebo vysokym
pozarnim nebezpelim, mél by Feditel
pfisludné predpisy znat a byt proskolen
podle zakona o pozarni ochrané. Pokud
jde o €innost bez zvySeného pozarniho
nebezpeci, feditel musi byt také pro-
Skolen v ramci Skoleni o bezpec¢nosti
a ochrané zdravi pfi praci podle zako-
niku prace,” informuje KVETOSLAVA
SKALSKA, oddéleni analyzy prevence
generélniho feditelstvi HZS CR.

Skute¢né je vSak nutné, aby feditel
Skoly provozujici ¢innosti zafazené do
kategorii se zvySenym nebo vysokym
pozarnim nebezpecim byl vZzdy osobné
znalcem tak specifické a doslova oze-
havé legislativy?

Reditel $koly, podobné jako $&f firmy,

Tabulka ¢. 1

je zodpovédny za veSkery chod dané-
ho subjektu. Rozhodné by tedy mél mit
alespon zakladni povédomi o pfislus-
nych pfedpisech a nékteré z nich musi
skute¢né znat. Napfiklad v pfipadé, ze
je nutné Skolu evakuovat, je feditel pra-
vé tou osobou, u které se pocita s tim,
Ze vi, jak vyklizeni 8koly zorganizovat.
K tomu pak musi mit stanoven odpovi-
dajici postup - co, kdo a jak organizuje,
fidi nebo provadi.

Odbornik je vétSinou
nutnosti

ProtoZze v8ak jde skute¢né& o zavaz-
nou problematiku, je bézné, Ze praktic-
ky kazda Skola ma na zajistovani a do-
drZzovani vétsiny &innosti vyplyvajicich
z pozarni ochrany odbornika. Kdy musi
byt povinnosti plnény prostfednictvim
osob s odbornou zpUsobilosti, je sta-
noveno zakonem o poZzarni ochrané.
Pokud jde o ,,odborné zpulsobilou oso-
bu“ nebo ,technika pozarni ochrany*,
prokazuji se osvédcenim o odborné
zpusobilosti.

Nema-li Skola vlastniho odbornika
na tuto oblast, |ze si vyhledat osobu

VARSKULE

s odbornou zpusobilosti napfiklad pro-
stfednictvim internetu. MUZe zde najit
jednotlivé firmy nebo pfimo na webov-
skych strankach ministerstva vnitra se-
znam osob, které obdrzely osvédc&eni
o odborné zpusobilosti. Pfi vybéru kon-
krétniho odbornika se muze Fidit nabid-
kami v regionu, kde se Skola nachazi.
Svoji roli hraje téz kvalita nabizenych
sluzeb. Nejlepsi cestou k ziskani dob-
rého odbornika jsou reference ze $kol,
pfipadné z jinych firem. Skoly se nékdy
na HZS obraceji s Zadosti o pomoc pfi
vybéru, ale hasi¢i nemohou Zadnou
z firem ani nepfimo uprednostriovat,
nebo naopak z této soutéze de facto
vyfazovat.

~Reditel $koly na nasich strankach
nalezne jen zakladni udaje o uvedenych
osobéach. Reference o jednotlivych fir-
mach v8ak poskytovat nemulzeme,”
sdéluje ZDENEK RAZ z oddéleni analy-
zy prevence generalniho reditelstvi HZS
CR a doporuéuje: ,Nejlepsi je, kdyz se
feditel Skoly obrati na firmu nachaze-
jici se blizko mista Skoly a pozada ji
o uvedeni subjektl, pro které pracuje.
U té&chto subjektt se pak muizZe dota-
zat na to, jak jsou se sluzbami firmy
spokojeni.*

Lidi, ktefi v souCasné dobé& nabizeji
své sluzby v oblasti pozarni ochrany,
a to i pro potfeby Skol, je podle po-
znatkl generalniho feditelstvi HZS do-
statek.

Sepsani smlouvy na nékteré odborné
¢innosti souvisejici s plnénim povin-
nosti na Useku pozarni ochrany nezna-
mena, Ze feditel pfestava byt osobou
odpovédnou za plnéni téchto povin-
nosti. Zodpovédnost nelze prenést.

Povinnosti na useku pozarni ochrany
jsou stanoveny pravnimu subjektu -
provozovateli ¢innosti, svoje povinnosti
v8ak ma téz vlastnik stavby, pfipadné
jeji ¢asti (prostor).

Clenéni provozovanych &innosti podle pozarniho nebezpeéi

a prirazeni nékterych zakladnich povinnosti

Provozované ¢innosti

bez zvySeného pozarniho nebezpedi
4 odst. 1 pism. a)
zakona o pozarni ochrané

se zvySenym pozarnim nebezpedim
4 odst. 1 pism. b)
zékona o pozarni ochrané

s vysokym pozarnim nebezpedim
4 odst. 1 pism. c)
zakona o pozarni ochrané

2,5,7
zakona o pozarni ochrané

2,5,6,7,13, 15, 16, 16a
zakona o pozarni ochrané

2,5,6,6a,7,13, 15, 16, 16a
zakona o pozarni ochrané
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VysSi kategorie - vice prace

V zakoné o pozarni ochrané jsou ob-
sazeny charakteristiky Cinnosti se zvy-
Senym pozarnim nebezpe€im a s vyso-
kym pozarnim nebezpeéim (posouzeni
by mélo byt provedeno odbornikem)
— viz tabulka €. 1. Pokud provozované
¢innosti nejsou zafazeny ani do jedné
z uvedenych kategorii, pak jde o pro-
vozovatele €innosti bez zvySeného po-
zarniho nebezpeci. Rozsah povinnosti
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na useku pozarni ochrany odpovida
kategorii provozované cinnosti. Kon-
strukéni parametry, tedy zejména ve-
likost budovy, nejsou urc€ujici, pokud
neni naplnéna néktera z charakteristik
uvedenych pfimo v zékoné o pozarni
ochrané. (Pokud se v$ak objevi pro-
blém tykajici se budovy, muaze jit o po-
ruSeni stavebniho zakona; takové pfi-
pady hasi¢i oznamuji stavebnimu ura-
du.) Nezaclenuje se tedy budova, ale

jednotlivé provozované c&innosti podle
miry pozarniho nebezpedi. (Pfi posledni
kontrole Skolskych zafizeni bylo zkont-
rolovano pres 2600 Skol a pfitom bylo
kontrolovano vice nez 4100 cinnosti).
Ani pocet lidi, ktefi Skolu navstévuiji, ne-
musi byt pro zac€lenéni jednoznaénym
kritériem, protoZe i pfi menSim poctu
osob mulze dojit ke kumulaci s jinymi
charakteristikami ¢innosti (napf. objekt
s vice nez 7 patry). To potom zname-

Tabulka ¢. 2

Vybrana ustanoveni zakona o pozarni ochrané a vybrana ustanoveni provadéci vyhlasky o po-
Zarni prevenci a dalSi vybrana souvisejici ustanoveni pFepist nebo jiné souvisejici dokumenty

Zakon o pozarni

Vyhlaska o pozarni prevenci

Souvisejici predpisy nebo dokumenty

ochrané
§ 2 odst. 1 Predpisy upravujici povinnosti na useku pozarni ochrany
§ 2 odst. 2 Smlouva nap¥. vlastnika a ndjemce o pronajmu

§ 5 odst. 1 pism. a)

§2,8§3,§4,8§7,§8,§9,§10

§ 5 a § 6 vyhlasky o pozarni prevenci

§ 5 odst. 1 pism. b)

§ 3 odst. 2, § 11

pozarné bezpecnostni feSeni stavby nebo obdobna
dokumentace
(§ 18 vyhlasky ¢. 132/1998 Sb.)

§ 5 odst. 1 pism. c)

pfiloha €. 1

zékonik prace (hlava pata) a provadéci predpisy,

pravodni dokumentace vyrobce,

vyhlaska ¢. 87/2000 Sb.,

§ 29 odst. 1 pism. o) a § 27 odst. 2 zédkona o pozarni ochrané
vyhlaska ¢. 85/1978 Sb.

§ 5 odst. 1 pism. d)

§ 3 odst. 2, § 7 odst. 6,
§ 11 odst. 2 pism. a) d) a f)
a odst. 3 pism. a)

nafizeni vlady ¢. 11/2001 Sb.

§ 5 odst. 1 pism. €) §12,§18 § 11 zakona o pozarni ochrané

§ 5 odst. 1 pism. f) § 5 zakona ¢&. 238/2000 Sb.
§ 31 odst. 1 pism. a) zakona o pozarni ochrané
§ 45 vyhlasky o poZarni prevenci

§ 5 odst. 1 pism. g) § 14 § 50 odst. 2 vyhlaSky o pozarni prevenci

§ 5 odst. 1 pism. h) § 50 vyhlasky o poZarni prevenci

§ 5 odst. 2

§ 6 odst. 1 pism. a) § 30 § 15 a § 40 vyhlaSky o pozarni prevenci,

§ 15 zakona o pozarni ochrané

§ 6 odst. 1 pism. b)

§ 15, § 31, § 32, § 33, § 34,
§ 35

§ 15 a § 40 vyhlasky o pozarni prevenci,
§ 15 zakona o pozarni ochrané

a odst. 7

§ 6 odst. 1 pism. c) §15 pruvodni dokumentace vyrobce,
vyhlaska €. 87/2000 Sb.,
narizeni vlady ¢. 406/2004 Sb.
§ 6 odst. 1 pism. d) §15
§ 6 odst. 1 pism. €) § 15, 8§39 § 23 zakona ¢&. 356/2003 Sb. (bezpecnostni list),
narizeni vlady ¢. 221/2004 Sb.
§ 15 zakona o pozarni ochrané
§ 6 odst. 2 § 15 odst. 5
§ 6a odst. 1 § 98 odst. 3 a 4 zékona o pozarni ochrané
§ 6a odst. 2, odst. 6 § 16, § 29 § 40 vyhlasky o poZzarni prevenci

§ 11 zékona o pozarni ochrané

§ 6a odst. 3 az odst. 5

§ 49 vyhlasky o pozarni prevenci

§ 7 odst. 1

§ 27 odst. 2 pism. b) bod 2. zédkona o pozarni ochrané

§ 7 odst. 2

§ 27 odst. 2 pism. b) bod 3. zédkona o pozarni ochrané

§ 13 odst. 1 pism. a)

§ 24, 26, 31 odst. 3 a odst. 4,
§ 36

§ 13 odst. 1 pism. b) § 24, § 26, § 36
§ 15 odst. 1 §27-§40 § 11 zakona o pozarni ochrané,

§ 15 odst. 4 vyhlaSky o pozarni prevenci
§ 16 odst. §23-§26,§36 § 11 a §16a zakona o pozarni ochrané
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na, ze v celé budové se provozované
Sinnosti zarazuji do kategorie ¢innosti
se zvySenym pozarnim nebezpedim.
Obdobné se postupuje v pfipadé, Ze
v budové je prostor pro shromazdovani
vétsiho poctu osob.

Dalsim prikladem muze byt vyskyt
nebezpecné horlavé latky v mnozstvi
vétsSim, nez je stanovené zakonem.
Ov8em nemusi jit hned o chemikalie
v laboratofi, protoze uz rozsahla Skol-
ni knihovna predstavuje vyssi pozarni
zatizeni. A samozfejmé, Ze prace s au-
togenem v prostorach odborného uci-
listé také predstavuje vysoké pozarni
zatiZeni.

Jednoznacné zaradit Skolu do sprav-
nulosti. Skoly nyni provozuiji celou fadu
rdznorodych ¢&innosti ve specialnich
vyukovych programech. Staci, kdyz
pouze jedind Cinnost spada do vysSi
kategorie pozarniho nebezpeci a Skola
pak musi plnit povinnosti odpovidajici
této kategorii.

Reditel se miuzZe odvolat
Stavaji se pripady, ze prislusnici HZS
CR pfi kontrole $koly zjisti, Ze nebyly
¢innosti provozované ve Skole zafazeny
do spravné kategorie. Odstranéni tako-
vého nedostatku Ize feSit formou opat-
feni — Skola si provede zaclenéni sprav-
né nebo HZS kraje formou spravniho
rozhodnuti urci, do jaké kategorie podle
miry pozarniho nebezpedi bude ¢innost
zatazena. Reditel $koly se mlze proti
rozhodnuti HZS kraje odvolat, shleda-li
k tomu divody. K takovym pfipadim
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dochazi jen vyjime¢né. Divodem od-
volani neni prestiz dané $koly, potazmo
odbornika, ktery pro ni pracuje, ale to,
Ze se zarazenim do vySsi kategorie pfi-
byva pro $kolu vice povinnosti.

Napfriklad, kdyZ je Skola zafazena do
bez zvy$eného pozarniho nebezpedi,
vedeni Skoly nemusi vést dokumentaci
pozarni ochrany nebo nemusi $ko-
lit zaméstnance Skoly podle zakona
o pozarni ochrané. Naopak ve vys-
Sich kategoriich je pak tfeba povin-
nosti Skoly zpracovavat dokumentaci
pozarni ochrany predepsanou zako-
nem o pozarni ochrané s podrobnost-
mi uvedenymi ve vyhlaSce o pozarni
prevenci.

Odvolani se podava prostrednictvim
HZS kraje na generalni feditelstvi HZS
CR, které o ném rozhoduje. General-
ni feditelstvi jiz v nékolika pfipadech
zrusilo rozhodnuti HZS kraje nebo jeho
Casti, které neodpovidaly danému sta-
vu. Vysledky svédc&i o tom, Ze jednotli-
vé pripady jsou peclivé Setfeny a nejde
jen o formalni potvrzeni vydaného roz-
hodnuti.

Bezpeénost versus ochrana
majetku?

Jednim z dalSich davodu pro to, aby
feditel Skolského zafizeni znal zakladni
povinnosti stanovené predpisy o po-
zarni ochrang, je potfeba spravné vy-
hodnotit priority pfi pfijimani pozarnich
a dalSich bezpecnostnich opatfeni. Da
se fici, ze nékteré nedostatky se ob-
jevuji pravé kvali tomu, Ze se situace

nevyhodnoti spravné. JednoduSe feCe-
no, feditel musi zajistit to, aby do Skoly
nepronikla nepovolana osoba, zaroven
v8ak musi byt spinéna podminka toho,
Ze dvefe na unikovych cestach (uni-
kovy vychod) musi umozrovat snad-
ny a rychly prlchod a svym zaji$ténim
nesmi branit evakuaci osob, popfipa-
dé zvifat a zasahu pozarnich jedno-
tek. V této souvislosti je tfeba mit na
paméti, Zze ochrana zivotl a zdravi by
méla mit vzdy pfednost pfed zabezpe-
¢enim majetku. Problém je v8ak v tom,
ze feditel musi pocitat i s potencialnim
ohrozenim zdravi &i dokonce Zivota
déti, ke kterému muUze dojit pfi vniknuti
neopravnéné osoby na ptdu skoly.

»,Rozhodné je tfeba vzdy zajistit oba
druhy bezpec€nostnich pozadavkd.
Znamena to vSak, aby $kola hledala
takové reSeni, které je optimalni pro da-
nou situaci. Re$eni se vzdy odviji pre-
dev8im na zakladé toho, jak je objekt
postaven, tedy vychazi se z projektove
dokumentace. Vdechny vychody, které
jsou oznaceny jako unikové, by mély
byt neustdle volné prichozi ve sméru
Uniku,“ vysvétluje Skalska.

Dnesni technologie umozriuji Skolam
vybrat si z pestré skaly nabidek. O vy-
béru v8ak, bohuzel, rozhoduji i penize.
Castym teSenim proto neni elektro-
nicky systém ochrany objektu, ale za-
mek s kovanim umozhujicim okamzi-
té opusténi budovy, jenz vSak nelze
zvendi otevrit bez klice. Pro uplnost je
tfeba dodat, Ze se tim nerozumi obvyk-
ly zplsob feSeni ,klika zevnitf a koule
z druhé strany*.
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Hasici pFistroj nepat¥i
do kabinetu

K ¢astym nedostatkim pfi nedodr-
zovani pozarnich predpislt patfi i ne-
zajisténi funk&nosti hasicich pfistroj
(zejména prenosnych), které se museji
prabézné kontrolovat.

Kontroly provadi opét odborna firma.
Pokud nelze kontrolu provést na misté
a firma musi pfistroje odvézt &i jsou-
-li pFistroje zavadné, méla by je Skola
nahradit pfistroji jinymi. Takova situace
se resi rizné, napriklad $kola zakoupi
pfistroje nové anebo firma na zakla-
dé dohody Skole nahradni pfistroje na
nezbytnou dobu zapujéi. Nemélo by
se totiz stat, Zze by Skola byla na jakou-
koliv, byt kratkou chvili bez hasicich
pfistrojU.

Pro umisténi hasicich pfistroju jsou
stanovena urcitd pravidla. Pfistroje se
spravnou naplni se umistuji tak, aby
byly rychle a snadno dostupné. Pro-
blém je v8ak v tom, ze pristroje obcCas
neuniknou zajmu zakua. Aby tedy nedo-
$lo k poskozovani pfistroju, pracovnici
Skoly je upevnuji na mista, kam mensi
z&ci nedosahnou (pfistroj ma dle pred-
pisu viset nejvyse 1,5 metru nad pod-
lahou) nebo je premistuji do mist, kam
nemaji zaci bézné pristup. Pfi nedav-
nych kontrolach byl hasici pfistroj nale-
zen napriklad schovany v kabinetu. Pfi
hodnoceni pozadavkU je v§ak nezbytné
splnit podminku, aby v pfipadé pozaru
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byl hasici pfistroj rychle a snadno pfi-
stupny. Predpisy jsou v tomto sméru
jednoznacné.

Dalsim nastrojem k haseni jsou hyd-
ranty. | ty museji byt pfistupné a pro-
vozuschopné. Také u nich by méla byt
jednou do roka provedena kontrola.
Kontrolu nemusi provadét Skoleny od-
bornik, musi vS§ak byt provedena podle
pfislusné normy. Narozdil od hasicich
pristrojii byvaji ale hydranty zpravidla
umistovany v hydrantovych skfinich,
jez jsou ¢asto uzamceny, a kli¢ je ulo-
Zen v sousedni zasklené skfince. ,, Teo-
reticky nic nebrani tomu, aby se hasici
pfistroje zabezpecovaly podobné jako
hydranty,” tvrdi Skalska.

Otazkou zUstava, zda bude i takova-
to zabrana dostate¢na. ,Bariéry mohou
prinést pouze fiktivni ochranu. Faktic-
ky vSak skute€nou zabranu nevytvori
ani nemohou vytvofit, protoze zafizeni
musi byt snadno dostupné. Dé&ti budou
i nadale zvédavé. Dulezité je proto in-
formovani zakd o tom, k ¢emu hasici
pristroje slouzi a pro€ je Spatné jakékoli
poskozovani takovych zafizeni nebo
bezdlvodna manipulace s nimi,“ BO-
HUMILA JENERALOVA, vedouci oddé-
leni analyzy prevence.

Ucitelé maji k vyuce
pFirucku

»,0Osobné bych doporucovala, aby
0 pozarni ochrané ucitelé zaky infor-
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PREDPISY VZTAHUJICIi SE K POZARNi OCHRANE

Pozadavky vztahujici se k preventivni pozarni ochrané jsou ob-
sazeny v radé predpistl. Zakladnimi predpisy v dané oblasti je
Skolsky zakon, stavebni zakon, zakon o pozarni ochrané a pro-
vadéci predpisy k témto zakonlm.

Zakon €. 561/2004 Sb., o predskol-
nim, zakladnim, stfednim, vy$sim od-
borném a jiném vzdélavani (Skolsky
zakon), ve znéni pozdéjSich pred-
pist

V tomto zakoné:

— jsou uvedeny druhy Skol a Skolskych
zafizeni (§ 7), pravni postaveni $kol
a Skolskych zafizeni (§ 8),

— je c&ast vénovana bezpecénosti
a ochrané zdravi ve Skolach a $kol-
skych zafizenich, jedna se zejména
0 § 29 odst. 2 - ,Skoly a 3kolska
zafizeni zajiStuji bezpecnost a ochra-
nu zdravi déti, zakd a studentd pfi
vzdélavani a s nim pfimo souvise-
jicich Cinnostech a pfi poskytovani
Skolskych sluzeb a poskytuji zakim
a studentim nezbytné informace

k zajisténi bezpelnosti a ochrany
zdravi.“ a § 30 - $kolni rad,

- Ize najit, co to je Skolska pravnicka
osoba (§ 124 az 140), Skolsky rejstrik
(§ 141 az 159) a dalsi.

Souvisejicim pravnim predpisem je
téz zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vy-
chovy ve Skolskych zafizenich a o pre-
ventivné vychovné péci ve Skolskych
zafizenich a o zméné dalSich zakonu,
ve znéni pozdéjsich predpisu.

Zakon ¢&. 50/1976 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim radu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu,
obsahuje rovnéz povinnosti a podmin-
ky vztahujici se k pozarni ochrang, jed-

movali vzdy na za¢atku Skolniho roku,*
fika Skalska.

To je v8ak UpIné minimum. Hasi-
¢i povazuji za potfebné, aby se vy-
chova k pozarni ochrané objevovala
i v ramci vyuky bé&hem Skolniho roku.
V roce 2005 generalni feditelstvi HZS
CR vydalo publikaci nazvanou Vychova
déti v oblasti poZarni ochrany s pod-
nazvem Priru¢ka pro ucitele zakladnich
a specidlnich Skol a zdarma ji poskytlo
prostfednictvim HZS kraju zakladnim
Skolam v celé republice (jeden kus na
jednu 8kolu). Obsah je rozdélen na dvé
¢asti — 1. cyklus pro druhou az patou
tfidu a 2. cyklus pro Sestou az os-
mou tfidu. K usnadnéni vykladu slouzi
pro kazdy cyklus jedna doprovodna
videokazeta. Text tohoto didakticke-
ho materidlu je navic cely k dispozici
na webovskych strankach ministerstva
vnitra (www.mvcr.cz/udalosti/prirucky/
proskoly/pozarni_ochrana.html).

Jiz v roce 2003 vysel pokyn MSMT
o zarazeni tématu ochrany obyvatel-
stva za mimoradnych situaci do vyu-
ky. ,Myslim si, Ze to, jak vétSina $kol
zallenila toto téma do svych vzdé-
lavacich programU, je spravné. Pro-
blematika pozarni ochrany muze byt
zarazena v ruznych predmétech, napfi-
klad v chemii, v ob&anské nebo télesné
vychové,” uzavira Raz.

Id
Foto a tabulky: MV - HZS CR
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na se napf. o €asti upravujici podmin-
ky uzivani stavby, pozadavky udrzovat
stavbu tak, aby nevznikaly pozarni za-
vady, pfipadné zmény stavby, vedeni
dokumentace ke stavbé a dalsi. (Pred-
poklada se, ze dnem 1. ledna 2007
nabude ucginnosti novy stavebni zakon,
ktery v dobé zpracovani tohoto pfi-
spévku jesté nebyl zverejnén ve Sbirce
zakon( CR.)

Zastavme se u zakona €. 133/1985
Sb., o pozarni ochrané, ve znéni poz-
déjSich predpisU, ktery obsahuje:

— vymezeni pojmu ,pfedpisy o pozarni
ochrané“ (§ 2 odst. 1),

— stanoveni povinnosti pravnickych
osob, podnikajicich fyzickych osob
a fyzickych osob na useku pozarni
ochrany (§ 2 odst. 1 — obecné usta-
noveni a dalsi paragrafy).

Povinnosti pravnickych osob a pod-
nikajicich fyzickych osob jsou vazany
na miru pozarniho nebezpedi provozo-
vanych ¢&innosti. Cinnosti jsou rozdéle-
ny do tf kategorii:
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— bez zvySeného pozarni nebezpeci,
— se zvySenym pozarnim nebezpedim,
— s vysokym pozarnim nebezpeim.

Charakteristiky €innosti zafazenych
do kategorii se zvySenym pozarnim
nebezpe€im a s vysokym pozarnim ne-
bezped¢im jsou uvedeny v § 4 odst. 2
a 3; za provozované c&innosti bez zvy-
Seného pozarni nebezpeli se povazuji
¢innosti, jejichz charakteristiky nejsou
uvedeny v odstavcich 2 a 3.

Podrobnosti jsou uvedeny ve vyhlas-
ce €. 246/2001 Sb., o stanoveni pod-
minek pozarni bezpecnosti a vykonu
statniho pozarniho dozoru (vyhlaska
0 poZzarni prevenci).

Cinnosti bez zvy$eného pozarniho
nebezpedi - § 4 odst. 1 pism. a) za-
kona o pozarni ochrané
1. Dokumentace o kontrolach provo-

zuschopnosti pozarné bezpecnost-
niho zafizeni, vécnych prostfedku
pozarni ochrany, popf. pozarni tech-
niky — § 5 odst. 1 pism. a) zakona
0 pozarni ochrang, s podrobnostmi
uvedenymi v § 2 az 10 vyhlasky
0 pozarni prevenci.

2. Doklady prokazujici vytvareni pod-
minek pro haseni pozart a pro za-
chranné prace /napt. zfetelné ozna-
¢eni Cisla tisnového volani (ohla-
Sovny pozaru), pfipadné uvedeni
dalSich pokynt ke zplsobu ohlase-
ni pozaru ve v8ech objektech, kde

. Doklady prokazujici dodrzovani tech-

. Doklady o provedenych preventiv-

. Dokumentace o odborné pfipravé

. Dokumentace obsahujici podmin-
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pravnicka osoba provozuje &innos-
ti/ — § 5 odst. 1 pism. b) zdkona
0 pozéarni ochrané, s podrobnostmi
uvedenymi v § 11 vyhlasky o pozar-
ni prevenci.

nickych podminek a navodu vzta-
hujicich se k pozarni bezpecnosti
vyrobku nebo &innosti — § 5 odst. 1
pism. c) zakona o pozarni ochrané.

nich pozarnich prohlidkach - § 5
odst. 1 pism. e) zdkona o pozarni
ochrané, s podrobnostmi uvedeny-
mi v § 12 a § 13 vyhlasky o pozarni
prevenci.

preventisty pozarni ochrany — § 5
odst. 1 pism. e) zdkona o pozarni
ochrané, s podrobnostmi uvedeny-
mi v § 25, § 26 a § 36 odst. 2 vy-
hlaSky o pozarni prevenci.

Ky pozarni bezpecnosti — stavebni
projektova dokumentace ovérfena
Ufadem ke skute¢nému provede-
ni unikovych cest, zpracovana
a schvalovana, popt. vedena podle
zvlastnich predpist (stavebni za-
kon s pfihlédnutim k podrobnostem
napl. pozarné bezpecnostni feseni
ve smyslu § 18 odst. 1 vyhlasky
¢. 132/1998 Sb., kterou se provadsji
néktera ustanoveni stavebniho za-
kona, ve znéni pozdéjSich predpist)

— § 5 odst. 1 pism. b) zakona o po-
Zarni ochrané.

7. Doklad o pfijatych opatfenich pro
pfipad zdolavani mimoradnych uda-
losti, jako jsou havarie, pozary a po-
vodng, jiné vazné nebezpeli a eva-
kuace zameéstnancu podle § 132a
odst. 6 zakona ¢. 65/1965 Sb., za-
koniku prace, ve znéni pozdgjsich
predpisu.

Cinnosti se zvySenym

pozarnim nebezpecim

- § 4 odst. 1 pism. b) zakona

o pozarni ochrané

Jednd se zejména o dokumentaci
pozarni ochrany ve smyslu § 15 zako-
na o pozarni ochrané, s podrobnostmi
uvedenymi v § 27 az 40 vyhlaSky o po-
zarni prevenci. Rozsah a zpUsob zpra-
covani dokumentace pozarni ochrany
vyplyne ze zplsobu ur€eni podminek
pozarni bezpec€nosti, pfiemz se vyu-
Zije postup uvedeny v § 15 vyhlasky
0 pozarni prevenci. Zplsob vedeni do-
kumentace pozarni ochrany je upraven
§ 40 vyhlasky o poZzarni prevenci.

1. Dokumentace o zaclenéni provozo-
vanych ¢innosti do kategorie ¢in-
nosti se zvySenym nebo vysokym
pozarnim nebezpeéim - § 15 za-
kona o pozarni ochrané, s podrob-
nostmi uvedenymi v § 28 vyhlaSky
0 pozarni prevenci.
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2. Stanoveni organizace zabezpeceni
pozarni ochrany — § 15 popi. § 6
odst. 1 pism. a) zadkona o pozarni
ochrang, s podrobnostmi uvedenymi
v § 30 vyhlasky o poZzarni prevenci.

3. Pozarni rad — § 15 zakona o pozarni
ochrang, s podrobnostmi uvedenymi
v § 31 vyhlasky o poZzarni prevenci.

4. Pozarni poplachové smérnice
— § 15 zdkona o pozarni ochrang,
s podrobnostmi uvedenymi v § 32
vyhlaSky o pozarni prevenci.

5. Pozarni evakuacéni plan — § 15 za-
kona o pozarni ochrané, s podrob-
nostmi uvedenymi v § 33 vyhlaSky
0 pozarni prevenci. Pouze u ¢innos-
ti, které byly zaclenény ve smyslu
§ 4 odst. 2 pism. j) zakona o pozarni
ochrané.

6. Dokumentace zdolavani pozara
(operativni karta nebo operativ-
ni plan) — § 15 zakona o pozarni
ochrang, s podrobnostmi uvedeny-
mi v § 34 vyhlaSky o pozarni pre-
venci. Pouze u c&innosti, které byly
zaclenény ve smyslu § 4 odst. 2
pism. j) zdkona o pozarni ochrané.

7. Rad ohlasovny pozarti — § 15 za-
kona o pozarni ochrané, s podrob-
nostmi uvedenymi v § 35 vyhlaSky
0 pozarni prevenci.

8. Tematicky plan a c¢asovy rozvrh
Skoleni zaméstnancl a odborné pfi-
pravy preventivnich pozarnich hli-
dek a preventistd pozarni ochrany
- § 15 zakona o pozarni ochrang,
s podrobnostmi uvedenymi v § 23
az 26 a § 36 vyhlasky o pozarni
prevenci.

9. Dokumentace o provedeném Sko-
leni zaméstnancu a odborné pfi-
pravé preventivnich pozarnich hli-
dek a preventistd pozarni ochrany
- § 15 zakona o poZarni ochrang,
s podrobnostmi uvedenymi v § 36
vyhlasky o pozarni prevenci.

10. Pozarni kniha — § 15 zadkona o po-
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zarni ochrané,

Zarni prevenci.

11. Dokumentace obsahujici podminky
pozarni bezpelnosti, zpracovana
a schvalovana, popr. vedena podle
zvlastnich predpist (napf. pozarné
bezpeénostni reSeni ve smyslu §
18 odst. 1 vyhlasky ¢. 132/1998
Sb., kterou se provadéji nékte-
r4 ustanoveni stavebniho zako-
na, ve znéni pozdéjSich predpist)
— § 15 zékona o poZarni ochrané,
s podrobnostmi uvedenymi v § 27
odst. 2 vyhlaSky o pozarni pre-

Vvenci.

12. Bezpecnostni listy (ve smyslu zako-
na ¢. 356/2003 Sb., o chemickych
latkach a chemickych pfipravcich
a o zméné nékterych zakon(l, ve
znéni zakona ¢&. 186/2004 Sb.)
— § 15 zékona o poZarni ochrané,
s podrobnostmi uvedenymi v § 27
odst. 2 vyhlaSky o pozarni pre-

venci.

13. Doklady prokazujici dodrzovani
technickych podminek a navodu
vztahujicich se k pozarni bezpec-
nosti vyrobkd nebo ¢innosti (napf.
o kontrolach, udrzbé, opravéach,
v souladu s pravnimi predpisy,
normativnimi pozadavky a privod-
ni dokumentaci vyrobcu) - § 15
zakona o pozarni ochrané, s po-

uvedenymi v § 27

odst. 2 a § 38 vyhlasky o pozarni

drobnostmi

prevenci.

14. Pozarné technické charakteristiky
— § 15 zé&kona o pozarni ochrang,
s podrobnostmi uvedenymi v § 39

s podrobnostmi
uvedenymi v § 37 vyhlasky o po-

vyhlasky o pozarni prevenci.

15. Rozhodnuti a stanoviska spravnich
uradu tykajici se pozarni bezpec-
nosti pfi provozovanych ¢&innos-
tech (napf. zapisy o kontrolach
statniho pozarniho dozoru - pod-
le § 31 odst. 2 zakona o pozarni

PFehled provedenych kontrol jednotlivymi HZS kraju:

Pocet pro- | Pocet kon- | Pocet kon- Pocet
vedenych | trolovanych | trol bez zZjisténych
kontrol ginnosti zavad zavad
HI. mésta Prahy 514 560 294 574
Stredoceského kraje 311 437 89 713
Jiho€eského kraje 117 139 34 226
Plzenského kraje 177 410 58 334
Karlovarského kraje 112 252 11 392
Usteckého kraje 129 162 29 292
Libereckého kraje 134 211 45 276
Kralovéhradeckého kraje 110 137 14 251
Pardubického kraje 154 313 49 355
kraje Vysoc€ina 112 224 10 461
Jihomoravského kraje 214 338 35 606
Olomouckého kraje 202 243 58 439
Moravskoslezského kraje 252 689 38 747
Zlinského kraje 64 80 1 391
HZS CR celkem 2 602 4195 765 6 057

ochrané) — § 15 zakona o pozarni
ochrané, s podrobnostmi uvede-
nymi v § 27 odst. 2 vyhlaSky o po-
Zarni prevenci.

Cinnosti s vysokym
pozarnim nebezpecim

- § 4 odst. 1 pism. c) zakona
0 pozarni ochrané

U této kategorie se postupuje ob-
dobné jako u c&innosti se zvy3enym
pozarnim nebezpecim. Rozsah a zpu-
sob zpracovani dokumentace pozarni
ochrany vyplyne ze zplusobu posuzova-
ni pozarniho nebezpedi ve smyslu § 16
vyhlasky o pozarni prevenci.

Dalsi povinnosti je zpracovat posou-
zeni pozarniho nebezpeci podle § 6a
zadkona o pozarni ochrané, s podrob-
nostmi uvedenymi v § 29 vyhlasky
o pozarni prevenci. Vzdy se pak zpra-
covava pozarni evakuacni plan a doku-
mentace zdolavani pozaru.

Nezfidka se provozovatelé cCinnosti
mylné domnivaji, Ze veskeré povinnos-
ti, které jim na Useku poZzarni ochrany
vznikaji, jsou obsazeny pfimo v zakoné
0 pozarni ochrané. Je na misté pfipo-
menout, Ze zakladni orientaci posky-
tuje ustanoveni § 2 odst. 1 tohoto za-
kona (viz ¢ast 1). Jako priklady, kromé
jiz zminénych, Ize uvést, Ze se jedna
zejména o predpisy upravujici povin-
nosti, pfipadné nékteré podrobnosti
v oblasti:

— pozarni bezpec¢nosti staveb,

— bezpecnostnich pozadavki v sou-
vislosti se vstupem vyrobku na trh,

— pozarni bezpecnosti technologii,

— pozarni bezpec€nosti provozovanych
¢innosti,

— bezpecnosti prace,

— plsobnosti ministerstev a jinych
spravnich uradu, krajl a obci.

Je potfebné rovnéz zminit zakon
¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach
a o zméné a doplnéni nékterych za-
konl (zédkon o vysokych $kolach), ve
znéni pozdéjSich predpisu. V tomto za-
koné je mozné najit fadu potfebnych
informaci, napr. Ze vysoka $kola je
pravnickou osobu (§ 2); v Cele vysoké
Skoly je rektor; ktery jedna a rozhoduje
ve vécech Skoly, pokud zédkon nestano-
vi jinak (§ 10); kvestor fidi hospodareni
a vnitfni spravu vefejné vysoké Sko-
ly a vystupuje jejim jménem v rozsahu
stanoveném opatfenim rektora (§ 16);
v § 16 a 41 je uvedeno, jaké jsou vnitini
predpisy vysoké Skoly a dalsi.

Jak bylo uvedeno, kontroluje se do-
drzovani povinnosti stanovenych za-
kony s pfihlédnutim k podrobnostem
obsazenym v provadécich predpisech.
Jedna-li se o dokumentaci pozarni
ochrany, kontroluje se ta dokumen-
tace, ktera odpovida kategorii jed-
notlivych €innosti, pficemz se pfihlizi
k pfislusnym ustanovenim vyhlasky
o pozarni prevenci. V této souvislosti
je vhodné znovu zminit § 40 této vy-
hlasky, ktery provozovatelum ¢innosti
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skytd moznosti jak zpracovat doku-
mentaci, ktera odpovida podminkam
i organiza¢ni struktufe dotéené prav-
nické osoby nebo podnikajici fyzické
osoby.

Casté otazky se tykaji vedeni do-
kumentace pozarni ochrany nad ra-
mec povinnosti odpovidajicich kate-
gorii provozovanych ¢&innosti podle
zékona o pozarni ochrané. Jedna-li se
0 ,nhadstandardni“ zabezpeceni pozar-
ni ochrany, vzdy je tfeba rozlisit, je-li
takovou dokumentaci dokladano plné-
ni nékteré povinnosti na Useku pozarni
ochrany, ¢i nikoli. Je-li takovou doku-
mentaci dokladano pinéni nékteré po-
vinnosti na Useku pozarni ochrany, pak
jedna-li se o zavadu v jejim obsahu
(nekontroluje se formalni stranka doku-
mentace), organ statniho pozarniho do-
zoru uvede v zapisu o pozarni kontrole
(§ 31 odst. 1 pism. a/ a odst. 2 zdkona
0 pozarni ochrané), kterym predpisem
byla povinnost stanovena, a zpravidla
pripoji téz predpis obsahuijici pfislusné
podrobnosti. Organ stanovi opatreni ve
smyslu § 31 odst. 2 zdkona o pozarni
ochrané. Opatrfeni se vzdy stanovu-
je k odstranéni zavady v dodrzovani,
resp. nedodrzovani povinnosti, ktera
kontrolovanému subjektu vznikla.

POZARY VE SKOLSTVi
V LETECH 2001 AZ 2004

Pro ilustraci uvadime nékteré
udaje porizené ze statisticky
sledovanych udaju k pozarim
ve Skolstvi. Z téchto prehle-
di mohou provozovatelé ¢éin-
nosti ziskat fadu pFinosnych
informaci zejména pro cilené
zaméreni prevence a soustre-
déni vétsi pozornosti na rizi-
kovéjsi mista.

Mezi technickymi zavadami jsou evi-
dovany zavady na zéafivkovych télesech,
elektrickych vafi€ich, napojovém auto-
matu, keramické vypalovaci peci, hifi
vézi, odsavacim zafizeni, zpétném pro-
jektoru, pracce, my€ce nadobi, uhlové
brusce a plynovém kotli. Mezi pfipady,
kdy bylo mozné vznik udalosti spojovat
s nedbalosti patfi, kromé koufeni, také
vzniceni propan-butanového zapalo-
vaCe a vzniceni propan-butanového
gkolniho kahanu. Cetné jsou ptipady
umysliného zapaleni Skolnich nastének
(napf. z polystyrenu, hobry, korku).

Velmi pfiznivé je zjisténi, ze u 50%
pfipadl byla plocha pozaru do 1 m2.
U 35% pripadd byla tato plocha od
2 m?do 10 m? a u 15% pozaru byla
plocha vétsi.

Zajimavé jsou rovnéz udaje o pouzité
hasebni latce k uhaSeni pozaru. Vodou
bylo uhaseno 48 % pozari, pomoci
CO, 4% a praSkem 6 %. Pro osoby,
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Prehled vybranych statisticky sledovanych udaja:

Oblast skolstvi

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
pocet pozaru 60 70 72 61 80
Skoda mil. K& 1,3 20 | 20,3 | 19,3 7,1
pocet usmrcenych osob 0 2 0 0 0
pocet zranénych osob 2 0 6 10 5

pocet evakuovanych a zachranénych
osob

0 44 347 245 81

Objekty, kde vznikl pozar 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
materské Skoly 7 9 7 3 9
zakladni Skoly a zvlastni Skoly 25 29 22 19 19
Ejéhovské ék,oly, ucilisté, stredni odborné 13 7 13 9 12
Skoly, gymnazia
vysoké skoly 2 2 6 2 1
sgcrjaé\llg\tlgﬁké Skoly a ustavy pro 1 1 0 5 0
ostatni — napt. klubovny, détské tabory 0 0 2 4 2
télocviény 0 1 2 2 1
rekreaCni budovy 4 4 2 5 4
jidelny 1 1 0 1 1
provizoria 3 7 5 4 1
ostatni 4 9 13 10 30

Prostor, kde vznikl pozar 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

nezjistén 10 10 11 13 24
ucebny, pfednaskové saly 8 7 15 7 3
dilny, laboratore, kabinety 3 5 6 4 4
télocviény, previékarny 0 4 2 5 1
jiné shromazdovaci prostory 1 1 1 1 2
kancelare, socialni zarizeni 14 23 8 12 18
kominova télesa 4 1 0 1 1
kotelny, vymeéniky 3 1 2 3 2
pudy, stfechy 2 1 5 3 2
chodby, schodisté 4 9 10 9 7
ostatni 11 8 12 3 16
Pfi¢ina vzniku pozaru 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
neobjasnéna 9 7 9 6 14
hra déti s ohném 8 13 8 7 14
umyslné zapaleni 8 17 19 13 14
koureni 10 6 4 9 6
jind nedbalost 7 15 10 5 8
zavada kominu 3 1 1 2 2
technicka zavada 12 11 21 19 21
jina pficina 3 0 0 0 1

Udaje poskytlo oddéleni analyz a statistiky odboru operaéniho fizeni MV-HZS CR

které se pfi pozaru vyskytuji, zejména
zaméstnance, bude povzbudivé, ze bez
jednotek pozarni ochrany bylo uhaseno
42 % pozaru. Z toho Ize vyvozovat, ze
Skoleni o pozarni ochrané a dostup-
nost a provozuschopnost prostfedk
k haSeni (pfedevSim hasicich pfistro-
j0 a hydrantt) maze vyznamné ovlivnit
rozvoj pozaru a tim i nasledné Skody.
Dal8im sledovanym hlediskem je roz-
Sifeni pozaru v budové. Rozborem je
mozné dostat se k velmi zajimavym
poznatkim. V 79 % z celkového poctu
pozaru byl pozar omezen na mistnost

vzniku; hlavnimi ddvody jsou zejména
rychlost uhaseni a dale ¢lenéni stavby
do pozarnich useku. Horizontalni nebo
vertikalni rozSifeni bylo zaznamenano
ve 3% pfipadl a pozar halového ob-
jektu bez vnitfniho déleni ve 4 %.

Text: plk. Ing. Bohumila
JENERALOVA, mijr. Ing. Kvétoslava
SKALSKA, kpt. Ing. Zdenék RAZ
MV-generalni Feditelstvi HZS CR
Statistické udaje: pplk. Ing. Vladimir
VONASEK a por. Bc. Pavel LUKES,
MV-generalni Feditelstvi HZS CR
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