Komentar k hodnoceni predmétu bp4022 Jaro 2023

Koncepce hodnoceni
Hodnoceni je tvofeno na zakladé parametrd nékolika vystupd.

Nazornd ukdzka (pro nékoho mozna s mirné bizarnimi priklady) :

uco Jméno test Ucast esej akad.text POZN. celkem
007 Bond James 15 14 B B B
232 Curie Maria 9 8 A-B A-B B B
45 Jones Indiana 13 14 B-C A-B B
-0 Cimrman | Jaroslav 15 12 B A-B B
3,14 Pramérny | Jifi 15 11 C C C
47 Dobrota Frantisek 14 11 A-B A A

(Jména jsou fiktivni, vysledky skute¢né — patfi konkrétnim studentim).
Jak cist legendu:

James Bond byl excelentni pfi testu (jako vZdy) a vSe podpofil slusnou ucasti. BohuZel hodnoceni B za
ukol esej (dale UE) i ukol k akad. Textu (dale UAT) zhouplo celkové hodnoceni k B. Pfipadnou Upravou
eseje je mozno dosahnout hodnoceni A (ve spolupréci s M ¢i Q).

U Marie Curie je slab$i vysledek testu sluiné kompenzovan hodnocenim A-B za AE a UAT. U¢ast byla
omluvena a kompenzovana seminarni praci (viz pozn.) hodnocenou za B. Celkové tedy B.

Indiana Jones ma dobte naslapnuto, je to lepsi B (rozsifeni a zkvalitnéni eseje by ho mohlo posunout
k A). Podobné to plati i pro génia formatu Jary Cimrmana.

Jiti Primérny odvedl slusny standard a hodnoceni je C.

FrantiSek Dobrota jiz své hodnoceni prehoupl k A.

Poznamky:

1) NepovaZzuji za pfinosné v dnesni dobé citlivé na ochranu osobnich dat zverejiovat podrobné
vysledky vsech.

2) Kazdému studentovi jsem schopen na vyzadani poskytnout Udaje z jeho radku.

3) Hodnoceni je ve vétsiné parametri spise subjektivni. Objektivni je v pfipadé testu, ten vsak
nepovazuji s ohledem na charakter predmétu za kli¢ovy vystup (vaha cca 20 %).

4) Rozsah neni tim aplné prvnim kritériem, da se napsat i velmi kvalitni a velmi zhustény text.
Nicméné, pokud ma esej sedm radkd, neni pfilis pravdépodobné, Ze se do ni podafi vméstnat vse
podstatné.

5) Nejvétsi prostor pro pfipadné zlepseni celkového hodnoceni je pravé u eseji.

6) Prezentaci jsem hodnotil spolu s eseji, ktera danou prezentaci rozebira a hodnoti. Ve vétsiné
pripadi kvalita celkem korespondovala. V nékolika pfipadech vznikl jisty rozpor, kdy prezentace byla
velmi kvalitni a esej feknéme prlimérna, coz se projevilo jistym kompromisem v hodnoceni.



Nékolik dalsich konkrétnich poznamek
Eseje

Uroveri eseji mi pfisla standardni oproti jinym semestrim. Obecné feceno, zdaly se mi v tomto
porovndni o néco vice osobni a pestiejsi (to je pozitivum a projevilo se i v hodnoceni). Na druhé
strané celkem vyrazné pfibylo gramatickych chyb, coz mne pfilis netési. Netyka se to zdaleka vsech,
ale fadové jde o desitky pripadu.

Ukol k akademickému textu

Zde musim konstatovat, Ze u tohoto Ukolu mi pfisla Uroven odpovédi obecné vysoka. Potésila mne
pestrost odpovédi a to, Ze jste si pro rozbor vybirali rzné ¢asti textu. Klicova slova vychazela
podobné (cozZ je z logiky véci dané), ale ostatni ¢asti byly pojaty u vétsSiny velmi kreativné. Nedosahnu
v mife rozpoznani na kazdého jedince, nakolik kdo Ukol zpracoval ryze z vlastni hlavy (a kdo tfeba
vyuzil umélé inteligence mQj relativné vstricny postoj vici ni ostatné také béhem semestru zaznél),
ale celkové hodnotim pozitivné. Snazil jsem se vybrat text, ktery by podobny pfistup mél a priori
umoznit, ale celkovym vysledkem jsem byl opravdu mile prekvapen.

Pdr pochval
Chtél bych i na tomto misté ocenit nékolik jednotlivcd.

Jednak ty, kteti méli nadstandardni Gcast (zejména panové Vaculik, Janousek a Umlauf, ale i dalsi). To
je dllezity bonus, ktery prispivda mimo jiné i k atmosfére predmétu.

Dale napfiklad komentar pan Brizka, ktery ve své eseji formuloval a vysvétlil nazor, ktery je v uréitém
ohledu nesouhlasny s tim, co bylo z mé strany v hodiné feceno. Jakkoli pfimo na misté muaze rGznost
dvou nazor(i pasobit mirné kontroverzné (zejména neni-li ¢as vSe dovysvétlit), ocenuji schopnost
sdélit sv(j pohled a obhdjit si ho. Pointou zpétnych vazeb je podpora schopnosti se v racionalni
roviné opfit o kritické mysleni.

Chtél bych také ocenit kreativni pFistup pana Dvordka k ukolu z akademickému psani. Naprosto
skvéld prace s vice celky, jejich zasazeni do celkového kontextu, vlastni pohled na véc a provazani
jednotlivych ¢asti kifizovymi odkazy. Velice nadstandardné zpracovany ukol.

Také bych rad podékoval panu Sté&pankovi za velmi trpélivy pFistup pfi zméné terminu prezentace, za
kvalitu prezentace samé a za pokoru, s niz svij vystup ohodnotil, prestozZe ten patfil k tém kvalitnim.

Dékuji vSem za prijemné straveny semestr, véfim, Ze to malo, co jesté nebylo dodano, doplnime co
nejrychleji. Pfeji vam pfijemné kvétnové a cervnové dny.

V Brné 22.5. 2023 Emanuel Hurych, v.r.



